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Соо^к 


Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 

компании  Соо^1е  в  рамках  ироекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прошло  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  ирав  на  эту  книгу  истек,  и  она  иерешла  в  свободный 

доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  ирава  или  срок  действия  авторских  ирав 

истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осуществляется  ио-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 

это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  также  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  зтом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  и  другие  записи,  существующие  в  оригинальном  издании,  как  ттаиомиттапис 

о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1о  гордится  том,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  иоровссти  книги,  исрсшодн1ио  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  принадлежат  обществу,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  иредириняли  некоторые  действия,  иредотвраш^1юпще  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 
Мы  такж:е  иросим  Вас  о  следующем. 

•  Не  исиользуйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  иа'шзователей,  иоэтому  исиользуйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Но  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматп^1еские  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  матнинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  или  других  областей,  где  доступ  к  болыному  количеству  текста  может 
оказаться  полезным,  свяжитесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каждом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  иозволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  иомо1ает  им  найти 
дополнительные  материалы  ири  помощи  программы  Поиск  книг  Сооё1с.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  исиользуйте,  не  забудьте  проверить  :1ак01Н10Сть  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  иерешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
исиользовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
иоэтому  нет  единых  правил,  иозволяюшдх  определить,  можно  ли  в  определенном  случае  исиользовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  можно  исиатьзовать  как  у10дно  и  1де  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  ирав  может  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Сооё1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Пр01-рамма  Поиск  книг  Соо§1е  иомохает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 
Полиотекстовый  поиск  ио  этой  книге  молено  выполнить  иа  ст]>аиице [ЬЪЪр ;  //Ьоокв . §оо§1е .  сош/ 1 
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славскихъ  225.  —  Ихъ  б10граф!и 
226.  —  Казни  у  Пречистой  229.  — 
Завлад']^те  ея  церковною  землею 
235.— Дворъ  Шемяки  236.— Дворы 
двухъ  князей  Андреевъ,  братьевъ 
Великаго  Князя  Ивана  Ш  237.— 
Церковь  Гур1я,  Самона  и  Авива 
238.— Церковь  Аеанас1я  и  Кирил- 
ла 238. 

Древн1й  дворъ  сына  Калиты  князя 
Андрея  239.— Приказы  240.— Хра- 
мы Александра  Невскаго  и  Чер- 
ниговскихъ  чудотворцевъ  244.— 
Послаше  Гровнаго  245. — Раскопки 
площади  Заруба  247. 


ВознесенскШ  монастырь  248. — Вели- 
кая княгиня  БВД0К1Я  Донская 
249.  —  Подворье  Новод'Ьвичьяго 
монастыря  251,  270.— Храмы  Воз- 
несенскаго  монастыря  252.— Чудес- 
ный вид']Ьн1я  253.— Пребыван1е  въ 
монастыр']^  Мар1и  Мнишковны 
256.  —  Пребыван1е  въ  монастыр:Ь 
Великой  старицы  Мареы  Иванов- 
ны 257.  —  Населен1е  сестеръ-мона- 
хинь  монастыря  и  ихъ  бытовые 
порядки  263.  —  Связи  монастыря 
съ  царскимъ  Дворцомъ  267.— Рас- 
ходный Дневникъ  268.  —  Выборъ 
игуменьи  269. 


Дворъ  Ховрнныхъ-Годовиныхъ  270. — 
Ихъ  родословная  271..— Ихъ  цер- 
ковь 272. — Дворъ  кн.  Александра 
Шуйскаго  274. — ^Древняя  местность 
Мажаго  Дворца  276.— Дворъ  кн. 
Юрья  Васильевича,  брата  Ивана 
Грознаго  277.  —  Боярсюе  дворы 
278. 

Арх1ереёск1й  Домъ  279.  —  Безпокой- 
ства  митрополит  Платона  280, 
282.— Пр1'Ьздъ  Двора  281. 


Чудовъ  ионастьфь  283.— Поводы  его 
основан1Я  284. — АрхимандритъГен- 
над1Й  и  новые  храмы  289.— Мощи 
св.  АлексЬя  митроп.  29К — Храмъ 
Андрея  Первозваннаго  294.  — 
Опись  храмовъ  и  здашй  мона- 
стыря 295. -Общественное  и  учи- 
тельное значеше  монастыря  299. — 
Крещете  царскихъ  д-Ьтей  303.— 
Монастырское  кладбище  304.  — 
Пребывание  въ  монастыр'Ь  архь 
ереевъ  307. 


Ивановская  площадь  308.— Храмъ  муч. 
Христофора  З09.-Торжественность 
крестныхъ  ходовъ  310.— Приказ- 
ный судейскШ  характеръ  площади 
312.  —  Приказная  служба  312.  — 
Наказашя  передъ  Приказами  313. — 
Площадные  поды1ч1е  и  Полата 
КргЬпостныхъ  д&Еъ  314.— Публич- 
ные кличи  315.  —  Съ'Ьзды  служи- 
лыхъ  людей  316. — Служилая  двор- 
ня 317.— Карауль  319. 


Никольская  улица  319. -Дворы  Клеш- 
нина,князей  Трубецкихъ  320,  321.— 
Князь  АлексМ  Никит.  Трубецкой 
321.— Отпускъ  полковъ  на  ратное 
д-кло  323.— Насл'Ьдники  кн.  А.  П. 
Трубецкаго  328. —  Ихъ  споръ  съ 
Вознесенскимъ  монастыремъ  329. — 
Подворья  Новоспасское   и  Возне- 


сенское  329,  334.  —  Устройство 
двора  кн.  Трубецкихъ  333. —  Чу- 
довская  улица  335. -г  НикольскШ 
Крестецъ  335.— Духовниковъ  дворъ 
335.  —  Духовникъ  царя  АлексЬя 
Михайловича  336.— Царск1Й  пиръ 
336.— Церковь  Козмы  и  Дамьяна 
339.— Домовыя  церкви  бояръ  340. — 
Театръ  у  Никольскихъ  воротъ 
342.— Правая  сторона  Никольской 
улицы  348.  —  Устройство  попов- 
скаго  двора  349. 


Житницкаа  улица  349.— Дворъ  1'риго- 
р1Я  Вас.  Годунова  349.  —  Дворъ 
кн.  Б.  М.  Лыкова  350.  —  Его  б1о- 
граф1я  350.  —  Архангельское  по- 
дворье и  архангельсше  арх1ерен 
353.  —  Пребываше  патр1арха  Ни- 
кона на  этомъ  подворь'^  356. — 
Опасный  дворъ  на  Лыковомъ  жЬ- 
сгЬ  и  Симоновское  подворье 
358. — Подворье  Донскаго  мона- 
стыря 369. 

Дворъ  боярина  вед.  Ив.  Шереметева, 
бывш1й  Дм.  Ив.  Годунова  и  Ско- 
пина-Шуйскаго  360.— Бюграфиче- 
СК1Я  св'Ъд'Ьн1Я  о  О.  И.  Шереме- 
тев^Ь  363. — Кн.  Никита  Ив.  Одоев- 
ск1й  368.  —  Розыски  о  колдунь'Ь 
372.  —  Письмо  къ  нему  царя  Але- 
кс!^ Мих.  374.— Кн.  Яковъ  Никит. 
Одоевск1Й  376.— Розыски  по  тайно- 
му д-Ьду  376. — Дворъ  Сем.  Никит. 
Годунова  378.  —  Городск1я  Жит- 
ницы 379.— Дворъ  дохтура  Билса 
380. 

Л'Ьвая  сторона  Житницкой  ул.  381. — 
Дворъ  Богдана  Б'Ьльскаго  382.— 
Б1ограф1Я  Б-Ьльскаго  382,— Его  бо- 
гатство 384.  —  Новый  влад'Ьлецъ 
двора  Б'Ьльскаго  кн.  Р1в.  Вас.  Го- 
лицьгаъ  398.— Его  судьба  390.— 
Его  дворъ  проданъ  Л.  С.  Стреш- 
неву 391.  —  Вдова  кн.  Голицы- 
на 391. 
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Новый  вдад'&лецъ  Голицынскаго  дво- 
ра Семенъ  Лук.  Стр-Ьшневъ  392.— 
Его  б10граф1я  393. — Его  отношен1е 
къ  патр1арху  Никону  398. — Сужде- 
Н1Я  Б']^гичева  401. — Особая  судьба 
Стр4шневскаго  двора  404. — Двор- 
цовый новый  Запасный  дворъ 
405.— Дворецъ  Аининговъ  406. 


Цейхгау съ  -  Арсенадъ  407 .  —  Истор1я 
его  постройки  409,— Архитекторъ 
Конратъ  410.  —  Арсенальный  му- 
зей 413.  —  За1кгЬчательныя  пуш- 
ки 414. 

Троицкая  ворота  416.— Дворъ  Вешня- 
кова 420.  — Тюрьмы  421. 

Троицкое  подворье  422.— Время  его 
оенован1я  423.— Его  истор!я  425.— 
Пребываше  на  немъ  митр.  Филиппа 

425.  —  Новая    постройка    храма 

426.  —  Пребывание  митр.  Хоасафа 
427.— Пребываше  патр.  1ова  428. — 
Пребывате  патр.  Филарета  |429>— 
Храмъ  Эеодора  Огратилата  429. — 
Пребывание  патр.  Хоасафа  430. — 
Погребеше  верховыхъ  богомоль- 
цевъ  432.  —  Отп'Ьваше  Ильи  Дан. 
Милославскаго  432. —  Царсюе  вы- 

.  ходы  на  подворье  433.  —  Составь 
брат1И  подворья  434.— Судьба  его 
храмовъ  427.  —  Опись  храмовъ  и 
здашй  подворья  435. — Судный  При- 
казъ  и  Комендантск1Й  Домъ  437. 

Дворъ  Плещеевыхъ  438.  —  впосл-Ьд- 
ств1и  князя  Мстиславскаго  440.— 
Б1ографш  Плещеевыхъ  439.— Цер- 
ковь Рождества  Христова  440. 

Дворъ  царя  Бориса  442.— Его  перво- 
начальная истор1я  442. — Протасье- 
вичи  443. — Марья  Голтяева  445. — 
Дворъ  князя  Бориса  Васильевича, 
а  потомъ  князя  Вла дим1ра  Андр . 
446. — Борисъ  Голу  новь  и  его  бли- 


зость къ  царю  Ивану  Грозному 
447. — Дворцовыя  смуты  449,— Д-Ьла 
Годунова  452.  —  Устройство  его 
двора  и  пр1емы  посдовъ  455. — 
Гибель  Годунова  460. 

Пребываше  поляковъ  на  Борисов- 
скомъ  двор*  461.— Его  истор1я  при 
цар*  Михаил1Ь  Оедорович*  464. — 
Пребыван]е  на  Цареборисовскомъ 
двор1}  жениха  царевны  Ирины 
Мих.  Волдемара  Датскаго  465.— 
Споры  о  в-Ьр*  466.— Пиры  на  Бо- 
рисовскомъ  двор*  468. — Отпускъ 
Волдемара  473. — Цареборисовск!й 
дворъ  пожал ованъ  патр.  Нико- 
нг  473. 

Л4вая  сторона  Троицкой  ул.  474.  — 
Патр1арш1Й  конюшенный  дворъ 
475.  —  Дворы  Константиновичей, 
крамольниковъ  вел.  князя  Васил1я 
Темнаго  477. 


Патр1арш1Й  Домъ  478.  —  Время  его 
основашя  478.— Проверка  свид*- 
тельствъ  по  этому  предмету  479. — 
Церковь  Ризположен!я  481. — Пер- 
воначальный составъ  жилища  ми- 
трополитовъ  487. — Первыя  полаты 
на  митрополичьемъ  двор*  489.— 
Камеяныя  кельи  491. — Митропо- 
ЛИЧ1Й  дворъ  при  митр.  Макар1и 
491 .  —  11р1емы  на  немъ  посланни- 
ковъ  492.— Его  составъ  495. — Цер- 
ковь Соловецкихъ  Чудотворцевъ 
495.  —  Церковь  Трехъ  Святите- 
лей 495. 

Устройство  двора  при  патр.  Фила- 
рет* 496.  —  Воэобновлен1е  полатъ 
и  храмовъ  498.  —  Служебный  зда- 
шя  502.  —  Устройство  двора  при 
патр^НК>сиф*  503. 

Устройство  двора  при  патр.  Никон* 
506.  —  Церковь  апостола  Филиппа 
507. — Новая   Крестовая  508. — Не- 
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реходы  изъ  Дворца  въ  Чудовъ  м. 
510. — Церковь  Рмзиоложешя  510. — 
Описаше  очевидца  новьисъ  по- 
строекъ  Никона  511.  —  Новоселье 
въ  новой  Крестовой  516. 

Устройство  двора  при  патр.  1оаким'1Ь 
520.— Патр1арш1Й  садъ  520,1 — ^Цер- 
ковь 12  Апостоловъ  522.— Патр1ар- 
шество  Адр1ана  524.— Запуот'Ьн1е 
11атр1аршаго  Дома  527.  —  Заботы 
Петра  о  патрЁаршей  би6л10тек']Ь 
527. — Тр1уифы  Петра  и  Синодаль- 
ный тр1умфальныя  ворота  528, 
529.  —  ПоклонвН1е  патр1аршему 
]гЬсту  529.  —  Зам'Ьна  патр1аршаго 
м^Ьста  въ  Крестовой  император- 
скимъ  530. — Праздникъ  Рождества 
Христова  въ  Крестовой  съ  п^Ьн1емъ 
самого  Императора  531. —  Возоб- 
новлен1е  храма  12  Апостоловъ 
531. — Новый  полаты  для  патр1ар- 
шей  ризницы  и  библ1отеки  532. 


Домашняя  обстановка  патр1аршаго 
быта  533«  —  ^Патр1арш1я  кельи 
533.  —  Патр1аршая  одежда.  537, 
543.— Спальный  обиходъ  р41. 

Патр1арш1е  пр1емы  547.— Обществен- 
ное значеше  патр1арховой  лично- 
сти 547.— Пр1емы  царя  Петра  Але- 
ксеевича 549.  —  Дневникъ  патр1- 
гфшихъ  пр1емовъ  550.  —  Славиль- 
щики 561.— Рацелыцики  и  Орацш 
562. 

Крестовая  Полата  564. — Ёя  значеше 
565. — Ея  внутреннее  устройство 
566.  —  Столовый  празднества  въ 
ней  568. — Обрядъ  прощетя  573. — 
Расположен1е  столовъ  и  лостав- 
цевъ  574. 

Патр]арш1Й  столовый  обиходъ  575.— 
Постные  столы  578.  —  Великий 
постъ  579.  —  Столь  патр.  Никона 
.581.— Кушанья  по-гречески  582.— 


Хм'Ьльные  напитки  582.— Расходъ 
винъ  584. — Столовая  посуда  586. 

Патр1арш1е  выходы  587. — ^Нищвлюб1е 
588.  -  Выходы  во  Дворецъ  на  но- 
воселья 590.— Съ  поздравлен1ями 
591.— Выходы  въ  тюрьмы,  Бирюкъ 
592.  —  Выходы  по  хозяйству  на 
Пр!Ьсшо  593.  —  Выходы  на  дачу 
594.  —  Воробьевская  дача  Никона 
594.  —  Выходы  въ  школы  595.  — 
Выходы  на  смотръ  въ-^^зда  пословъ 
596. — Выходы  въ  приходск1я.  церкви 
596.  —  Патр]арш1е  экипажи  597. 

Патр1арш1я  похороны  598. 


Боровицкая  местность  605.— Церкот» 
Хоанна  Предтечи  и  первоначальное 
жилище  св.  Петра  митрополита 
606.  —  Дворъ  вел.  княгини  Софьи 
Витовтовны  606. — Дворъ  кн.  Ивана 
Ивановича  Калитина  607. — Дворъ 
кн.  Юрья  ПатрикЪевича  608.  — 
Очнщен]е  Боровицкой  м'Ьстностн 
отъ  боярскихъ  дворовъ  609.  — 
Дворъ  вел.  княгини  Софьи— Грекп- 
ни  609.— Новыя  хоромы  и  церковь 
Ср^тешл  на  Взруб-Ь  610.  —  По- 
стройки Годунова  611. — ^Дворецъ 
Самозванца  612.  —  Набережный 
садъ  613.  —  Дворъ  Верейскаго 
князя  614.  —  Дворъ  архитектора 
Петра  Антон1я  614.  —  Дворцовыя 
житницы  615.  —  Дворъ  И.  Д.  Мп- 
лославскаго  615. 


Подолъ  616.  —  Тимоееевск1я  ворота 
616.— Дворъ  боярина  Тимоеея  Вас. 
Протасьевича  617. —  Церковь  Аоа- 
нас1я  патр.  Александр1йскаго  617.— 
Дворъ  боярина  Беклемишева  618.— 
Его  сынъ  Нванъ  Берсень  619.— 
Дворъ  Угр'Ьшскаго  монастыря 
621 . — Церковь  Константина  1гЕле- 
ны  622. — Поповская  слобода  623. — 
Малол^тная    игрица    на    гусляхъ 
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623.  —  Боярск1е  дворы  западной 
половины  Подола  624. — Подол ьна-я 
улица  625. — Церковь  Благов^^щешя 
627. — Бархатный  дворъ  и  стеклян- 
ный заводъ  за  Тайницкими  воро- 
тами 628. 

Спассшй  мостъ  и  СпассК1Й  Крестецъ 
629.  —  Поповское  сборище  630. — 
'Пунская  Изба   631.  —  Поповские 


сороки.  632.  —  Борьба  властей  съ 
поповскимъ  Крестцовгь  633.  — 
Книжная  торговля  на  Спасскомъ 
мосту  637.  —  Ея  курьезы  639. — 
Лубочныя  картинки  640. — Библ10- 
тека  644. — Книгопродавцы  645.— 
Сатиричесюе  журнальцы  649.— Ко- 
фейный домъ  651.  —  ЗасгЬнокъ 
652— Тюрьмы  652. 


Московская  Городская  Дума  еще  въ  1877  г.  по  предложенхю 
почтен1гЬйшаго  своего  гласнагр  Н.  А.  Найденова  въ  засЬдати 
мая  25  озаботилась  необходимостью  им'Ьть  подробное  историче- 
ское описанхе  города  Москвы.  Въ  отв'Ьтъ  на  это  предложеше, 
очень  сочувственно  принятое  и  Городскимъ  Головою  С.  М. 
Третьяковымъ,  тогда  же  (10  1юня)  для  обсуждешя  этого  дЪла 
била  избрана  особая  Комиссхя  въ  составе  председателя  Н.  А. 
Найденова  и  членовъ:  И.  С.  Аксакова,  В.  Д.  Аксенова,  П.  Н. 
Батюшкова,  А.  П.  Богданова  и  Д.  А.  Наумова. 

Кром'Ь  Н.  А.  Найденова,  положившаго  благое  начало  этому 
городскому  предпр1ят1ю,  живЪйшее  участхе  въ  его  обсужден1и 
и  разъяснен1и  и  въ  постановк-Ь  всего  д^ла  на  правильную 
твердую  дорогу  принималъ  также  гласный  Думы  М.,  И,  Щеп- 
кинъ,  издававш1й  въ  то  время  Изв'Ьстхя  Городской  Думы. 

Вопросъ  обсуждался  неторопливо,  и  въ  1880  г.  Комиссхя 
представила  въ  Думу  докладъ,  определявитхй  слЬдующхя  пред- 
положен1я: 

„ВсЬ  сколько-нибудь  изв-Ьстныл  описашя  Москвы,  издавав- 
щ1яся  до  сего  времени,  далеко  не  обнимаютъ  собою  всЬхъ  св*- 
дЪшй,  которыя  должны  найти  м'Ьсто  въ  полномъ  описанхи;  что 
последнее  во  всякомъ  случаЪ  должно  быть  подробнымъ  во 
всЬхъ  отношенхях ъ — и сторическомъ,  топограф  и- 
ческомъ,  статистическом ъ;  что  такое  обширное  ученое 
предпрхятхе  не  можетъ  быть  исполнено  непосредственно  силами 
Городского  Управленхя,  а  должно  ^быть  поручено  постороннимъ 
лицамъ;  что  городъ  долженъ  принять  на  себя  въ  этомъ  пред- 
пр1ят1и  участ1е  только  матерхальное,,." 

ЗагЬмъ  Комиссхя  указывала,  что  первымъ  д'Ьломъ  этого 
предпр1ят1я  должно  быть  собранхе  и  разработка  еще  ник'Ьмъ 
нетронутаго  архивнаго  матерхала  съ  составлен1емъ  надлежа- 
щей программы  для  предстоящихъ  работъ. 


Въ  самомъ  начал*  1881  г.  руководство  этимъ  д-Ьломъ  и  со- 
ставлен1в  самаго  описанхя  Москвы  Дума  возложила  на  автора 
предлежащей  книги,  который  и  составилъ  требуемую  про- 
грамму или  кратк1й  обзоръ  предметовъ  и  темъ,  долженствую- 
щихъ  занять  свое  м'Ьсто  въ  предположенномъ  описанхи  го- 
рода. Эта  программа  заключала  въ  себ*  следующее: 


ПРЕДПОЛАГАЕМЫЯ  ЗАДАЧИ 

историио-археологическаго  и  статистичесиаго  описан1я 

города  Москвы. 

Общая  задача  этого  труда  обнимаетъ  подробную  исторхю  и 
статистику  города  Москвы,  то-есть  ходъ  его  историческаго  раз- 
ВИТ1Я  съ  первыхъ  временъ  и  обзоръ  его  состояшя  въ  посл^Ьдо- 
вательные  пер1оды  его  жизни  во  всемъ  объем*  его  быт1я  и  быта 
политическаго  и  религхознаго,  умственнаго  и  нравственнаго, 
общественнаго  и  домашняго,  торговаго  и  промышленнаго,  ре- 
месленнаго  и  художественнаго,  экономическаго  или  хозяй- 
ственнаго  и  матер1альнаго  или  строительнаго. 

Эта  общая  задача  въ  раскрыты,  распред'Ьленш  и  обработке- 
ея  подробностей  можетъ  быть  выполнена  въ  двухъ  видахъ: 

I.  Подъ  видомъ  историческаго  пов'Ьствованхя,  въ 
которомъ  б  у  д  у  т  ъ  представлены  полныя  и  подробныя,  но  о  б- 
Щ1Я  обозрЪтя  истор1и  города  и  его  состояшя  въ  последова- 
тельные перходы  этой  исторхи,  съ  присовокупленхемъ  историко- 
археологическаго  описанхя  существующихъ  памятниковъ  и  за- 
мЪчательныхъ  въ  историческомъ  отношеши  местностей. 

II.  Подъ  видомъ  собранхя  въ  одно  ц^лое  разнородныхъ 
матерхаловъ,  касающихся  исторхи,  археолопи  и  статистики  го- 
рода Москвы: 

А)  не  обработанныхъ,  въ  состав*  л'Ьтописныхъ  и  другихъ 
сказанхй,  разнаго  рода  актовъ,  документовъ,  д-Ьловыхъ  записокъ 
и  другихъ  бумагъ,  и 
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Б)  обработанныхъ,  въ  состав'Ь  особыхъ  изсл'Ьдованхй,  изыска- 
Н1Й,  описашй,  извлечен1й,  сокращешй  изъ  д'Ьловыхъ  архив- 
ныхъ  бумагъ  по  различйымъ  крупнымъ  и  мелочнымъ  част- 
нымъ  вопросамъ  и  задачамъ  исторхи,  археологш  и  статистики 
города. 

Отд'Ьлъ  историческаго  пов'Ьствованхя,  или  общаг  о  исто- 
рико-археологическаго  и  статистическаго  описанхя  города,  и 
этотъ  второй  ОТД'ЬЛЪ  частныхъ  спещальныхъ  изсл-Ьдованхй  и 
собрашя  матерхаловъ  по  исторш  и  статистик'Ь  города  Москвы 
будутъ  им^ть  въ  виду  сл-Ьдующхя  задачи: 

Москва-Городъ  прежде  всего  есть  мЬсто  и  жилище,  стЬны 
и  дома;  поэтому  первая  изъ  частныхъ  задачъ  предположен- 
наго  труда  заключается  въ  исторхи  лостепеннаго  топографиче- 
скаго  ]^аспространен1я  города,  начиная  съ  его  первосельцевъ, 
аборигеновъ  этой  местности. 

Сюда  входятъ  всЬ  дробныя  исторхи  каждаго  городского  м*- 
ста-урочища,  каждаго  храма,  въ  смысл*  основы  поселенхя,  каж- 
дой площади,  улицы,  переулка,  по  возможности  каждаго  сколько- 
нибудь  зам-Ьчательнаго  двора  и  дома,  съ  показанхемъ  происхо- 
дившихъ  перем'Ьнъ  въ  расположенхи  и  устройств*  заселеннаго 
пространства. 

Сюда  входятъ:  исторхя  и  способы  постройки  городскихъ 
сгЬнъ,  воротъ  и  башенъ;  способы  постройки  домовъ,  устройства 
дворовъ,  садовъ,  прудовъ,  огородовъ;  способы  мощенхя  улицъ, 
способы  ихъ  осв'Ьщешя  въ  ночное  время;  способы  уборки  не- 
чистотъ;  способы  предупреждешя  и  тушешя  пожаровъ;  способы 
водоснабжешя  и,  вообще,  исторхя  и  статистика  всЬхъ  статей  и 
порядковъ,  служившихъ  внешнему  строительному  городскому 
благоустройству. 

Съ  другой  стороны,  общая  задача  разематриваетъ  Москву, 
какъ  совокупность  людского  общежитхя.  Это  городъ-люди  съ 
ихъ    занят1ями,  нравами,  обычаями,  мыслями,  чувствами,  съ 
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устройствомъ  И  уставомъ   ихъ   городского  быта  и  управлешя 
во  всЬхъ  его  видахъ  и  потребностяхъ. 

Историческхй  и  статистичесшй  обзоръ  этихъ  подробностей 
самъ  собою  распределяется  на  многхе  отделы  и  особыя  статьи. 

Впереди  другихъ  зд'Ьсь  должна  стоять  исторхя  городского 
правительства  и  управлен1я  или  истор1я  городской  власти,  зем- 
ской, посадской  и  государевой.  Сюда  относятся: 

Виды  и  порядки  самоуправлен1я  въ  древнее  время. 

Устройство  Приказнаго  управлен1я. 

Истор1я  главныхъ  начальниковъ  Москвы  и  ихъ  деятель- 
ность на  пользу  города. 

Исторхя  Московской  Полицхи,  какъ  особаго  учрежден1я. 

Исторхя  Городской  Думы,  какъ  особаго  учреждешя. 

Исторхя  и  статистика  городского  хозяйства,  поскольку  он^ 
выражаются  въ  числовыхъ  данныхъ  городского  бюджета.  Город- 
ск1е  сметы  и  отчеты.  Городсше  доходы  и  расходы.  Городсгае 
капиталы.  Законы,  правительственныя  и  административныя 
мЪры  и  распоряжен1Я,  касающхяся  городского  хозяйства. 

Исторхя  Управъ  купечества,  мещанства  и  ремесленныхъ  це- 
ховъ.  Исторхя  и  статистика  ихъ  хозяйства. 


Составъ  городского  населенхя  и  его  статистика  съ  древняго 
и  до  последняго  времени. 
Городское  землевлад4ше. 

Тяглое  и  свободное  населенге,  посадское  и  служилое. 
Тяглыя,  белыя,  церковныя  и  крепостныя  земли. 
Внутреннев  устройство  посадскаго  населенхя. 

Слободы  и  Сотни:  торговыя"  (гостиная,  суконная  Сотни),  про- 
мышленныя,  ремесленныя,  казенныя  и  черныя  или  земскгя. 
Ямскхя  и  стрелецк1я  слободы.  Ихъ  земли. 

Исторгя  и  статистика  каждой  Слободы  и  Сотни  въ  отдель- 
ности. 
'     Братсше  съезж1в  дворы. 
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Иноземчесюя  Слободы  и  м*ста  поселен1й:  Н-Ьмецкхя,  Армян- 
ск1я,  Грузинск1Я,  Цыгансшя,  колонхя  Французовъ  и  пр. 

Исторхя  Стр-Ьлецкаго  населенхя  какъ  гарнизона  Москвы.  По- 
следующая исторхя  военной  комендантской  части.  Военные  по- 
стои и  казармы. 


Истор1я  церковныхъ  прихрдовъ,  существующихъ  и  упразд- 
ненныхъ.  Историко-археологйческое  описаше  храма  въ  каждомъ 
приход-Ь.  Церковная  земля.  Составъ  причта. 

Составъ  приходскаго  населенхя  съ  указанхемъ  изв'Ьстныхъ 
и  знатныхъ  личностей,  жившихъ  въ  приходЬ.  Такъ  какъ  мно- 
Г1е  приходы  были  собственно  городскими  слободами,  то  ихъ 
исторхя  необходимо  сливается  съ  исторхей  упомянутыхъ  слободъ. 

Уставы,  порядки  и  обычаи  приходскаго  общежитхя.  При- 
ходское призр-Ьихе  бЪдныхъ  и  друг1я  д'Ьла  и  дЬйств1я  при- 
ходскаго мхра. 

Приходск1я  кладбища. 

Убопе  домы. 

Истор1я  существующихъ  загородныхъ  кладбищъ  съ  указа- 
Н1емъ  извЪстныхъ  памятныхъ  и  знатныхъ  лицъ,  погребенныхъ 
на  каждомъ  кладбищ'Ё. 


Исторхя  Московскихъ  монастырей,  существующихъ  и  упразд- 
ненныхъ. 

Историко-археологйческое  описанхе  храмовъ  и  всЬхъ  дру- 
гихъ  памятниковъ  древняго  и  новаго  времени  въ  каждомъ 
монастыр'Ё. 

Монастырсшя  кладбища. 

Городск1я  монастырсшя  земли  и  подворья. 


Приходсше  и  монастырскхе  праздники,  крестные  ходы,  осо- 
бые местные  церковные  обряды. 

Исторхя  Московскихъ  блаженныхъ,  юродивыхъ,  затворниковъ 
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И  другихъ  лицъ  древняго  благочестхя,  пользовавшихся  общею 
изв'Ьстностью. 

Исторхя  Московскаго  нищенства. 


Исторхя  и  статистика  Московской  благотворительности  и 
попечительства  о  призр'Ьнхи  б'Ьдныхъ  и  нищихъ. 

Попечительство  о  тюрьмахъ. 

Благотворительныя  учрежденхя:  богад'Ьльни,  прхюты,  школы 
и  пр, 

Исторхя  благотворительныхъ  обществъ,  каждаго  въ  отд'Ьль- 
ности. 

Исторхя  больницъ  каждой  въ  отд'Ьльности. 


Исторхя  врачебнаго  искусства  въ  Москве.  Известные  и  зна- 
менитые Московсше  врачи.  Л'Ьчебныя  заведен1я. 
Истор1я  Московскихъ  аптекъ. 


Истор1я  и  статистика  Московскаго  торга. 

М-Ьстоположенге  главнаго  торга. 

Гостиные  дворы. 

Торговые  ряды. 

Торговый  м-Ьста  по  улицамъ  и  площадямъ  города. 

Мелочной  торгъ  становой  и  ходячШ,  разносный. 


Истор1я  и  статистика  каждаго  товара  въ  отдельности. 

Способы  торговли. 

Торговые  нравы  и  обычаи. 

Св'Ьд'Ьн1я  объ  изв'Ьстныхъ  и  знатныхъ  торговцахъ  съ  древ- 

« 

няго  времени. 

Истор1Я  капиталовъ.  Истор1я  Биржи. 

Связи  Московской   торговли   съ  иноземными  и  Русскими 
городами. 
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Истор1я  ц'Ьнъ  на  товары  и  всякаго  рода  припасы  и  1|ат^1алы 
сь  древняго  и  до  поздн'Ьйшаго  времени.  .     .,.,.,. 


Исторхя  и  статистика  городскихъ  промысловъ:  извозъ,  по- 
стоялые дворы,  съ'Ьстныя  лавки,  харчевни,  трактиры,  рестораны, 
хтЬбопекарни  и  пр. 

Питейная  продажа:  квасы,  меды,  вина,  пиво,  погребки  фрук- 
товые, овощные  и  питейные,  питейные  дома. 

Св-ЬдЪнхя  о  заведешяхъ  этого  рода,  пользовавшихся  славою 
и  известностью . 

Исторхя  и  статистика  Московскаго  садоводства  и  огородни- 
честйа  *). 

Охотный  рядъ,  какъ  средоточхе  всякаго  рода  охотничьихъ 
промысловъ. 

Ловля  и  продажа  пгЬвчихъ  птицъ,  соловьиная  охота,  голу- 
биная охота. 

П'Ьтушьи  и  гусиные  бои. 


Исторхя  и  статистика  въ  отдельности  всякаго  ремесла  и  ма- 
стерства,. изд4л1я,  производства. 

дело:  золотое,  серебряное,  сусальное,  медное,  котельное, 
колокольное,  цушечное,  кузнечное,  бренное,  железно  -  разное, 
слесарное,  оружейное,  плотничье,  столярное,  деревянно-рЪзное, 
токарное,  каменное,  каменно-резное,  кирпичное,  изразцовое  и 
проч. 

Портное,  сапожное,  башмачное,  шорное  и  проч. 

Монастырск1я  рукод^лхи. 

Фабрики  и  заводы. 

Сведенхн  объ  известныхъ  и  славныхъ  по  времени  масте- 
рахъ,  ремесленникахъ,  фабрикантахъ,  заводчикахъ. 


*)  Опытъ  обработки  этого  предмета  см.  въ  нашихъ  „Опытахъ  изучешя 
Русскихъ  древностей  и  истор1и*'.  М.,  1873,  часть  2,  стр.  266—350. 
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Истор1я  художестъъ  въ  ихъ  Московскомъ  развитш  и  ха- 
рактере. 

Зодчество  деревянное  и  каменное,  церковное  и  гражданское. 

Иконопись  и  живопись. 

Гравированхе. 

Художественный  школы  и  училища,  древн1я  и  новыя.  Св*- 
д^щя  о  художникахъ  и  мастерахъ  изв'Ьстныхъ  и  малоизв^ст- 
ныхъ. 

Кратшя  обстоятельный  жизнеописан1я  изв'Ьстныхъ  и  слав- 
ныхъ  Московскихъ  художнйковъ.  Указанхе  и  описанхе  ихъ  про- 
изведен1й. 

Истррхя  Московскихъ  картинныхъ  галлерей  и  другихъ  собра- 
Н1Й  произведенхй  искусства,  общественныхъ  и  частныхъ,  быв- 
шихъ  и  существующихъ.  Каталоги  этихъ  собранШ,  полные  или 
въ  общемъ  обзор*.  Известные  и  малоизвестные  собиратели. 

Антикварный  лавки  и  магазины  древнихъ  и  новыхъ  произ- 
веденШ  художества.  

Истор1Я  и  статистика  грамотности  и  образованности  в1> 
Москве. 

Первыя  училища. 

Славяно-Греко-Латинская  Академ1я. 

Духовныя  училища,         .      • 

Первая  Европейская  школа  на  Сухаревой  башне. 

Светск1я  казенный  и  частныя  училища  последующаго  вре- 
мени: городсшя  училища,  панс10ны,  гимназ1И,  музыкальныя 
училища  и  др.  . 

Университетъ. 

Ученыя  и  Литературныя  Общества. 

Опыты  публичнаго-  преподаватя. 

Известные  и  славные  проповедники,  соборные  и  приходскхе. 


Исторхя  и  статистика  книжной  торговли. 
Известныя  места  этой  торговли.  Книжныя  лавки  и  магазины. 
Известные  и  малоизвестные  книгопродавцы,  ихъ   деятель- 
ность на  пользу  книжнаго  дела. 


I 
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Изв-Ьстные  и  малоизв-Ьстные  издатели  полезныхъ  книгъ  и 
ихъ  заслуги  на  пользу  просв-Ьщенхн. 

Исторхя  и  статистика  типограф1й  и  литографхй,  объемъ  ихъ 
производства  и  количества  изданныхъ  книгъ,  эстамповъ,  кар- 
тинъ  и  пр.  

• 

Литература  въ  Московскомъ  облик*.  Журналы  и  газеты  отъ 
перваго  времени. 

Исторхя  литературныхъ  Московскихъ  приходовъ  или  1сружг 
ковъ. 

Московское  масонство  и  его  литература.  Масонсшя  п-Ьсни. 

Простонародная  Московская  литература  и.  ея  лубочныя  из- 
дан1я. 

Промышленно-книго-продавческая  литература. 


Исторхя  и  статистика  Московскихъ  библхотекъ,  печатныхъ  и 
рукописныхъ,  общественныхъ  и  частныхъ,  бывшихъ  и  суще- 
стйующихъ.  Изв'Ьстные  и  малоизвестные  собиратели  книгъ  п 
рукописей. 

Московская  исторхя  старо-обрядства.  Старо-обрядческая  ли- 
тература. Старо-обрядчесше  монастыри,  кладбища,  богад-йльни. 
Истор1я  разнороднаго  сектаторства  въ  Москве. 


Хроника  общественной  жизни  въ  Москв*  *). 

Исторхя  и  м^Ьста  народныхъ  гулян1й  и  разныхъ  увеселенШ, 
городскихъ  и  загородныхъ,  отъ  древняго  и  до  посл^дняго  вре- 
мени. 

Народныя  игры  и  зр-блища. 

Народныя  театральныя  представленхя. 

Балаганы.  Репертуаръ  народныхъ  представлен1й. 


•)  Опытъ  обработки  этого  рода  св'ёд'Ьн1Й  см.  въ  нашемъ  сочинен1и  »Хро- 
ника  общественной  жизни  въ  Москв*]^  съ  половины  XVIII  ст."  въ  „Опытахъ 
изучешя  Русскихъ  древностей  и  истор1и",  ч.  2,  стр.  351—506. 


—  хпи 

Истор1я  и  статистика  Московскаго  Театра.  Казенныя  и  част- 
ныя  сцены.  Репертуаръ. 

Славные  артисты  и  артистки. 

ЦЪны  м-Ьстамъ. 

Хроника  прхЪзжихъ  артистовъ  всЬхъ  профессхй:  музыкан- 
товъ,  актеровъ,  чудод'Ьевъ,  фокусниковъ  и  т.  п. 

Общественный  и  частный  увеселительные.  собран1я  и  заве- 
ден1я.  Балы,  маскарады,  концерты  и  пр. 

Исторхя  Московскаго  Благороднаго  Собранхя. 

Исторхя  и  статистика  клубовъ,  каждаго  въ  отдельности. 

Казенные  и  частные  общественные  сады,  бульвары,  увесе- 
лительный м^ста. 

Истор1я  полицейскихъ  порядковъ  для  охранен1я  городской 
обывательской  безопасности,  здоровья  и  благочин1я,  съ  древняго 
времени. 

Наказы  и  друпя  полицейскхя  постановленхя  и  узаконенхя 
по  этому  поводу. 

Уличныя  и  воротныя  решетки,  сторожевыя  избы,  будки, 
ночные  и  денные  сторожа. 

Уличная  служба  обывателей.  Последующее  и  современное 
состояН1е  полицейскихъ  порядковъ.  Ихъ  уставы  и  ихъ  бытовая 
практика.  

Хроника  воровства,  мошенничества,  грабежей,  разбоевъ  и 
всякихъ  уголовныхъ  дЬлъ. 

Особенно  памятные  воры  и  разбойники.  М^ста  ихъ  прито- 
новъ  въ  Москве  и  по  Московскимъ  дорогамъ. 


Хроника  б-Ьдствхй  города.  Пожары,  бури,  наводнен1я,  моро- 
выя  язвы,  голодъ,  нашеств1я  иноплеменныхъ. 


Хроника  воздушныхъ  и  вообще  метеорологическихъ  явленШ. 
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Въ  по  л  овин*  того  же  1881  г.  согласно  указашю  Комиссш 
начались  работы  но  изыскашю  и  разсл'Ьдованхю  архнвнаго  ма- 
терхала,  которыя  потомъ  въ  1884  г.  дозволили  издать  первую 
часть  „Матер1аловъ  для  истор1и,  археологи!  и  статистики  го- 
рода Москвы"  въ  объем*  93  печатныхъ  листовъ. 

Вторая  часть  въ  объем*  108  печатныхъ  листовъ  появилась 
въ  1891  г.,  значительно  запоздавши,  такъ  какъ  подборъ  мате- 
р1аловъ  для  определенной  ц^ли,  именно  по  исторш  церквей, 
очень  медлительно  поддавался  настойчивымъ  работамъ. 

Поел*  изцан1я  этой  второй  части  матерхаловъ  редакторъ 
пршпелъ  къ  уб^жденхго,  что  дальнейшее  ихъ  издате  съ  ббль- 
шею  экономхею  и  пользою  должно  составляться  въ  обработан- 
номъ  вид*,  т.-е.  въ  извлечен1яхъ  только  однихъ  фактическихъ 
св*д*Н1й,  устраняя  канцелярскхя  формальности,  которыя  без- 
престанными  повторенхями  одного  и  того  же  и  разныхъ  титуловъ 
напрасно  обременяютъ  содержанхе  старинныхъ  бумагь.  При 
этомъ  и  фактичесшя  св*д*н1я  должны  группироваться  или 
подбираться  въ  отд*лы,  указанные  программою. 

Само  собою  разум*ется,  что  такое  собираше  матерхаловъ  по 
крупицамъ,  особо  въ  каждый  отд*лъ  или  на  каждую  тему, 
требу етъ,  кром*  усердной  работы,  и  много-премного  времени. 

Вотъ  причина  той  медлхггельности  въ  этой  работ*,  какая  до- 
нын*  продолжается  относительно  издантя  собираемыхъ  мате- 
рхаловъ. 

Въ  ожиданш  достаточнаго  накопленхя  этихъ  матергаловъ, 
редакторъ  приступилъ  и  къ  изложен1Ю  самой  исторги  „Города 

Москвы". 

Эта  задача  по  своему  содержанш  столь  обширна,  разнооб- 
разна и  сложна  и  настолько  мелочна  въ  своей  обработкЬ,  что 
выполнить  ее  въ  желанномъ  порядк*  возможно  только  въ  те- 
ченш  долгаго  времени,  главнымъ  образомъ  по  той  причин*, 
что  не  существуетъ  полныхъ  подробныхъ  источниковъ,  и  исто- 
р1Ю  приходится  собирать  по  крупицамъ,  разс*яннымъ  во  мно- 
жеств* книгъ  и  рукописей,  не  говоря  объ  архивномъ  матерхал*, 
гд*  исамыя  крупицы  добываются  съ  утратою  премногаго  времени. 

По  гЬмъ  самымъ  причинамъ  и  предлежащая  книга  потре- 
бовала не  малаго  времени  для  ея  обработки  и  выходить  го- 
раздо поздн*е,  ч*мъ  предполагалъ  авторъ. 


Должно  заметить,  что  при  лзложен1и  разсказа  авторъ  им'Ьлъ 
въ  виду  основныя  указан  1я  составленной  имъ  хфограммы  и  по- 
тому вдавался  по  м-Ьстамъ  во  мног1я  мелочныя  статистичесюя^ 
бытовыя  и  друг1я  подробности,  опред*лявш1я  характеръ  иача- 
гаемыхъ  фактовъ  или  событ1й.  Так1я  подробности  хотя  и  обре- 
меняютъ  теченхе  р-Ьчи,  но  зато  всегда  бол-Ье  или  мен'Ье  ярко 
окрашиваютъ  быть  насел ен1я. 

Истор1ГО  города  сооружали  люди,  поэтому  о  нихъ  больше, 
ч-Ьмъ  о  стЬнахъ  и  разныхъ  постройкахъ,  долженъ  говорить  и, 
историкъ.  Вотъ  основан  1я,  почему  авторъ  отд'Ьлилъ  не  малое 
м-Ьсто  и  для  б10граф1й  домовлад'Ьльцевъ.  Местами  авторъ  не 
могъ  также  избежать  н'Ькоторыхъ  повторен1й,  оставляемыхъ 
для  необходимой  обстоятельности  описашй. 


Къ  этому  второму  издан1ю  нашей  книги  мы  присовоку- 
пляемъ  собран1е  рисунковъ,  пом'Ьщаемыхъ  отчасти  въ  самомъ 
тексгЬ  и  загЬмъ  въ  особомъ  Альбом'Ь  Старинныхъ  Видовъ 
Кремля. 

По  этому  поводу  приносимъ  глубокую  благодарность  А.  В. 
Ор'Ьшникову  за  его  любезное  и  заботливое  сотрудничество 
при  сод'Ьйствхи  А.  И.  Станкевича  по  изыскан1ю  упомянутыхъ 
Видовъ  и  въ  особенности  за  составленный  имъ  списокъ  этихъ 
Видовъ  съ  указан1ями  источниковъ,  откуда  они  заимствованы. 
Зд'Ьсьмы  и  пом'Ьщ;аемъ  этотъ  списокъ  въ  качестве  указателя 
собранныхъ  рисунковъ. 


Альбоиъ  старинныхъ  видовъ  Московснаго  Кремля. 

№  I.  Планъ  Кремля  съ  птичьяго  полета.  Съ  гравюры,  помещен- 
ной въ  издаши  ^8есоп(1  уо1ите  с1е  1а  вёо§;гарЫе  В1ау1апе.  А  А1П81вг(1а1Пу  сЬег 
^еап  В1аеа,  1663'.  Награвированное  на  илав-Ь  изображеше  замка  (т.-е.  Кремля) 
въ  томъ  положети  и  разм1^р'Ь,  въ  какомъ  онъ  былъ  при  в.  кн.  Борисе  ведо- 
ровитЬ,  посвящено  царю  Алексею  Михайловичу. 

^\&  П.  1.  Планъ  Кремля  1610  г.,  взятый  изъ  плана  Москвы,  гра- 
вированнаго  Лукою  Кил1аномъ  въ  1610  г.  съ  рисунка  художника  I.  О.  Р.  А. 
(буквы  I  и  О  въ  виде  монограммы),  который  посвящаеть  этотъ  плалъ  «счаст- 
лвому  успеху  похода  на  Моск6в1ю  св^тл'Ьйшаго  и  могущественн'Ьйшаго  вла- 
стителя Сигизмунда  Ш,  короля  Польскаго*.  Н.  Бокачевъ,  въ  „КаталогЬ  Рус- 
ской исторической  и  археологической  библютеки*,  т.  2-й,  вып.  II — ^Ш,  стр.  54, 
по  поводу  этого  плана  Москвы  пишетъ  следующее:  Издателемъ  подлиннаго 
листа  быль  1оаннъ  Людвигъ  Готфридъ,  псевдонимъ,  обозначивппй  подъ  по- 
свящешемъ  свое  настоящее  имя  начальными  буквами  I.  Р.  А.  и  маленькимъ  О, 
спрятаннымъ  за  букву  I  (^оЬаш1  РШрр  АЬеип-Сгои№(1).  Впосл'Ьдств1и  онъ 
нздалъ  во  Франкфуртё-на-Майн^  несколько  зам^Ьчательныxъ  историческяхъ 
атласовъ  съ  гравюрами  М.  Мер1ана,  въ  томъ  числ^Ь  и  «Архонтологш  Космики*, 
напечатанную  въ  первый  разъ  въ  1629  году  на  латинскомъ  язык1^;  но  Москов1и 
въ  томъ  вцдЬ,  какъ  она  вышла  изъ  рукъ  Кил^ана,  Готфридъ  не  пом'Ьстилъ  ни 
въ  одномъ  изъ  своихъ  изданий.  Въ  1618  году  въ  шестомъ  том*]^  Брауновой 
книги  .С1У11а<;е8  огЫз  1бггагшп"  появилась  первая  котя  съ  Кил1ановой  Мос- 
квы, уменьшея&ая  почти  на  половину  противъ  своего  оригинала,  и  въ  1682  году 
Иванъ  Янсошй  перепечаталъ  эту  кошю  въ  «Тоопее!  ^ег  уегтааг81;е  КоорвЪе- 
йен"... 

Объяснеше  цифръ  плана    награвировано  сбоку  на  латинскомъ   язык1Ь: 

1.  Замокъ  Великаго  Князя,  называемый  Царь-городъ  (т.-е.  Кремлевск!я  стЬны). 

2.  Новыя  полаты  Великаго  Князя.  3.  Церковь  св.  Михаила  (?).  4.  Патр!- 
арппя  полаты  или  дворъ.  5.  Высокое  м'Ьсто  (соепаси1шп),  построенное  изъ 
кирпича,  откуда  Велик!й  Князь  показывается  народу  или  откуда  провоз- 
глашаются народу  указы  Великаго  Князя  (Лобное  м^сто).  6.  Шалаши  или 
лавки,  гд-Ъ  продаются  шкуры  (м^^xа)  разнаго  рода  зверей  и  друпе  товары. 

2.  Планъ  Кремля  XVIII  ст.,  гравированный  Скельтеномъ  съ  ори- 
гинала Кампорези  изъ  книги  С1агс'а,  Тгауе18  ш  уапопз  соип1пез,  Ьопдоп,  1811. 

Объяснеше  буквъ  и  цифръ  награвировано  на  плажЬ  на  англ1Йскомъ  язык1Ь: 
А.  Р'Ька  Москва.  В.  Течен1е  Неглинной.  С.  Троицк1я  ворота.  О.  Этотъ  про- 
ходъ  яышЬ  запертъ.  С^.  Теперештй  входъ.  О.  Никодьск1я  ворота.  Е.  Древ- 
ше  валы^  нын'Ь  исправляемые.  Р.  Старый  Арсеналъ,  ныи'Ь  возстановляемый. 
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О.  Старый  Университетъ,  теперь  здан!е  Присутствеыныхъ  м*стъ.  Н.  Казансмй 
соборъ.  Л.  Полицейское  Управлен1е.  К.  Лавки  (Гостинный  дворъ).  Ь.  Соляной 
складъ.  М.  Площадь  передъ  Кремлемъ  (Красная  площадь).  N.  №сто,  съ  ко- 
тораго  была  срисована  церковь  Васил1я  Блажениаго.  О.  Новыя  лавки,  зд'Ьсь 
выстроенныя.  Р.  Зд']^сь  раньше  стояла  артиллер1я.  ^.  М'Ьсто,  на  котороиъ 
служатъ  молебны  во  время  процесс1й  (Лобное  м'^сто).  К.  Церковь  Васил1Я 
Блаженнаго.  §.  М']Ьсто  для  найма  экипажей.  Т.  Рыбный  рынокъ.  V.  Церковь 
Спасителя.  \У.  Церковь  св.  Николая.  X.  Жилища  церковнослужителей.  У.  Зе- 
леные дома,  принадлежащ1е  казн*]^.  —  I.  Башня  съ  водокачками  для  садовъ. 
П.  Церковь  Благов*щен1я.  Ш.  Жилые  дома.  IV.  Церковь  муч.  Уара.  V— VI.  Дома 
церковнослужителей.  VII.  Церковь  св.  Константина.  VIII.  Дома  церковно- 
служителей. IX.  Башня.  X.  Придворный  конюшни.  XI.  М'Ьсто  для  развлечен!й 
царской  фамил1и  (Пот:1^шный  дворецъ).  ХШ.  Площадь  или  дворъ.  XIV.  Старый 
дворецъ  (дворъ)  князя  Трубецкаго.  XV.  Зд'ёсь  строится  новое  здан1е  Сената. 
ХМ.  Чудовъ  монастырь.  XVII.  ВознесенскШ  монастырь.  XVIII.  Кирилловск1й 
монастырь  (оГ  С1уШап8?),  теперь  разрушенный.  XIX.  Тоже.  XX.  Домъ  графа 
Шереметева  (?  8сЬ1уеп81оО,  теперь  разрушенный.  XXI.  Старое  здаше  Прика- 
зовъ,  теперь  разрушенное.  XXII.  Некогда  Коллепи,  теперь  здЬсь  стоить 
артиллер]я.  XXIII.  Церковь  Черниговской  Б.  М.  XXIV.  Яма  съ  большимъ  ко- 
локоломъ.  XXV.  Колокольня  Иванъ  ВеликШ.  XXVI.  Церковь  св.  Николая. 
XXVII.  Архангельсюй  соборъ.  ХХУШ.  Успенсюй  соборъ.  XXIX.  Церковь 
12  Апостоловъ.  XXX.  Синодъ.  XXXI.  Церковь,  нын'Ь  разрушенная.  ХХХП.  Домъ 
коменданта.  XXXIII.  Церковь  св.  Троицы.  XXXIV.  Коллепя  эконом1и. 
XXXV.  Старый  дворецъ  царей,  нын"]^  Оружейная  полата.  XXXVI.  Казенный 
здан1я.  XXXVII.  Кухни.  ХХХУШ.  Царская  часовня.  XXXIX.  Золотая  ре- 
шетка или  палисадъ.  ХЬ.  Тронная  зала  (Грановитая  Полата).  ХЫ.  Красное 
крыльцо  (л'Ьстница).  ХЫ1.  ИмператорскШ  дворецъ,  теперь  строящ1Йся. 
ХЫП.  Постройки,  теперь  разрушаемый.  ХЫУ.  Внутренняя  церковь.  ХЬУ.  Ма- 
газинный (складочный)  дворъ.  ХЬУ1.  Первая  христ1анская  церковь,  воздвиг- 
нутая въ  Москв']^  (Спасъ  на  Бору).  Масштабъ. 

№  III.  Видъ  Кремлевской  сгЬны  XVII  ст.  со  стороны  Красной 
площади  отъ  Спасскихъ  вороть  до  Неглинной  (Собакиной)  башни.  По  рисунку 
изъ  Альбома  Мейерберга  1661—1662  гг.  Находяпцеся  на  рисушс]^  №№  по  опи- 
сан1ю  Мейерберга:  10.  Спасск1я  (Фроловсшя)  ворота.  11.  Вознесенсшй  мона- 
стырь. 12.  Троицк!й  монастырь  (подворье).  13.  Церковь  св.  Серпя.  14.  Домъ 
Бориса  Михайловича  Лыкова.  15.  Никольск1я  ворота.  16.  Неглинная  башня 
на  р.  Неглинной.  17.  Лобное  м']^сто.  18.  Земск1й  приказъ,  на  которомъ  нахо* 
дятся  АвЪ  больш]я  м']^дныя  пушки,  [им']^ющ1я  каждая  въ  Д1аметр'Ь  2  ф.  5  д. 
немецкой  м']Ьры  или  одинъ  московсшй  локоть.  Одна  изъ  этихъ  пушекъ  отлита 
при  Иван*  Грозномъ,  другая— при  ведор*  Иванович*. 

№  IV.  Видъ  на  Кремль  изъ  за  Москвы-р'Ьки  начала  ХУШ  ст. 

Часть  панорамы  Москвы,  гравированной  Иикаромъ  при  Петр*  Великомъ  до 
1715  г.  (см.  Ровинсшй,  Подробный  словарь  русскихъ  граверовъ,  стр.  776)  *). 


^)  Петръ  Пикардъ  рисовальнаго  и  грыдорованнаго  д*ла  мастеръ  былъ  пасы- 
нокъ  изв*стнаго  гравера  Лдр.  Шхонебека,  по. просьб*  котораго  и  доступилъ  на 


—  ххш  — 

№  V.  Видъ  части  Кремля  изъ  за  МосЕвы-р']^ки  конца  XVIII  ст. 

С%  акварельнаго  рисунка  Фр.  Кампорези,  конца  XVIII  в.  Оригинадъ  нахо- 
дится въ  Спасо-Виеанскомъ  монастыр']^,  въ  покояхъ  митрополита  Платона. 
По  снимку,  находящемуся  въ  изд.  И.  А.  Найденова  „Москва,  снимки  съ  ви- 
довъ  м'1Ьстностей,  храмовъ,  здан]й  и  др.  сооруженШ.  Москва,  188в  г.**. 

Л?  VI.  Видъ  на  Кремль  изъ  Замосквор'Ьчья  конца  XVIII  ст. 
Оъ  акварельнаго  рисунка  Гваренги  1786  г.,  хранящагося  въ  Императорскомъ 
Эрмитаж-Ь.  На  рисунке  (на  знамени,  справа)  надпись:  „Видъ  Кремля  съ  н']Ь- 
которыми  древними  строен1ямн  и  висячими  садами''. 

Л?  VII.  1.  Соборная  площадь  XVIII  ст.  Соборы,  Грановитая 
полата  съ  Краснымъ  крыльцомъ,  колокольня  Ивана  Великаго.  Съ  акварели 
Гваренги  Бкатерининскаго  времени,  хранящейся  въ  Императорскомъ  Эрмитаж'Ь. 

2.  Видъ  Кремля  отъ  Каменнаго  моста.  Средняя  часть  гравюры 
Эйхлера  съ  рисунка  Делабарта  1794  г. 

Д?  VIII.  Видъ  Кремля  отъ  Каменнаго  моста.  Съ  литограф1и,  на- 
ходящейся въ  изданш  ,Уие$  де  Мозсои,  ^еШёез  ^  8а  Мазе8(.е  А1ехапс1ге  I..., 
(1е$5тёез  раг  А.  Са(1о11е.  Рапз,  1825". 

Л1?  IX.  Видъ  Кремля   съ  юго-западной  стороны.  Съ  литограф1и 

неизв'Ёстнаго  художника  1830-хъ  годовъ. 

Л»  X.  Видъ  на  Кремль  отъ  Воспитательнаго  дома.  Съ  литогра- 
фии, находящейся  въ  издан!и  „Уиез  (1е  Мозсои,  ({еШёез  ё^  8а  Ми}евЬ6  А1е- 
хапЛге  I...,  (1е88шёе§  раг  А.  Сас1о11е.  Рапз,  1825''. 

Л?  XI.  Видъ  разрушенной  въ  1812  г.  части  Кремля:  Николь- 
ской и  Неглинной  башенъ,  Арсенала  и  др.  здан1Й.  Съ  рисунка  тушью  того 
времени,  принадлежащаго  И.  Е.  Заб'ккину. 

Л?  XII.  Видъ  Красной  плошади  съ  Никшьскими  воротами,  Негдин- 
ною  башнею,  Воскресенскими  воротами,  Казанскимъ  соборомъ,  Торговыми  ря- 
дами и  пр.  Съ  акварельнаго  рисунка,  снятаго  съ  картины  масляными  крас- 
ками 1781  г.,  работы  Гильфердинга,  принадлежавшей  князю  А.  Б.  Лобанову- 
Ростовскому.  По  изданш  Н.  А.  Найденова  «Москва,  снимки  съ  видовъ,  м'^ст- 
ностей  и  пр.  М.,  1886  г." 

Л»  ХШ.  Соборная  площадь  XVII  ст.  Видъ  на  соборы,  Грановитую 
и  Золотую  полаты  и  друпя  здан1Я  дворца  въ  Кремл'Ь.  Съ  рисунка,  находяща- 
гося  въ  рукописи  „Избран1е  на  царство  царя  Михаила  Оеодоровича",  писан- 


сдужбу  въ  Оруже1)ную  полату  по  государеву  указу  24  февраля  1702  г.  (Описан1е 
записныхъ  книгь  п  бумагь  старинныхъ  Дворцовыхъ  Приказовъ,  А.  Викторова, 
стр.  477). 
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НОЙ  въ  1672  г.  и  хранящейся  въ  Гдавномъ  Архиве  Министерства  Иностран- 
ныхъ  Д'Ьлъ  въ  Москве.  По  изданш  Н.  А.  Найденова  «Москва,  снимки  съ  ви- 
довъ  м']^стностей  и  проч.  М.  1886  г." 


(2  XIV.  1 .  Видъ  на  царскхе  терема  и  церковь  Спаса  на  Бору.  Съ 
аквареоЕьнаго  рисунка  Гваренги  1797  г.,  хранящагося  въ  Императорскомъ 
Эриитаж'Ь  въ  С.-Петербург*. 

2.  Видъ  на  терема,  церковь  Спаса  на  Бору  и  Императорск1й  дворець. 
Съ  двтограф1и,  находящейся  въ  издаши  „Уиез  (1е  Мозсои,  (1е(И^8  &  8а  Ма^е8^ё 
А1ехапйге  I...,  йеззтёез  раг  А.  Са(1оие.  Рапе,  1825". 

№  ХУ.  1.  Иванъ  Велиюй  и  здашя,  стоящ1я  воздг]^  него.  Съ  гравюры 
по  рисунку  Кампорези  1809  г.,  находящейся  въ  книг!  С1агс'а  „Тгауе18  1п 
уапоиз  соип1,пе8.  Ьопйоп,  1811*. 

2.  Царь-КОЛОКОЛЪ  въ  ям*,  прикрытой  досками.  Съ  гравюры  въ  книг* 
С1агс'а  „Тгауек  т  тагхоиз  соип1пе8.  Ьопйоп,  1811". 

№  XVI.  Видъ  разрушенныхъ  въ  1812  г.  здашй  возл*  коло- 
кольни Ивана  Вёликаго.  Съ  акварельнаго  рисунка,  принадлежавшаго  А.  П. 
Бахрушину.  Подъ  рисункомъ  находится  следующая  н:адпись:  ^На  немъ  (т.-е. 
на  Иван*  Великомъ)  надпись  такова:  Изволешемъ  Бояиимъ  св.  Живоначаль- 
ныя  Троицы  построенъ  при  Благов*рномъ  Государ*  цар*  Борис*  веодорович* 
Годунов*  и  при  сын*  его  ведор*  Борисович*  1591 — 1598  конченъ,  7  л*гь 
сл*довательно  строился.  6ъ  каковомъ  вид*  я  вид*лъ  25  генваря  1813  года. 
Бакаревъ**. 

№  XVII.  1.  Посольсшй  Пршсазъ.  На  первомъ  план*,  сд*ва,  изоб- 
ражено подняпе  на  колокольню  Ивана  Вёликаго  большого  колокола  въ 
11.000  пудовъ.  Съ  рисунка,  сд*ланнаго  въ  1674  г.  шведскимъ  капитаномъ 
Эрикомъ  Пальмквистомъ* 

2.  Красиыя   или   Колымажныя  (Гербовыя)  ворота  на  ЦарскШ 

дворецъ  отъ  Боровицкихъ  воротъ  Кремля.  По  рисунку  изъ  „Русской  Старины** 
Мартынова.  Москва,  1846  г. 

1 

№  ХУШ.    1.   Видъ   церкви   Рождества  св.  1оанна   Предтечи 

въ  Кремл*,  разобранной  по  повел*шю  ими.  Николая  I  въ  1847  г.  По  рисунку 
изъ  „Русской  Старины"  Мартынова.  Москва,  1847  г. 

2.  Чу  довъ  монастырь.  Съ  акварельнаго  рисунка  въ  рукописномъ 
сборник*  1764 — 65  гг.,  написанномъ  бывшимъ  дьячкомъ  церкви  св.  Троицы 
на  Арбат*  Васил1емъ  Алекс*евымъ.  Рукопись  принадлежитъ  Историческому 
Музею. 

№  XIX.  1.  Вознесенскш  монастырь. 

2.  Церковь  12  Апостоловъ  (СвягЬйш1й  Синодъ).  Оба  акварельныхъ 
рисунка  находятся  въ  рукописномъ  сборник*  Псторическаго  Музея  1764—66  гг. 
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№  XX.  Местность  внзгтри  Кремля  къ  Спасскимъ  воротамъ:  Арх1е- 
рейскШ  домъ,  Ховринская  церковь,  Спасск1а  ворота,  ооборъ  Николы  Гостун- 
скаго.  Оь  гравюры  Ламинита  по  рисунку  Делабарта  1795  г. 

№  XXI.  1.   Видъ  прежней   Оружейной  полаты  и  Троицкихъ 

воротъ.  Оь  хромолитограф1и,  находящейся  въ  альбом*]^  видовъ  Москвы,  изд. 
Дащаро,  1845^50  гг. 

2.  ПогЬшный  Дворецъ.  Съ  акварельнаго  рисунка  начала  XIX  ст., 
принадлежащаго  И.  Е.  Заб'Ълину. 


Рисунки  въ  тексгЬ. 
Стр.  78.  Видъ  тереиовъ   и  церкви  Спаса  на  Бору.  Гравюра 

1809  г.  по  рисунку  Фр.  Кампорези  изъ  книги  „Тгауе18  ш  тапоив  соипШез  оГ 
]Сшгоре  е4с.,  Ьу  С1агс.  Ьопйов,  1811*. 

Стр.  179.  Внутренн1Й  видъ  Грановитой  полаты  посл4  пожара 

1812  г.  (СЬатЬег  о{  Ше  ТЬгопе).  Гравюра  Леджа  по  рисунку  Джемса 
(1813 — 14).  Изъ  книги  >,^оата^  оГ  а  1оаг  ш...  Ки881а...  (1ипп^  Ше  уеагз  1813 
ап(1  1814,  Ьу  ^ате8.  Ьопёоп,  1816''. 

Стр.  418.  Видъ  на  Кремль  и  Троищай  мостъ,  снятый  въ  самомъ 

начале  ХУ111  ст.  Изъ  книги  «Согаеиз  ^е  Вги1п8  11е12ел  оуег  Мо8СОУ1е  (1оог 
Регпе  е1с.  Ат81ег(1ат,  1714''. 

Пять  рисунковъ  изъ  издашя  „Виды  Москвы,  изданные  Академ1ею 
Наукъ  (въ  1755—1761  гг.)  по  снимкамъ  ея  ландкартнаго  мастера  М.  Махаева**: 

Стр.  149.  Красное  Крыльцо  и  Грановитая  Полата. 

Стр.  173.  Видъ  Новаго  дворца  въ  Кремл^Ь  съ  юлшой  стороны. 

Стр.  174.  Новый  Императорск1й  дворецъ  съ  галлереями  Ста- 
раго  дворца. 

Стр.  413.  Никольская  ворота  въ  Кремле  съ  частью  Цейхгауза 
(Арсенала). 

Стр.  645.  Воскресенск1я  ворота  между  Библ10текою  и  Монет- 
ныиъ  дворрмъ. 
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УКАЗАТЕЛЬ 


иъ  №  1,  нъ  древнему  плану  Кремля  времеиъ  Бориса  Годунова. 


1. 

2. 

3. 

4. 

5. 

6. 

7. 

8. 

9. 
10. 
П. 

гг. 

13. 
14. 
15. 
16. 

17. 
18, 

19. 

20. 
21. 
22. 
23. 

24. 
25. 
26. 
27. 
28. 
29. 
30. 

31. 
32. 
33. 
34. 


Фроловск1я  (Спасск1я)  ворота. 
Вознесенск1Й  монастырь. 
Дворъ  9ед.  Ив«  Шереметева. 
К1ф11лловское  подворье. 
Крутицкое  подворье. 
Дворъ  Хобро,   Оружейный  дворъ. 
Разбойный  Приказъ. 
Дворъ  Ив.  Вас.  Сицкаго. 
Дворъ  Вед.  Ив.  Мстиславскаго. 
Приказы. 

ПосольскШ  приказъ. 
Храмъ  Михаила  Архангела. 
Тайницк]я  ворота. 
Казенный  дворъ. 
Храмъ  Бла1Ч)В'Ьщвн1я. 
ЦарскШ   дворецъ,  а)  новыя  по- 
стройки на  Взруб'Ь. 
Воровищия  ворота. 
Троицк1я     ворота     и    каменный 
мостъ. 

Дворъ  патр1арха  (и  церковь  Со- 
ловецкихъ  Чудотворцевъ). 
Успенсюй  соборъ. 
Дворъ  Цареборисовсюй. 
Троицкое  подворье. 
Храмъ  Рождества  Христова»  подъ 
колоколами. 
Иванъ  ВеликШ. 
Большой  колоколъ. 
Чудовъ  монастырь. 
Дворъ  Богдана  Яковл.  Б1^ьскаго. 
Дворъ  Андр.  Петр.  Клешнина. 
Дворъ,  Сем.  Никит.  Годунова. 
Дворъ  Дм.  Ив.  Годунова  (съ  цер- 
ковью Бориса  и  Гл']&ба). 
Дворъ  Григ.  Вас.  Годунова. 
Никольск1я  ворота. 
Новоспасское  подворье. 
Церковь  Козмы  и  Дамьяна. 


35.  Церковь  Воздвиженья   на  двор'Ъ 
Ховриныхъ. 

36.  Дворъ  князей  Черкасскихъ. 

37.  Никола-Гостунстй. 

38.  Церковь  Константина  и  Елены. 

39.  Церковь  св.  Петра  митр,  на  Угр'Ьш- 
скомъ  подвОрь'Ь. 

40.  Поповсюе  дворы. 

41.  Церковь  св.  Христофора. 

42.  Храмъ   Черниговскихъ  Чудотвор- 
цевъ. 

43.  Симоновское  подворье. 

44.  Церковь  Входа  во  1ерусалимъ. 

45.  Спасъ  на  Бору. 

46.  Дворцовыя  здав1я  на  Взруб'Ь. 

47.  Церковь  1оанна  Предтечи. 

48.  Аргамачьи  конюшни. 

49.  Церковь   Рождества   Богородицы 
во  Дворц']^. 

50.  Церковь  Великомуч.  Екатерины  во 
Дворц^Ь. 

51.  Церковь  Ризположен1я. 

52.  Грановитая  подата. 

53.  Набережный  полаты. 

54.  Церковь  Пятницы. 

55.  Дворъ  князей  Трубецкихъ. 

56.  ВасилШ  Блаженный. 

57.  Церковь  на  рву,   на  крови  каз- 
ненныхъ. 

58.  Торговые  ряды. 

59.  Неглининск|й  иостъ. 

60.  Пушка  у  Никольскихъ  воротъ. 

61.  Земск1й  дворъ. 

62.  Константино-Бленсшя  ворота  и 
ихъ  отводная  башня. 

63.  Ровъ. 

64.  Портомойныя  ворота. 

65.  Водяныя  ворота. 


ИСТОР1Я  ГОРОДА  МОСКВЫ 


I. 


ПЕРВОБЫТНОЕ  ВРЕМЯ. 

«Приди  ко  мн4,  брате,  въ  Москову!»... 

«Буди,  брате,  ко  мн-Ь  на  Москву!» 

Та1;ово  первое  и  самое  достопамятное  летописное  слово  о  Мос- 
кве. Съ  гЬмъ  словомъ  первый  же  устроитель  древне-суздальской 
земли.  Суздальски  князь  Юр1й  Владим1ровичъ  Долгоруий,  посы- 
лалъ  звать  къ  себ-Ь  на  честный  пиръ  дорогого  своего  гостя  и 
союзника,  С-Ьверскаго  князя  Святослава  Ольговича,  того  самаго 
Святослава,  сынъ  котораго  Игорь  прославился  въ  последующее 
время  несчастнымъ  походомъ  на  Половцевъ  (въ  1185  г.)  и  вос- 
пЬтъ  въ  знаменитой  песн-Ь  о  полку  Игорев^. 

Достопамятный  зовъ  на  честный  пиръ  въ  Москву,  случайно 
записанный  летописцами  въ  пов4ствован1и  о  событгяхъ  1 147  года, 
служить  въ  своихъ  выражешяхъ  какъ  бы  провозвестникомъ 
последующей  исторш,  которая  после  безконечныхъ  усобип:ь  и 
всяческой  земской  розни  только  въ  Москве  нашла  себе  доброе 
пристанище  для  устойчиваго,  сосредоточеннаго  и  могуществен- 
наго  развит1я  Русской  народности. 

«Приди  ко  мне  въ  Москову!  Буди  ко  мне  на  Москву!» 

Въ  этихъ  немногихъ  словахъ  какъ  бы  пророчески  обозначи- 
лась вся  истор1я  Москвы,  истинный  смыслъ  и  существенный 
характеръ  ея  исторической  заслуги.  Москва  тЬмъ  и  стала  силь- 
ною и  опередила  другихъ,  что  постоянно  и  неуклонно  звала  къ 
себе  разрозненныя  Русск1я  земли  на  честный  пиръ  народнаго 
единства  и  крепкаго  государственнаго  союза. 

Истор1я  города  Москвы.  1 
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Въ  то  время  оба  князя,  и  Юр1й,  и  Святославъ,  вели  горячую- 
усобицу  со  своими  же  родными  князьями,  Шевскими  Мстисла- 
вичами  и  Черниговскими  Даввдовичами,  за  разд-Ьдъ  волостей,  за 
ШевскШ  великокняжескШ  столъ,  особенно  за  Святославова  брата 
Игоря  Ольговича,  которому  по  порядку  насл'Ьдован1я  доставалось 
Кхевское  старшинство,  а  этому  особенно  и  противились  и  Мсти- 
славичи,  и  Давидовичи.  Оба  князя  помогали  другъ  другу  и  оба 
не  всегда  были  счастливы  въ  кровавой  борьб'Ь. 

На  этотъ  разъ  особенно  не  посчастливилось  Святославу  Оль- 
говичу.  Онъ  приб'Ьжаль  въ  Лесную   Суздальскую   землю  безпрь 
ютнымъ  изгнанникомъ,  ограбленнымъ    и  разореннымъ  до  нитки. 
Князья  родичи,  зл'Ьйшхе  его  враги,  изъ  конца  въ  конецъ  опусто 
шили  его  НовгородсЬверскую  волость. 

Въ  Путивл-Ь  они  разграбили  собственную  его  усадьбу,  гд-Ь- 
запасовъ  всякаго  товара  было  столько,  что  не  можно  было  дви- 
гнуть,  т.-е.  забрать  все  разомъ  на  возы.  Одного  меду  въ  погре- 
бахъ  грабители  достали  500  берковцевъ,  да  80  корчагъ  вина,  да 
захватили  въ  пл4пъ  700  челов'Ькъ  княжеской  [дворни  и  многое 
множество  товару  и  всякаго  имущества.  И  церковь  княжескую, 
какъ  выразился  л']^тописецъ,  облупили  дочиста,  пограбили,  какъ^ 
простую  кладовую,  Въ  стадахъ  Святослава  и  брата  его  Игоря 
врэд"и  забрали  кобылъ  стадныхъ  3.000  и  1.000  коней.  Напали  и 
на  Игорево  усадебное  сельцо,  гд-Ь  этотъ  несчастный  князь,  вскор-Ь 
потомъ  убитый  въ  К1ев4  возмутившимися  К1евлянами,  на  славу 
устроивалъ  свое  хозяйство.  Было  тамъ  готовизны  (всякихъ  запа- 
совъ)  много,  въ  бретьяницахъ  и  въ  погребахъ  вина  и  медовъ,  и 
всякаго  тяжелаго  товару,  и  железа  и  м-Ьди,  говоритъ  л-Ьтописецъ. 
И  зд-Ьсь  грабители  не  знали,  какъ  управиться  съ  награбленными 
добромъ,  не  могли  всего  вывезти  и  вел4ли  потомъ  зажечь  княж1й 
дворъ,  и  церковь  и  княжее  гумно,  на  которомъ  оставалось  900  сто- 
говъ  жита.  Такъ  богато  бывало  хозяйство  древнихъ  князей  и 
такъ  обыкновенно  они  воевали  другъ  съ  другомъ,  распространяя 
безъ  конца  свои  усобицы  и  поднимая  ненависть  и  месть  на  ц4- 
лыя  поколЬшя. 

Ограбленный  и  разоренный  до  конца,  Святославъ  не  зналъ, 
куда  и  какъ  скрыться  отъ  пападавшихъ  враговъ,  и  едва  усп'Ьлъ. 
захватить  съ  собой  жену  и  д'Ьтей.  Съ  остаткомъ  дружины  онъ 
приб'Ьжалъ  къ  Суздальской  Ок-Ь  на    устье   Поротвы,   куда  Юр1й 
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выслалъ  ему  почетную  встрЬчу  п  богатые  дары  для  всЕхъ  при- 
бывшихъ  съ  нимъ,  и  для  семьи  его,  п  для  дружины — павояокою 
и  скорою^  т.-е.  разноличными  дорогими  тканями  и  дорогими  м-Ьхами. 
Такъ  какъ  Смолепсюе  князья  и  Новгородъ  держали  сторону  ихъ 
общнхъ  враговъ,  то  Юрш,  чтобы  не  оставаться  безъ  д-Ьла,  тут7> 
же  рЬпшлтз,  по  последнему  зимнему  пути,  Святославу  воевать 
Смоленскую  волость  вверхъ  по  Поротв4,  а  самъ  ушелъ  воевать 
Новгородсшя  волости,  гд'Ь  взялъ  Новый  Торгъ  и  повоевалъ  всю 
Мету,  самую  богатую  изъ  Новгородскпхъ  волостой.  Святославъ 
въ  то  же  время  дошелъ  до  верха  Поротвы,  гдЬ  взялъ  городъ 
Людоюгць  ^),  захватывая  по  пути  множество  пл4нныхъ. 

Достаточно  было  одного  жЬсяца,  и  союзники  натворили  не  мало 
б-Ьдъ  мирному  населенш  уномянутыхъ  волостей  въ  месть  за  то 
самое,  что  ихъ  враги  точно  таюке  безъ  всякой  пощады  опусто- 
шили волости  Святославова  княжества.  Такова  была  обычная 
внутренняя  политика  разрозненной  древней  Руси:  князья  ссори- 
лись и  дрались,  а  неповинный  народъ  долженъ  былъ  отвечать 
за  ихъ  ссоры  и  драки  своимъ  разоренземъ. 

Возвращаясь  съ  богатою  добычею  изъ  Новаго  Торга  домой, 
В1»  Суздаль,  Юр1Й  шелъ  черезъ  Волокъ  Ламской,  откуда,  вероятно, 
и  посылалъ  звать  добраго  союзника  въ  Москву,  па  первый  Суз- 
дальскхй  стать,  въ  свою  княжескую  усадьбу. 


1)  Такъ,  мы   полагаемъ,   слЬдуетъ    читать  это  сомнительное  слово  л'^тописи» 
ГД'Ь  выражение  „Взя  люди  голядь^  суть  явная  описка,  ибо  слово  взя  можетъ  отно- 
ситься къ  городу  или  къ  волости,  но  едва  ли  къ  людямъ.  Первые  издатель  Ипат- 
скаго  списка  Л'Ётописи,  въ   которомъ  это   слово    написано    слитно:  Людиюлядь, 
от1гЬтилъ  при  этомъ:  „Не  имя  ли  города,  находившагося  въ  верховьЬ    Поротвы"? 
П.  С.  Р.  Л.  т.  П,  стр.  29.  Въ    Никоновскомъ   и  въ  другихъ  сппскахъ  ЛЬтописи 
вместо  слова  Люди  стоитъ:  %радг  Голеди.  У  Татищева,  П,  299,  градъ  Голядь,  Въ 
тсжЬхующее  время  на  верху    Поротвы    существовалъ    Вышгородъ,    которые    въ 
древнее  время  могъ  именоваться  Людогощемъ  или  Людоющью.  Въ  древнемъ   Нов- 
город-Ь  одна  улица  прозывалась  Людюща  и  сокращенно  Люгогца  и  Леюща,  Древ- 
Н1Я  названия  поселковъ  съ  обозначенгемъ    гощенгя,  то-есть    гость бы-торга,   встр-Ь- 
чаются  нередко.   Таковы,  напр.;   Домо-гощь,   Видо-гощь,    Вель-гощь,  (Диво-гощь, 
Про-гощь,  Утро-гощь,  Угоща,  Чадо-гоща    и  др.  Если    чтвн1е   Людогощь  окаясетоя 
правильнымъ,  то  вс^   толки   объ   особомъ   племени  Голядовъ  на  верху    Поротвы 
будутъ  излишни  гбмъ  бол'Ёе,  что  древняя  Прусская  область  Голиндовъ   слпшкомъ 
далека  огь  нашихъ  м-Ьсть.  Она    существовала   поблизости  [Балтшскаго   моря.  Въ 
нее,  быть   можетъ,  ходилъ  в.  к.  Изяславъ  въ  1058   г.,  когда  опъ  побЬди    Голяди, 
Голядь,  Голяды.  Лавр.  70. 
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Святославъ  прйхалъ  въ  малой  дружин'Ь  и  съ  д'Ьтятсмъ  сво- 
имъ,  малюткою  Олегомъ,  который  посланъ  былъ  впсредъ  и 
когда  явился  къ  Юрью,  то  на  радостяхъ  прйзда  получилъ  въ 
даръ  пардусъ^  вероятно,  пестрый  красивый  м-Ьхъ  барса,  употреб- 
лявшШся  В7,  походахъ  въ  вид'Ь  полости  или  ковра  *). 

Это  было  4  апреля  1147  г.,  въ  вятницу  на  пятой  пед'Ьл'Ь 
Великаго  поста,  накануне  праздншса  Похвалы  Богородицы. 
Князья  радостно  встретились,  любезно  целовались  п  были  веселы, 
<^и  тако  возвеселишася  вкуп-Ь».  НаутроЮрй  повел^лъ  устроить 
обтьдъ  силенъ  и  сотворилъ  честь  великую  дорогимъ  гостямъ, 
одарилъ  ихъ  всЬхъ,  и  князей,  и  дружину,  многими  дарами.  Тутъ 
же  по  всему  в4роят1Ю  дитя  Олегъ  былъ  сосватанъ  отцами  на 
дочери  Юрья,  такой  же  малютке,  п  былъ  обвЬнчанъ  съ  нею 
спустя  три  года,  въ  1150  году. 

Сильный  обгьдъ^  пиръ  велийй,  долженъ  свидетельствовать,  что 
Москва  уже  въ  это  время  представляла  такое  поселеше,  которое 
въ  избытке  могло  доставить  все  хозяйственныя  удобства  для 
княжескаго  пированья.  Какъ  видно,  это  было  княжеское  хозяй- 
ственное село^  составлявшее  личную  собственность  князя,  его 
вотчину^  а  потому  можемъ  съ  большою  вероятностью  предпола- 
гать, что  княжеское  хозяйство  этой  первичной  Москвы  было 
столько  же  обширно  и  богато,  какъ  оно  бывало  богато  и  полно 
и  у  другихъ  владеюпщхъ  князей  въ  такихъ  же  ихъ  собственныхъ 
селахъ.  Мы  упомянули  о  хозяйственныхъ  городскихъ  и  сельскихъ 
запасахъ  Святослава  Ольговича  и  его  брата  Игоря,  именно  объ 
Игоревомъ  разграбленномъ  сельцгь.  Нельзя  сомневаться,  что  та- 
кимъ  же  княжескимъ  вотчиннымъ  селы^мъ  была  Юрьева  Москва, 
въ  которую  онъ  звалъ  Святослава  словами:  «Прпди  ко  мне  въ 
Москову)^,  ясно  темъ  обозначая,  что  Москва  была  его  собствен- 
нымъ  хозяйственнымъ  селомъ,  исполненнымъ  всеми  надобными 
запасами. 

Въ  действительности  Московская  местность  представляла  въ 
первое  время  вшого  сельскихъ  удобствъ  для  основашя  широкаго 
сельскаго  хозяйства.  Такъ  называемый   ВеликШ  Лугь   Замоскво- 

1)  Карамзинъ  пишетъ,  что  Оде1'ъ  подаридъ  Юрью  р-Ьдкаго  красотою  'парда, 
Такъ  можно  понять  изъ  словъ  ИпатскоМ  Л'Ьтописи,  разсказывающеМ  это  обстоя- 
тедьство  не  совсЬмъ  опрод'Ьленно.  Воскресенск1ё  списокъ  тоё  же  Л']^тописи  опре- 
д^Ьленно  выражается,  что — „да  ему  (Олегу)  Юрьи  пардусъ". 
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р^чья,  лежавшш  противъ  Кремлевской  горы,  доставлялъ  обшир- 
ное пастбище  для  скота  и  особенно  для  княжескихъ  1{0нскихъ 
табуновъ.  Окружные  луга,  поля  и  всполья  съ  пересекавшими 
ихъ  ручками  и  ручьями  служили  славными  угодьями  для  хлебо- 
пашества, огородничества  и  садоводства,  не  говоря  о  тучных7> 
с^нокосахъ.  Н^тъ  сомн4н1Я,  что  прилегавшее  къ  Кремлевской 
гор4  Кутово  поле  было  покрыто  пашнями. 


Итакъ,  княлсеская  Истор1я  Москвы  начинается  отъ  перваго 
упомипашя  о  ней  л4тописи  въ  1147  году.  Но  Московски!  и  именно 
Кремлевск1й  поселокъ  суш;ествовалъ  гораздо  прежде  появлетя  въ 
этихъ  м'Ьстахъ  княжескаго  Рюрикова  племени. 

Глубокая  древность  здЬшняго  поселенья  утверждается  больше 
всего  случайно  открытыми  въ  1847  году,  при  постройке  здашя 
Орулсейной  Полаты  и  неподалеку  отъ  первой  по  древности  въ 
Москве  церкви  Рождества  Хоапна  Предтечи,  теперь  ые  суще- 
ствуюп^ей,  несколькими  памятниками  языческаго  времени.  Это 
две  больш1я  серебряныя  шейныя  гривны  или  обручи,  свитые  въ 
веревку,  и  две  серебряныя  серьги-рясы,  ь:ак1я  обыкновенно  на- 
ходятъ  въ  древнихъ  курганахъ. 

Другой  поселокъ,  столь  же  древшй,  находился  за  Неглинною 
на  месте  новаго  храма  Спасителя,  где  былъ  прежде  Алексеев- 
сшй  монастырь,  тоже  на  береговой  горе  и  при  устьЬ  потока  Чер- 
торыя.  На  этой  местности  при  рытье  земли  для  фундаментов!» 
новаго  храма  въ  числе  другихъ  предметовъ  найдены-  два  сере- 
бряныхъ  арабскихъ  диргема,  одинъ  862  г.,  бптый  въ  городе  Мерве, 
другой  866  г.  *). 

Эти  находки  должны  относиться,  по  всему  вероят1ю,  къ  концу 
У  или  къ  началу  10-го  столЬпя.  Кроме  того,  шейныя  гривны  и 
серьги  по  достоинству  металла  и  по  своей  величине  и  массивно- 
сти выходятъ  изъ  ряда  всехъ  такихъ  же  предметовъ,  как1е  доселЬ 
были  открыты  въ  курганахъ  Московской  области,  что  можетъ  ука- 
зывать на  особое  богатство  и  знатпость  древнихъ  обитателей  Крем- 
левской береговой  горы. 

При  этом'ь  должно  замЬтнть,  что  форма  упомянутыхъ  серегь- 

*)  Савельевы  Мухамеданская  нумизматика.  Спб.,  1847  г.,  стр.  1С2. — Ж.  М.  И. 
П.  1М7,  маргь,  стр.  267. 
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рясъ  о  семи  лспссткахъ  составляетъ  отлииительыый  признакъ 
древняго  женскаго  убора,  паходимаго  только  въ  Московской  сто- 
роне чуть  не  въ  каждою»  курган'Ь  и  очень  р4дко  въ  другихъ  бо- 
л'Ье  отдаленныхъ  отъ  Москвы  м^стностяхъ,  такъ  что  по  этимъ 
серы  амъ  мало-по-малу  молшо  выследить  границы  собственно  прн- 
московнаго  древняго  населсшя,  им'Ьвшаго,  какъ  видно,  особый 
типъ  въ  убор'Ь,  указывающ1Й  на  особенность  культ^фы  этого 
племени. 

Такимъ  образомъ,  благодаря  этимъ  памятпикамъ  курганной 
эпохи,  мы  получаемъ  достов'Ьрн4йшее  свидетельство  не  только  о 
тысячел'Ьтней  древности  Крсмлсвскаго  поселка,  но  и  о  бытовыхъ 
особенпостяхъ  окружавшаго  его  населешя. 

Однако  такпхъ  дрсвн4йшихъ  поселковъ,  подобныхъ  Кремлев- 
скому, въ  вид-Ь  городищъ,  разсЬяно  но  Русской  земл4  и  даже  въ 
Московской  сторон-Ь  великое  множество.  ВсЬ  они  исчезли  и  со- 
ставляюгь  теперь  только  предметъ  для  археологичес^сихъ  изы- 
скашй. 

Почему  ЛхС  Кремлевск1й  зародашъ  Москвы  не  только  не  пс- 
чезъ,  но,  несмотря  на  жестошя  историчесшя  напасти,  разорепгя, 
опустошешя  огаемъ  и  мечомъ,  остался  на  своемъ  корню  и  раз- 
вился не  то  что  въ  большой  городъ,  а  въ  могущественное  госу- 
дарство. 

Так1е  всешрно-историчссше  города,  какъ  Москва,  зарождаются 
на  своемъ  м^ст^  не  по  прихоти  какого-либо  добраго  и  мудраго 
князя  Юрья  Владим1ровича,  не  по  прихоти  счастливаго  каприз- 
наго  случая,  но  сплою  причинъ  и  обстоятельствъ  бол4е  высшаго 
или  бол4е  глубокаго  порядка,  для  очевидности  всегда  сокрытаго 
въ  темной,  мало  еще  разгаданной  дали  историческихъ  народныхъ 
связей  и  отношеп1Й,  которыя  вынуждаютъ  и  самихъ  князей-стро- 
ителей ставить  именно  зд'Ьсь,  на  изв'Ьстномъ  м^сгЬ  тотъ  или  дру- 
гой городъ.  Главпыш>  двигателемъ  въ  создаши  такихъ  городовъ 
является  всегда  народный  промыслъ  и  торгъ,  ищупцй  для  своихъ 
цЬлей  добрыхъ  сподру^1ныхъ  путей  или  добраго  пристанища  и 
который,  повинуясь  естсствепнымъ  географическимъ  путямъ  и  то- 
пографическпмъ  удобствамъ  междуиароднаго  сообщеш'я,  всегда 
самъ  указывает!»,  самъ  нам-Ьчаегь,  самъ  избираетъ  м^^сто,  гд4  и 
устроиваетъ  узелъ  своихъ  рабогь  и  д'Ьйств1и,  именуемый  го- 
родомъ. 
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Такой  узелъ-городъ  всегда  существуетъ  до  йхъ  поръ,  пока 
<::уществуютъ  создавппя  его  потребности  промысла  и  торга.  Какъ 
скоро  они  исчезаютъ  или  перем-Ьняють  направлете  своихъ  пу- 
тей, такъ  упадаетъ,  а  иногда  и  совсЪмъ  исчезаетъ,  и  созданный 
городъ  *). 

Но  если  эти  потребности  остаются  попрежнему  д4ятельнывш 
и  живыми,  то  ихъ  узелъ-городъ,  несмотря  на  жестошя  историче- 
*ск1я  случайности,  остается  тоже  всегда  лшвымъ  и  д^^тельнымъ. 
Разрушать,  сожгутъ,  истребятъ  его,  сотр5т:ъ  съ  лица  земли, — онъ 
мало-по>малу  зарождается  снова  и  опять  живетъ  и  еще  въ  боль- 
шей красоте  и  слав'Ё.  Истребятъ  его  на  одномъ  м^стФ,  онъ  пе- 
реносить свою  жизнь  на  другое,  но  все  въ  т^хъ  же  окрестностяхъ, 
щЬ  двигается  создавшШ  его  промыслъ  и  торгъ. 

Городъ,  такимь  образомъ,  и  своимъ  зарождетемъ,  и  своимъ 
^гатствомь,  и  процв'1татемъ  всегда  является  только  выразите- 
лемъ  проходящихъ  въ  этой  местности  торговыхъ  и  промысло- 
выхъ  народныхъ  сношешй  и  связей,  и  само  собой  разумеется,  что 
бойкШ  перекрестокъ  такихъ  связей  и  сношешй  особенно  способ- 
ствуетъ  возникновешю  даже  не  одного,  но  многихъ  городовъ. 

Во  всемь  мхр'Ь  вс^  знаменитые  и  господствуюпце  и  до  сихъ 
поръ  города  нарождались  и  развивались  силою  указанныхъ  при- 
чинъ  и  обстоятельствъ.  Наша  русская  страна,  лежащая  широкою 
равниною  между  северными  и  южными  морями,  съ  незапамят- 
ныхъ  для  исторш  временъ  служила  перекресткомь  въ  сношешяхъ 
^пада  съ  востокомъ  и  сЬвера  съ  югомъ.  Л^тъ    за   500  еще  до 


I)  Такъ  постепенные  упадокъ  нашего  древняго  К1ева  происходилъ  не  отъ  разо- 
рен1й  во  времена  кяяжескихъ  усобицъ  или  Татарскихъ  нашеств!8,  но,  главнымъ 
образомъ,  оттого,  что  торговые  пути  къ  началу  ХП1  стол^т1я  направлен^емъ  Италь- 
янской (Генуэзской)  торговли  стали  переходить  съ  устья  Дн-Ьира  къ  устью  Дона, 
нзъ  древняго  Корсуня  въ  новую  Тану,  въ  м'Ьстности  древняго  Танаида,  всхЬд- 
ств1е  чего  и  княжеск1я,*'и  татарск1Я  разорен1я  были  столько  губительны  для  упа- 
хавшаго  города,  у  котораго  уже  не  оставалось  сплъ  возродиться  въ  прежней  слав'Ь. 
Но  это  же  самое  перенесен1е  торговыхъ  путеМ  къ  устью  Дона  въ  значительной 
4ггепени  способствовало  возвышенш  и  обогащенш  Москвы,  какъ  средоточ1я  торго- 
выхъ путей  внутри  Русской  страны  отъ  Запада  на  Востокъ,  почему  и  самыя  без- 
пощадвыя  разорен1я  и  опустошен1я  Москвы  не  въ  силахъ  были  пстребить  возни- 
кавшее ги-Ьздо  великаго  Государства:  оно  тотчасъ  же  устроивалось  и  укреплялось 
въ  новой  сп11и  и  слав'Ь,  помощью  неразрывныхъ  торговыхъ  и  промысловыхъ  свя- 
зей и  сношея1Й« 
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Р.  X.  античные  греки  чрезъ  эту  равнину  съ  береговъ  Чернаго 
моря  сносились  съ  приуральскими  народами  и  гд*-то  около  Са- 
ратова им'Ьли  значительный  деревянный  городъ,  Гелонъ,  съ  см^- 
шаннымъ  населешемъ,  въ  которомъ,  однако,  преобладали  тЬ  же 
эллины — греки.  Впосл4дств1и  т*  же  греки,  около  времени  Рож- 
дества Христова,  ивъ  Азовскаго  моря  плавали  до  верховьевъ  Дона, 
и  въ  ихъ  предашяхъ  сохранялось  св-Ьд-Ьше,  что  аргонавты,  воз-^ 
вращаясь  съ  Кавказа  домой  въ  Грещю,  проплыли  по  Дону  до  его 
вершины  и  тамъ  перенесли  свои  лодки  въ  другую  р'Ьку  и  по  ней 
поплыли  въ  океанъ  (въ  Балт1Йское  море),  а  оттуда  вокругь  евро- 
пейскаго  материка  въ  Средиземное  море.  Вотъ  еще  въ  какое  время 
проложенъ  былъ  круховой  около  Европы  путь  «изъ  Варягъ  въ 
Греки»,  изъ  БалтШскаго  въ  Черное  море.  Торговыя  связи  древ- 
няго  м1ра  способствовали  устройству  многихъ  значительныхъ  го- 
родовъ  по  нашему  побережью  Чернаго  моря,  особенно  при  усть- 
яхъ  Днепра,  Днестра  и  Дона.  Медъ,  воскъ,  мягкая  рухлядь, 
пушной  товаръ,  т.-е.  доропе  м4ха,  рыба,  невольники,  хл^бъ 
искони  привлекали  сюда  греческую  предпршмчивость.  Прошло 
два  тысячел'Ьт1я,  древте  города  и  ц'Ьлыя  государства  исчезли,  а 
между  т4мъ  потребности  торга  и  промысла  въ  этихъ  м-Ьстахъ. 
остаются  въ  своей  сил-Ь,  и  вотъ  причина,  почему  если  не  прямо 
на  развалинахъ,  то  поблизости,  зд4сь  же,  создавались  новые  го-^ 
рода.  Вместо  древн4йшаго  греческаго  Танаида  въ  устьяхъ  Дона 
теперь  здравствуетъ  Ростовъ-на-Дону,  всего  въ  12-ти  верстахъ 
отъ  прежняго;  вместо  древн4йшей  Пантикапеи  на  ея  же  разва- 
линахъ существуетъ  Керчь;  вместо  древнейшей  Ольвхи  въ  устьяхъ. 
Буга  и  Днепра  и  существовавшаго  посл4  нея  визанпйскаго  Херсо-^ 
ниса-Корсуня  (у  Севастополя)  теперь  является  ихъ  наследницею 
Одесса,  да,  вероятно,  такими  же  наследниками  явятсл  и  Нико- 
лаевъ,  и  Севастополь,  и  беодосхя  (Кафа). 

Когда  съ  течешемъ  в4ковъ  зародилась  политическая  и  про- 
мысловая жизнь  и  въ  варварской  Европ-Ь  и  именно  по  Балпй- 
скому  морю,  то  промысловое  и  торговое  двилсеше  тотчасъ  же  пе- 
решло и  въ  нашу  Русскую  равнину,  гд4  пролегала  дорога  съ 
запада  Европы  къ  далекому  востоку,  даже  къ  Инд1и  богатой.. 
Этому  движешю  особенно  способствовали  промышленные  Арабы,. 
завоевавш1е  въ  УП-мъ  в4к4  почти  всЬ  богатыя  закастйск1я  страны. 
Оттуда  они  направили   свои   торги  отъ  устья  Волги  и  до  самой 
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Камы  и  дал'Ье  по  ВолгЬ  же  къ  самому  Балпйскому  морю.  Араб- 
СК1Я  монеты  (VII — XI  в4ка),  находимыя  во  множеств*  по  этому 
пути,  особенно  въ  Русской  равнинЬ,  удостов4ряютъ  о  живыхъ  и 
д-Ьятельныхъ  некогда  сношен1яхъ  другъ  съ  другомъ  всЬхъ  здЬш- 
нихъ  народностей.  Этотъ  торговый  путь,  пересекавши  въ  раз- 
ныхъ  направлешяхъ  нашу  страну  по  Волг^,  Западной  Двин%  и 
особенно  по  Неману,  протягивался  и  дал']^е  по  берегамъ  Балт1Й- 
скаго  моря,  по  южнымъ  и  с^вернымь,  вплоть  до  Велпкобританхи 
и  дал^е  до  Испаши,  въ  царство  Мавровъ. 

Естественно,  что  на  торной  и  бойкой  дорогЬ  этого  торга  и 
промысла  сами  собою  въ  разныхъ,  наиболее  удобныхъ  м^стахъ 
зарождались  города,  такъ  сказать,  станц1и  и  промышленные 
узлы,  связывавш1е  въ  одно  ц'Ьлое  окрестные  интересы  и  потреб- 
ности. 

На  восток*,  на  Камской  Волг*,  всею  торговлею  въ  1Х-мъ  п 
Х-мъ  в-Ькахъ  владели  Болгары,  у  которыхъ  главный  узелъ-го- 
родъ  находился  поблизости  устья  Еамы.  Въ  этомъ  город*  закас- 
шйск1е  Арабы  были  свои  люди,  а  еще  больше  своими  людьми 
зд^сь  почитались  наши  древтя  Славянсшя  племена,  такъ  что  и 
населеше  древней  Болгар1и,  по  словамъ  т^хъ  Арабовъ,  наполо- 
вину было  Славянское.  У  Арабовъ  въ  10-мъ  стол4тш  Волга  такъ 
и  прозывалась  р'Ькою  Славянъ,  Славянскою  р'1кою«  Это  показы- 
ваетъ,  что  плавателями  по  этой  р'Ьк'Ь  были  если  не  исключи- 
тельно, то  главнымъ  образомъ  только  Славяне,  какъ  въ  то  же 
время  они  были  полными  хозяевами  плаван1я  по  Днепру  и  Дону 
и,  несомненно,  также  по  Шману  и  по  Двин^  Западной.  Достов']^рно 
известно,  что  въ  10-мъ  в^к*  днЬпровстя  суда  строились  у  Кри- 
вичей въ  Смоленске  и  во  вс^хъ  верхнихъ  лтьснихб  мЪстахъ, 
такъ  и  В0ЛЖСК1Я  суда  необходимо  строились  въ  такихъ  же  л4с- 
шлхъ  м4стахъ  верхней  Волги,  гд*  тоже  сидели  Кривичи. 

Эти  Смоленске  Кривичи,  такимъ  образомъ,  являются  сильными 
прокышленниками  того  времени,  что  вполн'ё  подтверждается  и 
многочисленными  находками  различныхъ  вещей  въ  ихъ  курга- 
нахъ,  наприм.,  поблизости  самаго  Смоленска,  гд4  при  сел'Ь 
Гн4здов4  (12  верстъ  отъ  города)  найдены  не  только  предметы  такъ 
называемаго  Скандинавскаго  стиля,  но  и  цареградская,  если  не 
сассанидская,  поливная  чашка,  которую  мол:по  видеть  въ  одной 
изъ  витринъ  4  залы  Псторическаго  Музея,  въ  своемъ  родЪ  един- 
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ственный  памятникъ,  при  чемъ  были  найдены  и  арабсше  диргемы 
Х-го  в*ка. 

Болгарская  ярмарка,  а  теперь  Нижегородская,  находившаяся, 
какъ  мы  упомянули,  въ  тамошнемъ  главномъ  городе,  называе- 
монъ  Болгаръ,  привлекала  къ  себ^  не  однихъ  Кривичей,  но  и 
все  населеше  БалтШскаго  побережья  и  Славянское,  и  Литовское, 
и  Скандинавское.  Дороги  оттуда  пролегали  по  Неману  и  Вил!*]^, 
съ  переволокомъ  въ  Березину,  и  по  Западной  Двин*  и  сосредо- 
точивались у  Кривичей  въ  Смоленск*.  Отсюда  по  Днепру  шелъ 
торговый  путь  къ  Корсуню  и  Царьграду,  возродивши  насвоемъ 
м4ст4  городъ  Юевъ;  отсюда  же  торговый  путь  направлялся  и  къ 
Болгарской  ярмарк-Ь  къ  устью  Камы  *)• 

Изъ  Смоленска  къ  этому  Болгару  можно  было  идти  и  по  Ок*, 
спустившись  р'Ькою  Угрою,  и  по  Волг4,  спустившись  р4кою  Ва- 
зузою.  Но  это  были  пути  не  прямые,  очень  обходистые,  и  притомъ, 
особенно^  по  Ок-Ь,  очень  дикхе,  потому  что  нижнее  течете  Оки 
было  заселено  мордовскими  племенами,  Меп1;ерою  и  Муромою. 

Отъ  Смоленска  прямо  на  востокъ  къ  Болгару  существовала 
бол^е  прямая  и  въ  то  время,  быть  можетъ,  бол'Ье  безопасная  до- 
рога, именно  по  Москв'Ь-р^к'Ь,  а  потомъ  черезъ  Переволокъ  по 
Клязьме,  протекающей  прямо  на  востокъ  по  самой  средин*  Суз- 
дальской страны.  По  этому  пути  въ  Суздаль  и  Ростовъ  изъ  Шева 
хаживали  князья  въ  ХП  ст.,  напр.,  Андрей  Боголюбсюй,  когда 
переселялся  совс^мъ  на  житье  во  Владимхръ,  а  изъ  Чернигова  и 
не  было  другой  дороги  въ  эти  города,  какъ  черезъ  Москву. 

Надо  перенестись  мыслью  за  тысячу  Л'Ьтъ  до  нашего  времени, 
чтобы  понять  способы  тогдашняго  сообщешя.  Вся  Суздальская 
или  по  теперешнему  имени  Московская  сторона  такъ  прямо  и 
прозывалась  Лтьсною  землею^  глухимъ  Лгьсомъ^  въ  которомъ  одн* 
р4ки  и  даже  р4чки  только  и  доставляли  возможность  пробраться 
куда  было  надобно,  не  столько  въ  полыя  весеннхя  воды  или  л4- 
томъ,  но  особенно  зимою,  когда  воды  ставились  и  представляли 
для  обитателей  лучшую  дорогу  по  льду,  ч4мъ  даже  наши  шос- 
сейныя  дороги,  когда,  несомненно,  по  гЬмъ  же  причинамъ,  еще 
по  свидетельству  Константина  Багряпороднаго,  и  начиналось  изъ 
К1ева  особое  торговое  движете  во  всей  нашей  равнин* '). 

*)  Подробн-Ье  о  т-Ьхъ  путяхъ  см.  нашу  Пстор1Ю  Русской  Жизни,  П,  34,  53. 
2)  См.  нашу  Псторш  Русской  Жизни,  И,  г.1.  ^'П. 
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По  сухому  пути  п  л-Ьтомь  прокладывались  дороги,  теребились 
пути,  какъ  выражаются  л4тописи,  т.-е.  прорубались  л^са,  по  бо- 
лотамъ  устроивались  гати,  мостились  мосты,  но  въ  непроходимыхъ 
л4сахъ  и  въ  л-Ьтнее  время  ц'Ьлыя  рати  заблуждались  и,  идя  другъ 
лротивъ  друга,  расходились  въ  разныхъ  направлешяхъ  и  не  могли 
встр-Ётиться.  Такъ  именно  случилось  однажды  въ  явявл^  шня 
между  Москвою  и  Владим1ромъ  во  время  княжеской  усобицы  въ 
1176  г.  Князь  Михалко  Юрьевичъ  съ  Москвы  шелъ  съ  полкомъ 
къ  Владим1ру,  а  Ярополкъ,  его  сопротивникъ,  такимъ  же  путемъ 
4халъ  на  Москву  и  «Божшмъ  промысломъ  минустася  въ  лйсЬхъ», 
<тгЬчаетъ  лЬтописецъ,  сердечно  радуясь  этому  обстоятельству 
что  не  случилось  кровопролит1я. 

Зато  зимою  въ  темномъ  л-Ьсу  безъ  всякихъ  изготовлеиныхъ 
дорогъ  легко  и  свободно  можно  было  пробираться  по  ледяному 
ручному  руслу,  по  которому  путь  проходилъ,  хотя  и  большими 
извивами  и  перевертами,  но  всегда  неотмйнпо  приводилъ  къ  на- 
добной ц4ли.  Очень  мног1я  и  большгя  войны,  особенно  съ  Новго- 
родомъ,  происходили  этимъ  зимнимъ  путемъ  и  вдобавокъ,  если 
путь  лежалъ  вверхъ  р-Ькъ,  почти  всегда  по  последнему  зимнему 
пути,  съ  т^Ьмъ  намЬрен1емъ,  что  съ  весеннею  полою  водою  можно 
•было  на  лодкахъ  легко  спуститься  къ  домамъ. 

Какъ  мы  сказали,  древн'Ьйшхй  и  прямой  путь  отъ  Смоленска 
или  собственно  отъ  вершинъ  ДиЬпра  къ  Болгарской  ярмарке 
пролегалъ  сначала  долиною  Москвы-р'Ьки,  а  потомъ  долиною 
Клязьмы,  которыхъ  потоки  направлялись  почти  въ  прямой  линш 
на  востокъ.  Изъ  Смоленска  ходили  вверхъ  по  Днепру  до  тепе- 
решняго  селешя  Волочекъ^  откуда  уже  шло  сухопутье — волокомъ 
верстъ  на  60  до  верховъ  Москвы-р4ки.  Такъ  путешествовалъ 
Андрей  Боголюбсшй  (Сказ,  о  чудесахъ  Владим.  иконы  Богома- 
тери). Но  бол^е  дровнш  путь  могъ  проходить  изъ  Смолонскаго 
Дйпра  р4кою  Устромою,  переволокомъ  у  города  Ельни  въ  Угру, 
потомъ  изъ  Угры  вверхъ  рЬкою  Ворею,  вершина  которой  очень 
близко  подходитъ  къ  вершин-Ь  Москвы-р'Ьки,  даже  соединяется 
съ  нею  озеромъ  и  небольшою  ручкою.  ЗагЬмъ  дорога  шла  внизъ 
по  Москв-Ь-р-Ькй,  начинающейся  вблизи  города  Гжатска  и  теку- 
щей извилинами,  какъ  упомянуто,  прямо  па  востокъ.  Прибли- 
жаясь къ  теперешней  Москва-городу,  р'Ька  д-Ьлаетъ  очень  крутую 
извилину  на  сЬверъ,  какъ  бы  устремляясь  подняться  поближе  къ 
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самому  верховью  Клязьмы,  именно  у  впадешя  въ  Москву-р4ку 
р'Ьки  Восходнщ  гд*  теперь  находятся  село  Спасъ  и  знаменитое 
Тушино,  столица  Тушинскаго  вора.  Изъ  самой  Москвы-города 
р^ка  направляется  уже  къ  юго-востоку,  все  бол4е  и  бол^е  уда- 
ляясь отъ  потока  Клязьмы.  Такимъ  образомъ  Московская  мест- 
ность, какъ  ближайшая  къ  потоку  Клязьмы,  являлась  неизб^- 
нымъ  переволокомъ  къ  Клязьминской  дорогЬ.  Этотъ  переволокъ, 
съ  западной  стороны  отъ  города,  въ  действительности  существо- 
валъ  вверхъ  по  р^к*  Восходн-Ь,  несомненно  такъ  прозванной  по 
путевому  восхождешю  по  ней  въ  долину  Клязьмы  и  притомъ, 
какъ  упомянуто,  почти  къ  самой  вершин4  этой  р4ки  *). 

По  вс^мъ  прим^тамъ,  въ  глубокой  древности,  по  крайней 
мере  въ  1Х-мъ  и  Х-мъ  векахъ,  здесь  уже  завязанъ  быль  узелъ 
торговыхъ  и  промысловыхъ  сношешй. 

Изъ  подмосковныхъ  окрестностей  устье  и  теченхе  Всходни  — 
самая  замечательная  местность  и  по  историческимъ  (Тушинскимъ) 
воспоминашямъ  и  главное  по  красоте  местоположешя.  Вотъ  где 
въ  незапамятныя  времена  Москва,  какъ  торговый  и  промысловой 
узелъ,  намеревалась  устроить  себе  первоначальное  свое  гаездо. 
Вотъ  где  сношешя  БалтШскаго  запада  и  Днепровскаго  юга  съ 
Болгарскимъ  приволжскимъ  востокомъ  и  съ  Ростовскимъ  при- 
волжскимъ  же  северомъ,  на  перевале  въ  Клязьму,  встречали 
необходимую  остановку,  дабы  идти  дальше,  устроивали  стань  и 
отдыхъ,  а  следовательно  надобное  поселеше  и  сосредоточете 
промысловыхъ  силъ  и  интересовъ.  Свидетелями  такого  положетя 
здешней  местности  остаются  [до  сихъ  поръ  земляные  памятннаги, 
раскиданныя  по  окрестности  мног1я  группы  кургановъ  п  места 
древнихъ  городиш;ъ. 


1)  Н.  п.  Барсовъ  въ  своихъ  Очеркахъ  Русской  Исторической  Географ1и  ог- 
м-Ьтидъ  уже  вероятность  такого  сообщен1я,  упомян^-въ,  что  „въ  область  Ктязьзмы 
отъ  Москвы-р-Ьки  шли  пути  вероятно  по  р.  Сходн*  и  по  Яуз4"  (стр.  30).  В1;ро- 
ятность  такихъ  сообщен!^  во  всЬхъ  м'Ьстахъ,  гд'Ь  сближаются  р'Ьки  и  р'&чкн,  осо- 
бенно въ  ихъ  верховьяхъ,  сама  собою  раскрывается,  какъ  скоро  будемъ  сл'Ьдить 
зто  по  гидрографическое  каргЬ,  и  надо  зам'Ьтить,  что  такая  предположительная 
в-Ьроятность  почти  везд*  оправдывается  самымъ  д-Ьломъ,  т.-е.  указаниями  памят- 
никовъ  на  существовавшее  сообщеше  пли  письменны хъ,  а  еще  болЬе  наземныхъ, 
каковы,  наприм-Ьръ,  городища  и  курганы — явные  свидЬтели  древней  населенности 
м'Ёста. 


—  13  — 

Устье  Всходни,  какъ  упомянуто,  впадаетъ  въ  Москву -р-Ьку 
подъ  знаменитымъ  селомъ  Тушинымъ,  гдЪ  еще  существуютъ  валы 
и  разныл  земляныя  укр-Ьплетя  Тупшпскихъ  воровъ.  Но  должно 
полагать,  что  въ  древнее  время  Всходнею  прозывалась  не  самая 
р^ка,  а  особая  местность,  лежащая  выше  по  Москв^^-р^^к^^,  передъ 
которою  на  кр^тсомъ  берегу  Москвы-р-Ькл  и  надъ  глубокимъ  овра- 
гомъ  стояла  каменная  шатровая  церковь  Андрея  Стратилата  ^)  и 
гд*  въ  ХЛТ  в^к*  существовали  церковь  и  монастырь  Спасъ  Пре- 
ображен1я  на  Всходнщ  прозывавш1йся  также  однимъ  именемъ 
Всходня.  Этотъ  монастырь  на  Всходи*  или  монастырь  Всходня 
находился  бол4е  ч-Ьмъ  на  версту  отъ  самой  р'Ькн,  теперешней 
неправильно  называемой  Сходни. 

Въ  писцовыхъ  книгахъ  начала  XVII  ст.  онъ  обозначается 
монастырь  Всходня  на  р.  Москеть^  что  и  даетъ  поводъ  предпола- 
гать, что  такое  имя  монастыря  обозначало  особую  местность,  но 
не  р*Ьку,  которая  въ  древности,  по  всему  в-Ьроятш,  прозывалась 
Горедвою^  такъ  какъ  вверху  теперешней  Всходни  въ  нее  впа- 
даетъ р'Ька  этого  имени  бол-Ье  значительнымъ  потокомъ,  чЬмъ 
верховье  самой  Всходни  ^). 

Всходнею,  повидимому,  именовалась  местность,  составляющая 
обширный  поемный  лугъ  Москвы -р4ки,  версты  на  полторы  въ 
квадрате,  вверхъ  по  теченш,  съ  отлогимъ,  постепенно  возвышаю- 
щимся берегомъ,  который  подъ  деревнею  Пенягиною  разд-Ьленъ 
доломъ  и  ближе  къ  стоявшей  церкви,  подъ  ея  горою,  прор'Ьзанъ 
глубокимъ  оврагомъ  и  ручкою  Борышихою.  По  этому  долу,  кото- 
рый впадаетъ  въ  ц'Ьлую  систему  дал'Ье  идущнхъ  доловъ,  возможно 
было  восходить  къ  руслу  Всходни,  минуя  ея  устье,  отстоящее  отъ 
Пенягпнскаго  дола  бол-Ье  ч4мъ  на  три  версты,  и  сокращая  путь  по 
извилистому  руслу  р4ки  еще  верстъ  на  семь.  Зд-Ьсь-то  собственно 

^)  Л']Ьтомъ  1890  г.  эта  церковь  совс&мъ  разобрана  и  матер1алъ  ея  поступилъ 
ва  постройку  храма  въ  сел*  Рожествен-Ь  на  той  же  Всходи*,  верстахъ  въ  4-хъ 
оть  села  Спасскаго. 

*)  Весь  округь  по  течетю  этой  Горедви,  иначе  Горепювкпу  прозывался  но 
имени  р*ки  Горетовымъ  Отаиомъ,  простиравшимся  къ  западу  до  р*кп  Истры, 
воадающей  въ  Москву-р*ку  несколько  повыше  села  Ильинскаго,  вотчины  Его 
Высочества  Великаго  Князя  Сергея  Александровича.  Это  имя  Горетовъ  Станъ 
вм-Ьст*  съ  т'Ьмъ  служитъ  обозначен1емъ  топографическпхъ  свойствъ  местности, 
представляющей  по  течен1ю  всей  р-Ькп  Всходни  и  Горедвы  очень  гористое  поло- 
жеюе. 
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по  всему  в-Ьроятш  и  находилась  Всходня,  то-есть  м^сто,  съ  кото- 
раго  начинался  Всходв^  Восходъ  по  р']^к1  Всходн*!,  дабы  прям']^е 
достигнуть  потока  Клязыш.  Эти  исходные  долы,  сокращая  зна- 
чительно ручной  путь,  приводили  въ  вйстность  теперешняго  села 
Братцева,  откуда  уже  дорога  шла  по  руслу  р4ки  вверхъ  до  перевала 
у  села  Черкизова  на  Петербургскомъ  шоссе,  гдЬ  вблизи  теперь 
суш;ествуетъ  полустанокъ  железной  дороги  Сходня.  Около  этой 
Всходни,  на  высотахъ  берега  Москвы-р-Ьки  и  упомянутаго  ручья 
Борьппихи,  расположено  несколько  группъ  древнихъ  кургановъ, 
которыхъ  въ  одномъ  м'ЬсгЬ  на  той  же  высот*,  гд4  стоялъ  мона- 
стырь Всходня,  въ  полуверст*  противъ  него,  насчитывается  до  40, 
что  вообще  указываетъ  на  значительное  поселеше,  когда-то  зд-Ьсь 
существовавшее,  быть  можетъ  на  самомъ  томъ  м4сгЬ,  гд*  впо- 
сл4дствш  основался  монастырь  Спаса.  Всходный  поемный  лугъ 
Москвы-р'Ьки  ограничивается  еще  выше  по  ея  течен1ю  ручкою 
Банею,  которая  на  этомъ  же  лугу  и  впадаетъ  въ  Москву-р-Ьку. 
Зд4сь  также  по  р-Ьчк*,  по  р5'чьямъ  и  доламъ  могли  существовать 
особые  всходы  къ  руслу  Всходни,  а  потому  и  зд4сь  встречается 
немало  древнихъ  кургановъ,  особенно  при  впаденш  въ  Баню 
широкаго  Русинскаго  оврага  у  старой  Волоколамской  дороги. 

Какъ  бы  ни  было,  но  вся  эта  местность  между  селами  Чер- 
невымъ  на  р-Ьк*  БанЬ  и  Спасскимъ  на  Всходи*,  на  пространств* 
пяти  верстъ,  въ  разныхъ  углахъ  надъ  р*чкамп  и  долами  ус*яна 
группами  кургановъ,  свид*тельствующихъ  вообще  объ  особенной 
населенности  этого  подмосковнаго  угла. 

Его  Высочество  Велики  Князь  Серг*й  Александровичъ  въ 
1890  году  изволилъ  производить  разсл*дован1е  н*сколькихъ  кур- 
гановъ вблизи  села  Чернева,  въ  которыхъ  были  открыты,  кром* 
обычныхъ,  очень  примЬчательныя  вещи,  каковы:  серебряный 
шейный  обручъ-гривна  изъ  пластины,  скр*плепноп  обоймицами, 
указавшими  назначеше  н*которыхъ  особыхъ  бляхъ,  найденныхъ 
при  такихъ  же  гривпахъ  въ  м*стности  села  Зеппна,  лел:ащаго 
въ  такомъ  же  разстояши  съ  восточной  стороны  отъ  Москвы. 
ЗагЬмъ  найденъ  былъ  жел*зный  серпъ,  дорогой  свид*тель  земле- 
д*льческой  культуры,  объясняюпцй,  что  зд*шпес  пасе  лете  не 
было  столь  дикимъ,  какъ  это  представлялось  Шлецеру  п  вс*мъ 
ученымъ  н*мцамъ,  писавшимъ  о  первыхъ  времепахъ  пашен 
исторхп. 
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Одинъ  большой  курганъ,  названный  въ  писцовыхъ  книгахь 
начала  ХУП  ст.  Великою  Могилою  и  стоявш1й  на  суходол*  по 
направлешю  описаннаго  всходнаго  пути,  идущаго  къ  селу  Брат- 
деву,  быль  разрыть  въ  1879  году.  Въ  немъ  покоился  остовъ^ 
весь  обернутый  берестою,  съ  горшкомъ  въ  головахъ,  на  днЬ  кото- 
раго  вытиснена  монограмма,  указывающая  на  хорошую  гончарную 
работу.  Окружавппе  эту  великую  могилу  малые  курганы  доставили 
при  расконк"]^  несколько  вещицъ  изъ  женскаго  |убора,  весьма 
обычныхъ  во  ъскхъ  подмосковныхъ  курганахъ:  бропзовыя  о  семи 
лепесткахъ  серьги,  бусы  сердоликовыя  и  стеклянныя,  бронзовые 
браслеты  изъ  проволоки  и  т.  п. 

Нельзя  сомневаться,  что  бол4е  подробное  разсл^доваше  кур- 
гановъ  этой  всходной  местности  укажетъ  и  на  время,  когда  они 
были  насыпаны;  но  и  безъ  того  можно  съ  достоверностью  пред- 
полагать, что  курганы  должны  относиться  по  крайней  м-Ьр*  къ 
X  илп  кь  началу  XI  стол'Ьт1Я. 

Кром4  кургановъ,  зд-Ьсь  же  [находимъ  внизу  Всходни  близъ 
деревни  Петровской  древнее  Городище  на  ручь*  РжавцЬ  и  р^чк* 
Городенке,  впадающей  во  Всходню.  ЗагЬмъ  вверху  Всходни,  по 
писцовымъ  книгамъ,  гд4-то  указывается  пустошь  Выгигородъ, 
своимъ  именемъ  удостоверяющая,  что  существовалъ  и  Нижшй 
городъ  (упомянутое  выше  городище)  и  что  оба  города,  быть 
иожетъ,  служили  охраною  для  всего  этого  пути  или  же  местами 
защиты  населен1я  отъ  вражескихъ  нашеств1й. 

Значительная  населенность  этихъ  всходныосъ  къ  КлязьмЬ  м^сгь, 
какой  ни  выше,  ни  ниже  по  Москве-р^ке  не  встречается,  можетъ 
указывать,  что  торговый  и  промысловый  сношешя  нашей  древности 
уже  намечали  здесь  место  для  знатнаго  |торговаго  узла,  связы- 
вавшаго  торги  Балпйскаго  моря  [съ  торгами  моря  Каспхйскаго 
и  Сурожскаго  (Азовскаго),  и  мы  не  можемъ  отказаться  огь  пред^ 
подожешя,  что  здгьсь  закладывалось  основанье  для  древнгьИшей 
Москвы-города,  Сюда  торговыя  дороги  шли  не  только  отъ  Смо- 
ленска, но  и  отъ  Новгорода,  черезъ  древнейш1й  его  Волокъ  Лам- 
шй,  съ  Волги  по  рекамъ  Шоше  и  Ламе  на  вершину  реки  Рузы^ 
впадающей  въ  Москву-реку.  ЛамскШ  Волокъ  былъ  древнейшею 
дорогою  Новгородцевъ  въ  московсшя  места  и  по  большей  части 
прозывался  однимъ  именемъ  Волокъ.  Для  Новгородцевъ  Серегер- 
скимъ  путемъ,   т.-е.  съ  самаго  своего  верха,    река   Волга   была 
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обычною  дорогою  къ  далекому  востоку.  Но  быть  можетъ  малыми 
караванами  небезопасно  было  по  ней  странствовать,  поэтому  и 
Новгородцы  должны  были  являться  на  Москворецкую  Всходню, 
чтобы  Клязьмою  удобнее  и  безопаснее  добраться  до  Волги  Кам- 
скихъ  Болгаръ,  захватывая  въ  торговыя  руки  и  самую  долину 
Клязьмы.  Во  всякомъ  случае  зд4шн1й  путь  быль  короче,  ч^мъ  по 
руслу  Волгл,  не  говоря  о  томъ,  что  Москвою-р^кою  Новгородцы 
должны  были  ходить  и  къ  Рязанской  Оке,  и  на  Донъ. 

Когда  изъ  вольныхъ  племенныхъ  земель  образовались  особыя 
княжесюя  или  же'городсшя  волости,  то  все  промысловые  и  тор- 
говые узлы  народныхъ  сношешй  обложены  были  особою  данью 
подъ  видомъ  мыта^  т.-е.  пошлиною  за  проездъ  и  проходъ  какъ 
бы  черезъ  мостъ. 

Можно  полагать,  что  такая  пошлина  собиралась  именно  за 
доставляемыя  путникамъ  удобства  для  этого  проезда. 

У  Всходнаго  места  изъ  Москвы-реки  въ  Клязьму  повидимому 
также  отъ  давняго  времени  существовалъ  мыть.  Важное  промыс- 
ловое значен1е  этой  местности  подтверждается  свидетельствомъ 
XV  и  XVI  вековъ  о  существованш  здесь  мыта  Войиицкаю^  что 
у  Спаса  на  Всходить^  принадлежавшаго  городу  Волоку  Ламскому, 
тамошней  волости  Войничи  ^).  Это  любопытное  свидетельство  явно 
указываетъ  на  древнейппя  связи  Москворецкой  Всходни  съ  тор- 
говою  Новгородскою  дорогою  Ламскаго  Волока.  Сказанхе  о  роде 
Московскихъ  бояръ  Квашниныхъ  даетъ  некоторыя  пояснешя  этому 
обстоятельству. 

Оно  разсказываегь,  что  къ  в.  к.  Ивану  Даниловичу  Калите, 
по  его  вызову,  прхехалъ  служить  одинъ  изъ  знатныхъ  Шевскихъ 
вельможъ,  Род10нъ  Нестеровичъ,  съ  сьшомъ  Ивапомъ  и  съ  целымъ 
полкомъ  дружины  въ  числе  1700  человекъ.  Вел.  князь  принялъ 
его  съ  радостью,  посадилъ  его  на  первое  место  въ  своемъ  боярстве 
Москвы  и  отдалъ  ему  въ  вотчину  половину  Волока  Ламскаго;  дру- 
гая половина  принадлежала  Новгородцамъ.  Черезъ  годъ  бояринъ 
Род10нъ  оттягалъ  и  эту  другую  половину,  выславъ  оттуда  и  Нов- 
городскаго  посадника.  Тогда  Велик1й  князь  отдалъ  ему  въ  область, 
во  владете  все  села  вокругъ  ртьки  Восооодни  па  15  верстахъ  *). 

Это  пространство  въ  точности  обозначаетъ  весь  пзппь  Всходни 

1)  Собр.  Госуд.  Грамотъ,  т.  I,  стр.  63,  419. 

2)  Карамзинъ,  и*,  пр.  324;  Д\  пр.  254. 
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до  волока  или  перевала  въ  Клязьму  подъ  теперешнинъ  селомъ 
Черкизовымъ,  на  Петербургскомъ  шоссе.  Становится  очень  понят- 
нывгь,  почему  Войницкой  мыть  у  Спаса  на  Всходив  тянулъ  къ 
Волоколамску.  Сынъ  Родаона,  Иванъ  Родаоновичъ,  умеръ  въ 
1390  г.  въ  монашеств*  и  погребенъ  въ  монастыре  у  Спаса  на 
Всходн-Ь. 

Итакъ,  въ  незапамятное  для  письменной  истор1и  время,  вер- 
стахъ  въ  20  отъ  теперешней  Москвы,  отъ  западныхъ  путей  въ 
эту  сторону  создавалось  гн'Ьздо  промысла  и  торга,  гдЬ  впосл'Ьд- 
СТВ1И  МОП»  возникнуть  и  тотъ  самый  городъ,  который  мы  име- 
нуемъ  Москвою. 

Выборъ  м'Ьста  вполн4  зависЬлъ  отъ  топографическихъ  удобствъ, 
при  помощи  которыхъ  именно  зд4сь  было  возможнее,  ч^мъ  гд'Ь- 
либо  въ  другомъ  м'ЬсгЬ,  перебраться  съ  одной  дороги  на  другую 
по  самому  ближайшему  пути. 

И  надо  сказать,  что  если  бы  и  на  этомъ  Всходничьемъ  М'ЬсгЬ 
разселился  со  временемъ  большой  городъ,  то  Москва,  быть  можетъ, 
представила  бы  еш;е  больше  местной  красоты  н  разлпчныхъ 
удобствъ  для  городского  населен1я. 

Но  истор1я  присудила  быть  Москве  въ  той  же  окрестности,  но  на 
другомъ  М'ЬсгЬ,  какъ  и  по  какимъ  причинамъ, — это  необходимо  рас- 
кроется впосл'Ьдствги  при  болЬе  внимательной  разработк'Ь  промыш- 
леиныхъ  и  торговыхъ  отношеюй  разныхъ  областей  древней  Руси. 

Мы  упомянули,  что  потокъ  Москвы-р^ки,  протекая  отъ  вер- 
шины, особенно  отъ  Можайска,  почти  по  прямому  направлен1ю 
на  востокъ,  отъ  самаго  города  Москвы  сразу  поворачиваетъ  къ 
юго-востоку  и  въ  томъ  направлети  течетъ  до  впадешя  въ  Оку. 

Снизу,  отъ  области  верхняго  Дона  и  верхней  Оки,  т.-е.  отъ 
Рязанской  и  С-Ьверской  области,  этотъ  потокъ  Москвы-р'Ьки  также 
служить  прямою  дорогою  къ  древнему  Великому  Ростову  и  вообще 
въ  Суздальскую  землю  и  опять  необходимымъ  перевал омъ  въ 
долину  Клязьмы.  По  крайней  м'Ьр'Ь  этою  дорогою  ходили  въ  Суз- 
даль и  Владим1ръ  не  только  изъ  Чернигова,  но  и  изъ  Шева. 
Стало  быть  этотъ  путь,  хотя  отчасти  и  обходимый,  все-таки  былъ 
удобн'Ье  и  выгодн'Ье  друтихъ.  Оттого  и  Рязанцы,  путешествуя  во 
Владим1ръ,  всегда  д-Ьлали  круговой  обходъ  на  Москву,  какъ  и 
Владим1рцы,   идя  на  Рязань.  А  съ  Донской  области  и  изъ  древ- 

Истор!я  гороха  Москвы.  ^ 
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ней  Тмутаракани  къ  Новгороду,  какъ  равно  и  къ  Балт1йскому 
морю  именно  черезъ  Москву  быль  самый  прямой  путь,  изв4стный 
торговымъ  людямъ  отъ  глубокой  древности.  Вообще  промысловое 
движете  и  снизу  Москвы-р-Ьки,  отъ  юга,  было  столько  же  зна- 
чительно, какъ  и  отъ  ел  вершинъ,  отъ  запада  и  сЬвера. 

И  зд'Ьсь  низовые  люди  у  Москвы  же,  желая  идти  къ  Ростову 
или  къ  Болгарской  ВолгЬ,  должны  были  переваливать  на  Клязьм}^ 
но  по  другому  ближайшему  для  нихъ  м*сту,  именно  по  р-Ьк* 
Яуз*.  Конечно,  имъ  не  зач^мъ  было  ходитъ  на  20  верстъ  дальше 
до  западной  Восходни,  если  здЬсь  встречался  бол^е  близхай  пере- 
волокъ,  такая  же  Яузская  Восходня. 

Имя  р4ки  Яузы  въ  древнемъ  топографическомъ  язык*  въ  из- 
в'Ьстномъ  смысле  можетъ  означать  то  же,  что  означаютъ  имена 
Вязьма,  Вязема,  Вяземка,  Вазуза,  Вязь,  Уза,  т.-е.  вообще  вязь 
или  связь,  со-юзъ  одной  местности  съ  другою,  или  в^рн-Ье  од- 
ного пути  съ  другимъ,  хотя  бы  и  по  очень  узкому  потоку,  ка- 
кой на  самомъ  д^л*  представляетъ  потокъ  Яузы. 

Такъ  р4ка,  а  по  ней  и  городъ  Вязьма  Смоленская,  текущая 
отъ  верхней  Угры  въ  верхшй  Днепръ,  связывала  путь  изъ  Дн'Ьпра 
въ  долину  Оки  посредствомъ  Угры.  Вблизи  этой  Вязьмы  къ  сЬ- 
веру  течетъ  и  Вазуза,  связывавшая  вершину  Днепра  съ  Волгою. 
Въ  свой  чередъ  та  же  Вазуза  связывала  съ  Волгою  и  пути  Мо- 
сковской стороны.  Въ  нее  впадаетъ  рЪка  Гжатъ,  въ  которую  отъ 
с'Ьвера  течетъ  р4ка  Яуза^  соединяющая  пути  съ  вершинами  Мо- 
сквы-р-Ьки  и  р^ки  Рузы.  Другая  Яуза  въ  Клинскомъ  у^зд*,  Мо- 
сковской губ.,  течегь  отъ  востока  въ  р-Ьку  Ламу,  а  отъ  ея  исто- 
ковъ  къ  западу  течетъ  третья  Яуза^  впадающая  въ  7  верстахъ 
отъ  города  Клипа  къ  с4веру  въ  р^ку  Сестру,  Волжск1й  притокъ, 
гд-Ь  былъ  проектированъ  каналъ  для  соединен1я  Волги  съ  Москвою- 
р4кою  посредствомъ  соединен1я  рр.  Сестры  и  Истры.  Эти  послЬд- 
н1я  дв4  Яузы  им'Ьютъ  течете  одна  на  западъ,  другая  на  востокъ 
на  одной  широгЬ  градуса. 

Должно  упомянуть,  что  въ  третью  Яузу  отъ  юга  течетъ  р.  Вязь, 
впадающая  въ  нее  неподалеку  па  западъ  отъ  с.  Ямуги  и  берущая 
свое  начало  у  д.  Негодяевой  отъ  истоковъ  второй  Яузы,  что  идетъ 
въ  Ламу  ^).  Звенигородская  Москва-рЬка,   принимая   въ  себя  ей- 


1)  Топографическая  карта  ]Московской  губерн1и  1860  г. 
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правой  стороны  р-Ьку  Вяземку^  соединялась  этою  р'Ькою  съ  об- 
ластью подмосковной  Пахры  черезъ  р'Ьчку  Бутынку  и  Десну.  Вя- 
^ове«ка-р4ка  между  Можайскомъ  и  Борисъ-городкомъ,  у  котораго 
она  впадаетъ  въ  Протву,  связываетъ  путь  отъ  Можайской  Москвы- 
р-Ьки  съ  Окою,  куда  течетъ  Протва.  Въ  Можайскомъ  у^зд*  упо- 
М1шается  также  р4чка  Яуза^  на  которой  въ  1631  г.  существовать 
погостъ  Спаса.  Упоминается  р-Ька  Явза  и  въ  Гдовскомъ  уйзд-Ь 
Псковской  области  (1623  г.). 

Такимъ  образомъ,  вс4  эти  и  подобныя  имена,  а  въ  томъ  чис- 
.тЬ  и  имя  Яузы  обозначали  связь  древнихъ  путей.  Надо  заме- 
тить, что  именно  р4ки  Яузы  за  1000  л^тъ  тому  находились  въ 
глухихъ,  непроходиАШхъ  болотахъ  и  л4сахъ,  остатки  которыхъ  и 
досел-Ь  еще  совс^мъ  не  истреблены  и  покрываютъ  Клинсий  уЬздъ 
въ  значительной  сил*.  Ручной  потокъ  въ  непроходимомъ  л^Ьсу 
самъ  собою  долженъ  былъ  представлять  своего  рода  узилище, 
рк1Й,  тесный  проходъ,  отъ  чего  имя  Яуза  могло  обозначать  также 
и  узину  пути,  при  чемъ  первая  буква  составляла  только  приставку, 
дававшую  известный,  но  намъ  пока  неведомый  смыслъ  слову 
Уза.  Простое  имя  Уза,  Узкая,  таклсе  нередко  встречается  въ  то- 
пографическомъ  язык*  *). 

Что  же  касается  приставки  Я,  то  ея  присутств1е  встречается 
явственно  во  многихъ  словахъ,  каковы:  языкъ,  яремъ,  якорь, 
ягода,  яблоко,  ястребъ  и  пр.,  а  также  и  въ  топографическихъ 
пменахъ,  наприм.:  я — горбы,  я — жолобицы,  я — гость,  я — звоны, 
я— -Козина,  я — сивцова,  я — осма  и  т.  п. 

Какъ  бы  ни  было,  но  имя  Яузы  очень  древнее  имя  *)  и  род- 
ственное вообще  нашему  древнему  топографическому  языку,  въ 
которомъ  и  поняпе  о  т4сномъ  р^чномъ  пути  точно  также  выра- 
зилось въ  словахъ  Теснь,  Тосна,  Тесна  и,  наконецъ,  Цна,  р^ка 
известная  и  въ  Мещерской  стороне,  и  на  западе  въ  коренной 
русской  Славянщин'Ь,  въ  Минской  губерши.  Вообще  топографи- 
чесшй  языкъ  богатъ  указашями  на  характеристику  древнихъ  реч- 
ныхъ  путей  оттюсительно  удобства  или  затрудпенхй  въ  проезде 
по  известнымъ  местностямъ. 


1)  См.  у  Ходаковскаго,  Русск1й  Исторически  Сборникъ,  т.  УП,  стр.  325. 

')  Въ  Тверской  д'Ьтописи  подъ  годомъ  1156  читаемъ:  „Князь  велиюй  Юр1и 
Володимеричь  заложи  градъ  Москову  на  устниже  Негдинны,  выше  р-Ьки  Аузы**. 
Зд'Ьсь  а  вместо  л  употреблено  или  по  описк-Ь,  или  по  однородности  звуковъ. 
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По  Яуз*,  по  восточной  дороЛ  отъ  Москвы,  поднимались  или 
опять  также  восходили  вверхъ  по  теченхю  этой  р4ки  глухимъ  л-Ь- 
сомъ  (Сокольники,  Лосинный  Островъ)  до  села  Танинскаго  и  да- 
л'Ье  до  самой  вершины  Яузы,  загЬмъ  сл^довалъ  переволокъ  у  те- 
перешняго  села  Большихъ  Мытищъ  на  село  Большево  и  древнее 
Городище,  находящееся  уже  на  Клязьм^Ь.  Или  по  другому  напра- 
влешю  отъ  вершины  Яузы  по  болотамъ  Лосиннаго  Острова,  ко- 
торыя  и  теперь  даютъ  превосходную  воду  всей  Москв-Ь,  а  за  1 000 
л4тъ  назадъ  могли  заключать  въ  себ^Ь  ц4лое  значительное  озеро, 
еще  бол4е  способное  для  пути.  Зд-Ьсь  у  переволока  въ  свое  время 
явились  также  свои  Мытищи,  которыя  въ  XV  стол,  прямо  и  на- 
зываются Яузскимъ  Мышищемъ  въ  значенхи  ц^лаго  округа  мест- 
ности ^).  Множественное  Мытищи  можетъ  указывать  на  два  упо- 
мянутыя  направлешя  дороги  къ  КлязьмЬ.  Въ  Татарскую  эпоху 
зд^сь  явились  и  Баскаки^  1сакъ  именовалось  одно  зд-Ьшнее  уже 
несуществующее  селен1е  на  той  сторон*  Клязьмы.  Присутствхе 
Баскаковъ  еще  бол'Ье  удостов-Ьряеть  о  промысловой  значительно- 
сти этого  м4ста.  Возникновеше  этого  Яузскаго  пуши  можно  от- 
носить къ  глубокой  древности.  Должно  предполагать,  что  когда 
еще  не  было  города — первое  зд-Ьшнее  поселеше  гнездилось  около 
устья  Яузы,  где  луговая  местность  (занятая  ныне  Воспитатель- 
нымъ  домомъ)  еще  въ  Х^"  стол,  именуется  При^танищемь  ^)-  а 
по  ту  сторону  Яузы  на  горахъ  упоминается  существовавшее  где-то 
Городище  •).  На  этой  стороне  реки  береговая  высота,  господствую- 
щая надъ  луговиною  и  доселе  носить  имя  Гостиной  горы  (Ни- 
кола [Воробино),  служившей,  быть  можетъ,  поселешемъ  для  тор- 
говыхъ  прхезжихъ  гостей.  Впоследств1и,  когда  образовалось  Суз- 
дальское княжество  и  его  сношешя  и  связи  съ  Шевомъ  и  Чер- 
ниговомъ  стали  усложняться,  особенно  при  Суздальскомъ  в.  князе 
Юр1и  Долгорутсомъ,  эта  местность  получила,  кроме  торговаго,  п 
политическое,  то-есть,  въ  сущности,  стратегическое  значен1е,  какъ 
первая  открытая  дверь  въ  Суздальскую  область,  которую  необхо- 
димо было  укрепить  для  всякой  опасности  въ  между-княжескпхъ 
отношетяхъ. 

Вотъ  почему  существовавшая  здесь,  вблизи  упомянутаго  При- 


1)  Грамоты  XIV  и  XV  вв.  изсл.  Д.  Менчика,  113. 

2)  Собр.  Госуд.  Грамотъ  I,  190. 

3)  Акты  Лрхеогр.  Эксиед.  I,  87. 
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станища,  на  Кремлевской  гор4,  Княжеская  усадьба  подъ  именемъ 
Москвы  пли  Кучкова,  вскор-Ь  устроивается  городомъ,  который  былъ 
срубленъ  въ  1156  году,  именно  въ  то  время,  когда  на  КлязьмЬ 
основалось  Андреемъ  Боголюбскимъ  новое  княжество  Влади- 
мирское. 

Для  новаго  княлсества  такой  городокъ  былъ  необходимъ:  онъ 
слулсилъ  сторожевою  защитою  со  стороны  входа  въ  Суздальскую 
область,  и  отъ  Смоленска,  и  отъ  Новгорода,  и  отъ  С4верскихъ, 
а  сл^д.  и  отъ  Шевскихъ,  и  отъ  Рязанскихъ  князей.  Москва,  та- 
кимъ  образомъ,  въ  качестве  города  является  крепкими  воротами 
Вдадимхрскаго  княжества  на  самой  проезжей  дороге.  Какъ  княже- 
сшй  городъ  она  прямая  дочь  Владим1ра,  какъ  и  Владим1ръ  былъ 
прямой  сынъ  Суздаля  и  внукъ  Великаго  Ростова.  Таково  было  исто- 
рическое родство  и  преемство  этихъ  городовъ,  оставившихъ  впо- 
сл-ЬдстЕхи  все  свое  богатое  историческое  наследство  одной  Москве. 

Начало  и  судьбы  Города  Москвы  принадлежать  уже  исторхи  ле- 
тописной. Мы  въ  этомъ  изыскан1и  о  первомъ  ея  поселеши  или 
о  первомъ  ея  сехЬ  пытались  только  собрать  указанхя,  гд*  въ  дей- 
ствительности возрождалось  это  поселенхе  въ  незапамятныя  для 
истор1и  времена.  Какъ  видели,  оно  гнЬздилось  на  перекрестномъ 
очень  бойкомъ  пути  вс^хъ  внутреннихъ,  такъ  сказать,  середин- 
пыхъ  сношешй  древняго  Залтьсскаго  населен1я  Русской  Земли, — у 
перевала  изъ  ручной  долины  Москвы-р^ки  въ  ручную  же  долину 
р-Ьки  Клязьмы,  вблизи  двухъ  небольшихъ  р4къ:  Восходни,  нын4 
именуемой  Сходнею,  и  Яузы,  вершины  которыхъ  достигали  этого 
перевала  и  потому  служили  самою  удобною  дорогою  въ  л^сныхъ 
непроходимыхъ  дебряхъ,  съ  одной  стороны  отъ  Западныхъ  торго- 
выхъ  путей,  съ  другой — отъ  торговаго  Юга,  Политическ1я  причины 
уже  л'Ьтописной  между-княжеской  истор1и  указали  м^сто  тепереш- 
нему городу  Москв-Ь  у  воротъ  пе  отъ  Запада,  у  древней  Восходни, 
а  отъ  Юга  къ  упомянутому  перевалу,  вблизи  устья  Яузы.  Отъ 
этого  Юга  берега  Москвы-р^ки,  въ  дальномъ  и  блпзкомъ  отъ  нихъ 
разстоянш,  точно  такъ  же,  какъ  и  у  Восходни,  были  сравнительно 
густо  населены,  на  что  указываютъ  многочисленные  курганы,  раз- 
сЬянные  въ  м^стностяхъ  селъ  Царицына,  Борисова,  БрагЬева, 
Сабурова,  Котлы  и  др. 


п. 

СКАЗАНЫ  О  НАЧАЛЪ  МОСКВЫ-ГОРОДА. 

Когда  и  какъ  исперва  произошло  начало  Москвы,  когда  и 
какъ  она  зародилась  на  своемъ  м^ст^,  объ  этомъ  книжные  люди 
стали  гадать  и  разсуждать  только  съ  той  поры,  когда  Москва 
явилась  сильною  и  славною,  царствующимъ  великимъ  городомъ, 
кр4пкимъ  и  могущественнымъ  государствомъ,  когда  у  книжныхъ 
людей,  изъ  сознашя  этого  могущества,  сами  собою  стали  возни- 
кать вопросы  и  запросы,  какъ  это  случилось,  что  Москва-городъ 
стала  царствомъ—  государствомъ? 

Такимъ  именно  вопросомъ  начинается  одно  изъ  сказанхй  о  ея 
начали,  бол'Ье  другихъ  сохраняющее  въ  себ*  несомненные  сл4ды 
народныхъ  эпическихъ  преданхй. 

Отв'Ьтомъ  на  этотъ  вопросъ,  конечно,  могли  появиться  только 
одни  неученыя  и,  такъ  сказать,  деревенск1я  гадаюя  по  смутнымъ 
предашямъ,  или  же,  съ  другой  стороны,  ученыя  измышлен1я  по 
источникамъ  старой  книжности.  Такъ  и  исполнилось. 

И  не  въ  одной  Москве  зарождался  этотъ  любопытный  вопросъ. 
Едва  ли  не  съ  ббльшимъ  внимашемъ  старались  разрешить  его  и 
западные  книжные  люди,  у  которыхъ  имя  Москвы  стало  разно- 
ситься съ  нескрываемымъ  любопытствомъ  еще  со  временъ  Фло- 
рентинскаго  собора  (1439  г.),  на  которомъ  Европа  впервые  узнала, 
что  на  далекомъ  глухомъ  Север*  существуеть  непобедимая  Пра-  ^ 
вославная  сила,  именуемая  Москвою.  Съ  того  времени  начались 
и  ученыя  толковашя,  откуда  происходитъ  самое  имя  этой  неве- 
домой дотоле  Москов1и.  Писавшш  о  Москве  въ  тридцатыхъ 
годахъ  XVI  ст.  ученый  историкъ  Павелъ  1ов1й  обратился  за 
этимъ  толковашемъ  даже  и  къ  древнему  Птолемею  и  писалъ 
между  прочимъ:  «Думаю,  что  Птолемей  подъ  своими  Модоками 
(Амадоками)  разумелъ  Москвитянъ,  копхъ   назваше  заимствовано 
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отъ  р'Ьки  Москвы,  протекающей  чрезъ  столичный  городъ  того  же 
имени  )>. 

Наши  М0СК0ВСК1Я  доморощенныя  гадашя  о  происхождеши  го- 
рода Москвы  ограничивались  очень  скромными  домыслами  и  про- 
стыми здравыми  соображеньями,  согласно  указашямъ  летописи, 
существенная  черта  которой  описанге  лтыпъ  всегда  служила 
образцомъ  и  для  составлешя  произвольныхъ  полусказочныхъ  вста- 
вокъ.  Такъ  самое  скромное  домышлеше  присвоило  основан! е 
города  Москвы  древнему  Олегу,  несомненно,  руководясь  л-Ьто- 
писнымъ  свид4тельствомъ,  что  Олегъ,' устроившись  въ  Шев*,  иача 
юроды  ставити  и  устави  дани  Словеномъ,  Кривичемъ  и  Мери. 
Если  Олегъ  уставлялъ  дани  Мерянамъ  и  городы  сооружалъ,  то 
въ  области  Мери  (Ростовъ,  Суздаль)  онъ  долженъ  былъ  изъ  Кхева 
проходить  мимо  Москвы  и  очень  немудрено,  что  могъ  на  такомъ 
выгодномъ  для  селитьбы  мЬстЬ  выстроить  небольшой  городокъ, 
если  такой  городокъ  не  существовалъ  еще  и  до  временъ  Олега. 
И  вотъ  въ  поздн4йшихъ  л4тописныхъ  записяхъ  появляется 
вставка:  «Олегъ  же  нача  грады  ставити  мног1е  и  прииде  на  р*ку 
глаголемую  Москву,  въ  нея  же  прилежатъ  р^ки  Неглинная  и 
Яуза,  и  постави  градъ  не  малъ  и  прозва  его  Москва  и  посади 
на  княжеше  сродниковъ  своихъ». 

Впрочемъ,  съ  такимъ  же  в4роят1емъ  можно  было  постройку 
города  Москвы  присвоить  и  Святославу,  который  ходилъ  на  Оку 
и  на  Волгу  и  зат4мъ  поб4дилъ  Вятичей,  жившихъ  на  Ок*;  но 
о  Святослав*  начальный  л^тописецъ  не  сказывалъ,  что  онъ  городы 
ставилъ.  Объ  Олег*  же  догадка  впосл4дств1и  пополнилась  но- 
вымъ  свид4тельствомъ,  что  древн1й  князь,  построивъ  Москву, 
посадилъ  въ  ней  княжить  своего  сродника,  князя  Юр1я  Влади- 
м1ровича.  Зд-Ьсь  выразилась  еще  неученая  деревенская  простота 
въ  составлеши  догадокъ,  далекихъ  еще  отъ  явнаго  вымысла.  Она 
не  въ  силахъ  была  удалиться  отъ  лЬтописной  правды  и  позволила 
себ-Ь  только  нарушить  эту  правду  нев4рнымъ,  но  весьма  суще- 
ственнымъ  показашемъ  о  княз4  Юрь4,  все-таки  прямомъ  основа- 
тел4  города  Москвы,  Въ  народной  памяти  хронолопя  отсутствуетъ. 

Въ  томъ  же  род*  были  обработаны  и  ходивш1Я  въ  Москве 
народныя  предашя,  перепутавшхя  событхя  и  имена  въ  одну  связь 
особаго  сюзаная,  о  которомъ  упомянуто  выше. 

Но  вскор4  къ  деревенской  простоте  собственно  Московскихъ 
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гадан1й  пришла  на  помощь  1иевская,  то-есть  въ  сущности  Поль- 
ская историческая  ученость  въ  лиц4  0еодос1я  Софоновича,  со- 
ставившаго  въ  1672  г.  ц-Ьлую  ^Хронику  зъ  Л'Ьтописцевъ  старо- 
давныхъ,  зъ  Нестора  Печерскаго  и  иншихъ,  также  зъ  хроникъ 
Польскихъ  о  Рус1и,  отколь  Русь  почалася»,а  вм4ст4  съ  тЬмъ  в 
особую  статью  «Отколь  Москва  взяла  свое  назваше».  Потомъвъ 
лиц-Ь  Иннокент1я  Гизеля,  повидимому,  сократившаго  это  сочине- 
н1е  въ  своемъ  знаменитомъ  СинопсисЬ  или  «Ераткомъ  (собрати) 
описаши  о  начале  Словенскаго  народа»  съ  некоторыми  своими 
прибавками  въ  томъ  же  род']^  ^);  зат^мъ  и  въ  лиц^  дьякона  Хо- 
лопьяго  на  МологЬ  монастыря,  Тимоеея  Каменевича-Рвовскаго 
1684—1699  гг.,  который  хотя  и  былъ  Москвичемъ,  но  по  про- 
званш,  несомн']^нно,  принадлежалъ  къ  ученымъ  Шева;  который 
поэтому  въ  сочинительстве,  какъ  и  когда  произошли  Словены  и 
Руссы,  превзошелъ  своихъ  ученыхъ  брат1й  богатствомъ  фантазхи 
и  необыкновенною  смелостью  вымысла.  Конечно,  его  трудъ  былъ 
только  сборникомъ  т-Ьхъ  литературныхъ  из^шшлешй,  какхя  въ  то 
время  появлялись  въ  К1евскпхъ  школахъ  по  ука8ан1ю  п  подъ 
вл1яшемъ  Польской  учености. 

А  эта  ученость,  разыскивая  и  объясняя,  откуда  взялась  Мо- 
сква-пародъ,  очень  усердно  и  съ  обширною  начитанностью  (у 
Стрыйковскаго)  толковала,  еще  съ  конца  XVI  ст.,  что  «Мосохъ 
или  Мезехъ,  шестой  сынъ  1афетовъ,  впукъ  Ноевъ,  есть  отецъ  и 
прародитель  всЬхъ  народовъ  Московскихъ,  Россхйскихъ,  Поль- 
скихъ,  Волынскихъ,  Чешскихъ,  Мазовецкихъ,  Болгарскихъ, 
Сербскихъ,  Карватскихъ,  и  всЬхъ,  елико  есть  Славенсшй  языкъ; 
что  у  Моисея  Мосохъ,  Московскихъ  народовъ  праотецъ,  знаме- 
нл'ется  (упоминается)  такожде  п  у  1осифа  Флав1я  въ  Древностяхъ; 
что  ни  отъ  р'Ьки,  ни  огь  града  Москвы  Москва  именоваше  по- 
лучила, но  р4ка  и  градъ  отъ  народа  Московскаго  имя  воспрхяли; 
что  имя  С1е:  Мосохъ,  Мокусъ,  Моска,  Моски,  Москорумъ,  Моско- 
витарумъ,  Модокорулгь  и  проч.  вс4  древте  историки,  Еврейсгае, 
Халдейскхе,  Гречесюе  и  Латинсше  и  пов-Ьйппе  Мосоха,  Москвы 
праотца  и  областей  того  имени,  во  многихъ  м4стахъ  непрестанно 
и  явно  поминаютъ;  что  трепй  братъ  Леха  и  Чеха,  Русъ,  истин- 
ный   насл4дпикъ    Мосоховъ  отъ  1афета,  великая   и   пространный 


1)  Словарь  Писателей  Духовнаго  чина.  М.  1827,  т.  I,  199,  т.  И,  288. 
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полуночныя  и  восточныя  и  къ  полудню  страны  размножилъ  я 
населилъ  народами  Русскими...»  и  такъ  дал'Ёе. 

Передъ  такою  ученостью  о  чемъ  возможно  было  помышлять 
Московскимъ  простымъ  книжнымъ  людямъ,  начитанность  кото^ 
рыхъ  ограничивалась  церковными  только  книгами  и  боязнью 
прикоснуться  къ  писан1ямъ  вн4шнихъ  для  Церкви  мудрецовъ. 

И  вотъ  ученица  Польской  учености,  знаменитая  для  Москвы 
Шевская  ученость,  заполонившая  Москву  и  ея  деревенское  неве- 
жество ухенымъ  ужасающимъ  Славянскимъ  языкомъ,  обстоятельно 
и  взаправду  стала  толковать  о  происхождеши  Москвы-народа  и 
имени  Москвы-города,  а  также  и  всЬхъ  Славянъ  прямо  отъ 
праотца  Мосоха. 

Поэтому  въ  Синопсисе  Гизеля  были  отделены  особыя  главы 
«О  Мосоху  прародители  Словено-Росс1йскомъ  и  о  племени  его» 
и  другая  «О  нар'Ьчхи  Москвы,  народа  и  Царственнаго  Града», — 
въ  которой  «Нар'Ьчхе  это  Москва,  отъ  имени  праотца  Мосоха 
исшедшее,  аще  оно  искони  в-Ьстно  древнимъ  л-Ьтописцемь:  64, 
обаче  на  мноз^  и  въ  молчати  пребываше»,  —  но  впосл^дстиш 
«величествомъ  славы  престола  княжешя  отъ  Владимгра  града 
пренесеннаго.  Богоспасаемый  градъ  Москва  прославися  и  праро*- 
дительное  въ  немъ  имя  Мосоха  въ  народе  Россхйскомъ  отновися». 

Воспитанникъ  Шевской  учености,  упомянутый  дьяконъ  Каме- 
невичъ-Рвовскхй,  пошелъ  дал4е  и  разсказываетъ  сл4дуюпз,ее: 

Мы  приводимъ  въ  подлинник-Ь  его  сказаше,  какъ  образецъ  ли* 
тературной  работы,  водворенной  въ  Москве  К1евскою  ученостхю: 

«Пршде  же  Мосохъ  1афетовичъ,  шестый  сынъ  1афетовъ,  го- 
сподарь нашъ  и  князь  первый,  въ  страну  Скиескую  великую  и 
Землю  нашу  сш,  такъ  предъименуемую,  на  м^ста  селешя  сего 
Московьскаго,  на  ней  же  земл-Ь  мы  нын4  жительствуемъ. 

«И  тогда  же  той  Мосохъ  князь  1афетовичъ  сотворилъ  убо  себ'Ь 
и  всему  роду  своему,  иже  суть  съ  нимъ  пришедшему,  первобыт* 
ную  селитву  свою  и  основанхе  начальное  лштельства  своего,  — 
патрхархъ  бо  онъ  бывъ  первый  той  и  отецъ  нашъ,  князь  велиюй 
Мосохъ  1афетовичъ,  и  господарь  вс^мъ  намъ. 

€  Начать  же  селиться  па  семь  предъизбранномъ  и  предлюбезномъ 
его  и  пренадвысочайшемъ  и  всепрекрасномъ  м^ст^  своемъ  Мо- 
сковскомъ,  надъ  дв^ма  р-Ькама,  на  немъ  же  и  нын4  есть  мЬсгЬ 
всепреславномъ,  снятый  и  предцарствующ1Й  и  славою  предъиме- 
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нитою  предъвозс1ятельствую11цй  и  предпреименованный  всепреве- 
ЛИК1Й  градъ  Москва  по  имени  р^ки  тоя  Москвы,  подъ  нимъ  сущ1я 
и  текупця,  стоить.  С1ю  же  р4ку  тогда  сущую  безъимениту  быв- 
шую отъ  исперва,  онъ  Мосохъ  князь,  во  пришеств1и  своемъ  къ 
ней  и  поселеши  прекрасномъ  и  излюбленномъ,  преименовалъ  1б 
Мосохъ  князь  по  имени  своему,  самаго  себя  и  жены  своея  кня- 
гини прекрасныя  и  предлюбезныя,  нарицаемыя  Евы.  И  тако  по 
сложетю  общекупному  именъ  ихъ,  князя  нашего  Моса  и  кня- 
гини его  Евы  красныя  преднаречеся  тогда  р'Ька  та  до  нихъ  сакихъ 
изначала  безъименитая  предбывшая,  Москва  р']^ка  прозвашемъ 
ихъ  и  отъ  тогда,  даже  убо  и  до  днесь  тако  зовома  она  есть. 
Вторую  же  меншую  р'Ьку,  впадшую  и  текуп1;ую  въ  ту  же  въ 
Москву  Р'Ьку,  преименовалъ  й  Мосохъ  вм'Ьсто  чадородШ  своихъ 
честныхъ,  сына  своего  первороднаго,  именуемаго  сице  Я,  именемъ 
и  прозванхемъ  своимъ  такъ  зовома  Я,  тогда  же  съ  нимъ  предпри- 
бывшаго,  и  во  имя  дщери  своея  Вузы  прекрасныя  и  прелюбезныя, 
тако  предзовомыя,  съ  нимъ  же  тогда  предприбывш1я.  И  тако  же 
назва  1б,р4ку  ту  безъименитую  вторымъ  прозван1емъ,  и  т4хъ  же 
д'Ьтей  своихъ  общекупнымъ  ихъ  имеиовашемъ  Явуза  р4ка.  И  та 
рЬка  Явуза^  даже  и  до  нын*  такожде  звашеся. 

«И  созда  же  тогда  Мосохъ  князь  и  градецъ  себ4  малый  надъ 
предвысоц4й  гор*  той,  надъ  уст1и  Явузы  р-Ьки,  на  м^ЬстЬ  ономъ 
первоприбытномъ  своемъ  имено  Московскомъ,  идЬже  и  днесь 
стоить  на  гор*  оной  церковь  каменная  святаго  и  великаго  муче- 
ника Никиты,  бЬсоБЪ  мучителя  и  отъ  в'Ьрныхъ  челов'Ьковъ  т4хъ 
прогоните  ля,  иже  которхи  отъ  оныхъ  зло  стражду  тъ  и  имя  муче- 
ника святое  призываютъ  съ  в'Ьрою... 

«Сей  же  Мосохъ  князь  Московски  бысть  и  начал ородный 
иамъ  и  первый  отецъ  не  токмо  же  Скиео-Москво-Славено-Росс1й- 
скимъ  людемъ,  но  и  всЬмъ  нашимъ  своесроднымъ  государствамъ 
прсмногимъ  и  народамъ  и  землямъ  и  племенамъ  и  кол^намъ 
Скиеьскимъ...» 

Разыскивалъ  о  цроисхождеп1и  имени  Москвы  и  учен'Ьйш1Й 
академикъ  н'Ьмецъ  Байеръ.  Не  зпая  русскаго  языка,  онъ  толко- 
валъ,  что  имя  Москвы  происходить  отъ  мужского  монастыря  — 
Мо8с01  отъ  Мив  (мужъ)  и  Ми81С  (мужикъ)  (Кар.  П,  пр.  301). 
КромЬ  того,  Татищевъ  утверждалъ,  что  «имя  Москва  есть  Сармат- 
ское, значить  крутяга,аяся  пли  искривленная,  отъ  того,  что   те- 
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ченхемъ  весьма  излучины  дЪлаетъ,  да  и  внутрь  Москвы  ихъ  не 
скудно»  (Исторш  Россшской  кн.  2,  стр.  478). 

Приведенныя  наивныя  сказки  о  Мосох*]^,  составляющ1я  полную 
характеристику  Ыевской  исторической  учености,  были  приняты 
Москвичавш  съ  т4мъ  дов4р1емъ,  какое  внушала  имъ  эта  почтен- 
ная ученость  и  въ  особенности  ея  печатная  книга  (Синопсисъ), 
почему  и  были  внесены  въ  разные  л1>тописные  сборники,  какъ 
начало  древн'Ьйшихъ  л4тъ  Руси.  Однако  незгченые  и  невеже- 
ственные Москвичи,  какъ  ихъ  чествують  и  упрекаютъ  Мосохомъ 
иные  историки,  и  тогда  уже  почитали  все  это  вздорною  ложью.  Въ 
одномъ  л'Ьтопнсномъ  сборник-Ь  конца  XVII  ст.,  принадлежащемъ 
нашей  бпбд10тек4,  есть  небольшое  разсуждеше  по  этому  предмету, 
озаглавленное  такъ:  «Написанхе  бысть  о  Мосох*  Аеетов4  сын^». 
Авторъ  загЬмъ  говорить:  «Бысть  о  семъ  сумн-Ьше,  како  положилъ 
(и  напечаталъ)  Иннокент1й  (Гизель)  въ  Печерской  обители  въ 
Шев*  въ  л4то  7182  (1674).  Ничто  же  о  семъ  разум^ющимъ 
книжное  писан1е  требно  и  полезно  есть,  но  ложь  обр4теся  въ  пп- 
сашп  его...  Это  у  него  въ  л'Ьтописц'Ь  напечатано  не  протпвъ  бо- 
жествепнаго  писан1я  и  старыхъ  древнихъ  л'Ьтописцевъ,  своимъ  изво- 
ломъ.  къ  похвале  Мосоха  и  Москве  р'Ьц'Ь.  Буди  то  отъ  его  (Мосоха) 
родовъ  вся  Словенская  и  Русская  (земля)  распространилася,  н'Ьсть 
с1с  полезно  и  не  праведно...  А  о  семъ  Мосох'Ь  ничто  же  бысть 
въ  писаши...  ни  о  части  его  въ  РусШсскхе  Земли...  о  семъ  въ 
писан1и  въ  Словенскихъ  и  Греческихъ  л^тописцехъ  не  бысть 
написано  до  182  года»  (т.-е.  до  перваго  издатя  Синопсиса). 

Самый  Синопсисъ  зд^Ьсь  названъ  Иолъскгемъ  Л^тописцемъ 
весьма  справедливо,  потому  что  онъ  составленъ  главнымъ  обра- 
зомъ  изъ  Польскихъ  источниковъ,  особенно  изъ  Стрыйковскаго. 
П  все-таки  за  эту  Шевопольскую  ученость  всегда  укоряли  и  до 
сихъ  поръ  укоряютъ  старую  Москву,  указывая  на  Синопсисъ, 
какъ  на  образецъ  Московскаго  ученаго  невежества  *). 


1)  Особенно  насм'Ьшливые  упреки  Мосоломъ  раздавались  съ  высоты  Акаде- 
мической в'Ьмецкой  науки,  которая,  однако,  допускала  непрерывный  издан1я  Си- 
нопсиса при  Акадвм1и  Наукъ  въ  С.-Петербург*.  Изв-Ьстно  болЬе  десятка  издан1й 
Синопсиса:  три  первыхъ  въ  К1ев'Ь  1674,  1678,  1680  гг.,  два  [въ  Москве  1714  и 
1718  гг.  и  семь  въ  С.-Петербург*  1735 — 1810  гг.  Потомъ  въ  1823  г.  было  напеча- 
тано въ  К'юеЪ  второе  (поел*  трехъ  первыхъ)  издан1е  К1евское,  гссправтьйгиее,  съ 
сохранен1емъ  вс*хъ  Мосоховыхъ  басней.    Есть  издан1я  1836    и  1846  гг.  въ  Спб. 
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А  деревенская  простодушнал  Москва  ни  въ  чемъ  подобномъ  и 
не  была  повинна.  Она  гадала  объ  ОлегЬ,  но  не  забывала  и  на- 
стоящей правды  о  князЬ  Юр1и  Владим1рович'Ь. 

По  всему  в'Ьроятш  подъ  влхяшемъ  той  же  пришлой  учености, 
пребывавшей,  какъ  известно,  и  па  Крутицахъ,  сочинено  было 
другое  сказаше  объ  основаши  города  Москвы,  по  которому  это 
основаше  приписывается  князю  Данплу  Ивановичу. 

«Въ  лЪто  6714  (1206  г.)  князь  велики  Дапило  Ивановича 
посл'Ь  Рюрика  короля  Римскаго  14  л'Ьто  пришелъ  изъ  Великаго 
Новгорода  въ  Суздаль,  и  въ  СуздалЬ  родился  ему  сынъ  князь 
Геор11й  и  во  имя  его  созда  и  нарече  градъ  Юрьевъ  Польск1Й  и 
въ  томъ  град4  церковь  вел-Ьпную  созда  во  имя  св.  Теория  камен- 
ную на  рЬзи  отъ  подошвы  и  до  верху.  И  по  создаши  того  храма 
по4халъ  князь  Данила  Иванови^п>  изыскпвати  мЬста,  гдЬ  ему 
создати  градъ  престольный  къ  Великому  Княжепш  своему  и 
взялъ  съ  собою  некоего  гречина  именемъ  Василья,  мудра  и 
знающа  зЪло  и  в4дающа  чему  и  впредь  быти.  И  въ^халъ  съ 
нимъ  въ  осшровъ  (л4съ)  темепъ,  пепроходимъ  з'Ьло,  въ  немъ  же 
64  болото  велико  и  топко  и  посреди  того  острова  и  болота 
узр'Ьлъ  князь  Велпкхй  Данила  Иваповичь  зв'Ьря  превелика  и  пре- 
чудна,  троеглава  и  красна  зЬло...  п  вопросиша  Васил1я  греча- 
нипа,  что  есть  вид4ше  схе  пречуднаго  зв4ря?  И  сказа  ему  Ва- 
СИЛ1И  гречинъ:  Великш  княже!  на  семъ  мтьсшть  созиждешся  градъ 
превелгтъ  и  распространится  царствге  треугольное  и  въ  пемъ 
умножатся  различныхъ  ордъ  люди...  Это  прообразуетъ  звЬря  сего 
треглаваго,  различные  на  немъ  цв'Ьта,  то  есть  отъ  вс^хъ  странъ 
учпутъ  въ  немъ  люди  жити...  Князь  лее  Данила  Пвановнчь  въ 
томъ  острову  наФхалъ  посреди  болота  островецъ  малъ,  а  на  пемъ 
поставлена  хижина  мала,  а  живегь  въ  ней  пустынникъ,  а  имя 
ему  Букалъ  и  потому  хижина  словетъ  Букалова,  а  нынЬ  на  тожь 
м-ЬстЬ  царск1Й  дворъ  *).  И  послЬ  того  князь  Данило  Нвановичь 
съ  гЬмъ  же  гречиномъ  Васил1и  спустя  4  дни  на4халъ  горы  (кру- 

Такое  количество  издан1Й  показывало  ,что  въ  народной  сред*  Синопсисъ  нользовал- 
ся  не  малымъ  иочетомъ  н  распростраиен1емъ,  зам'&няя  собою  своего  рода  учебникъ. 
1)  Въ  1615  г.  мая  31  упоминается  церковь  Воскресения  Христова,  что  на 
Букалов*.  А.  О.  П.  Л»  896.  По  видимо,  что  это  урочище  ошибочно  написано  вме- 
сто Бу.1гаково,  какъ  обыкновенно  обозначалась  эта  церковь  —  строен1е  Пулгако- 
выхъ.  Она  стояла  на  Варварскомъ  Кростц'Ь. 
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тицы),  а  въ  горахъ  т^^хъ  стоить  хижина  мала,  н  въ  той  хижнн']^ 
(хизин'Ь)  живеть  челов-Ькъ  римлянинъ  имя  ему  Подоиъ...  Возлю- 
би, Князь  Великш  м'Ьсто  с1е,  восхотЬ  домъ  себ*  устроити...  Той 
же  Подонъ  исполненъ  Духа  Святаго  и  рече  говорить:  Княже!  не 
подобаетъ  теб4  зд'Ьсь  вселиться,  то  м4сто  Домъ  Бож1й:  зд4сь 
созиждутъ  Храмъ  Бож1и  и  пребудутъ  арххереи  Бога  Вышняго 
служители.  Князь  же  Данило  Ивановичь  въ  шестое  л-Ьто  на  хи- 
зин'Ь Букалов'Ь  заложи  градъ  и  нарече  имя  ему  Москва,  а  въ 
седьмое  л'Ьто  на  горахъ  Подонскихъ  на  хижин*  Подонов4  за- 
ложи церковь  Всемилостиваго  Спаса  и  устрой  ю  св'Ьтол'Ьпну.  И 
въ  9  л-Ьто  родися  у  него  два  сына  князь  Алексей  и  князь  Петръ. 
Опъ  же  князь  велик1й  Данило  Пвановичь  вельми  любя  сына 
Алексея  Даниловича,  во  имя  его  созда  градъ  къ  Северу  и  на- 
рече имя  ему  Олексинъ  и  тамя  обрете  въ  остров*  мужа  именемъ 
Сара  земли  Ивершя  свята  и  благоговейна  з4ло  и  на  его  хи- 
жин* заложи  градъ  Олексинъ  (срави.  Кар.  II,  пр.  301).  И  по 
девятомъ  л^т*  приде  изъ  Грекъ  Епископъ  Варламъ  къ  князю 
Данилу  Ивановичу  и  мног1я  чудотворны  мощи  съ  собою  прине- 
си; и  князь  Данило  Пвановичь  принялъ  его  съ  великою  чест1ю 
и  любов1ю  и  повел*  ему  освятити  храмъ  на  горахъ  Подонскихъ 
и  да  ему  область  Крутицкую  п  нарекома  его  владыкою  Сарскимъ 
п  Подонскимъ:  тако  парекошася  Крутицы». 

Очень  явственно,  что  это  сказанхе  сочинено  па  Крутицахъ 
какимъ-либо  досужимъ  миряниномъ  или  церковникомъ,  однаколсъ 
не  совс*мъ  знакомымъ  съ  тогдашнею  ученостью,  которая  могла 
бы  прострапн*е  разсказать  о  зачал*  Москвы  съ  пепрем*ннымъ 
упомипашемъ  о  Мосох*.  Къ  тому  же  сочинитель  указываетъ,  что 
опъ  былъ  родомъ  или  жипемъ  отъ  города  Алексина. 

Неученые  Москвичи  не  ум*ли  складывать  сказки  по  вольному 
замыслу,  какъ  составлена  эта  Крутицкая  сказка,  и  держались  въ 
своихъ  литературныхъ  опытахъ  стараго  обычая  л*тописцевъ,  при- 
ставляя пепрем*нно  къ  своему  разсказу  и:  л*та  событш.  Един- 
ственпымъ  образцомъ  для  ихъ  писательства  была  именно  пе 
чулсая,  а  своя  родная  л*топись.  Другихъ  образцовъ  они  не  зпали 
и,  подражая  л*тописцамъ,  вносили  въ  свои  пов*сти  ходивга1я  въ 
народ*  предан1я  и  цесомн*нные  остатки  уже  забытыхъ  п*сеп- 
ныхъ  былинъ. 
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Такимъ  характеромъ  отличается  самая  обстоятельная  по  составу 
повесть  «О  зачал*  Московскаго  Княжен1я,  како — зачало  бысть,  а 
пын*  велик1Й  пресловущхйи  преименитыйцарствуюпцйградъсхяетъ». 

Еще  Карамзипъ  замЬтилъ,  что  эта  повесть  писана  разм'Ьромъ 
старинныхъ  русскихъ  сказокъ  и  изобретена  совершеннымъ  не- 
веждою, то-есть  не  согласно  съ  достоверными  летописцами,  что, 
конечно,  и  подтверждаетъ  ея  сказочное  былинное  происхожден1е. 
Она  внесена  между  прочимъ  въ  летописный  Сборникъ,  припадле- 
жапцй  нашему  собранхю  рукописей  и  составленный  главнымъ 
образомъ  изъ  Новгородскихъ  летописцевъ  позднейшаго  состава. 

Здесь  повести  дается  другое  краткое  заглав1е  вверху  страницъ 
«О  зачале  Москвы  п  о  князе  Даниле  Суздальскомъ»,  которое 
еще  больше  указываешь  на  ея  былинный  характеръ. 

Какъ  летописная  же  Запись,  она  начинается  следующимъ  го- 
домъ  по  порядку  собранныхъ  годовъ:  «Въ  лето  6789  (1280  г.) 
месяца  Октября  въ  29  день  по  Владимере  Князе  во  ВладимерЬ 
граде  державствовавъ  князь  Андрей  (1294 — 1304)  Александровичъ, 
а  въ  Суздале  граде  державствовавъ  князь  Данило  Александро- 
вичъ Невскаго».  После  этого  лЬтописнаго  всту плетя  авторъ 
начинаетъ  свою  повесть  былиннымъ  схсладомъ: 

«Почему  было  на  Москве  царствомъ  быти  и  кто  про  тое  весть 
что  Москве  Государствомъ  слытп? 

«Были  на  этомъ  месте  по  Москве  реке  села  красныя,  хоро- 
Ш1я,  боярина  Кучки,  У  того  жъ  боярина  были  два  сына  красны 
зело;  не  было  такихъ  красныхъ  юношъ  ни  во  всей  Русской  ЗемлЬ. 
II  сведалъ  про  нихъ  князь  Данила  Александровичъ  Суздальской 
и  спросилъ  у  Кучка  болярпна  двухъ  сыновъ  его  къ  себе  во  дворъ 
съ  великимъ  прещеи1емъ.  И  сказалъ  ему:  если  не  дашь  сьшовъ 
своихъ  мне  во  дворъ  и  я  на  тебя  войною  приду  и  тебя  мечемъ 
побью,  а  села  твои  красныя  огнемъ  пожгу.  И  боляринъ  Кучко 
Степанъ  Ивановичъ,  убояся  страха  отъ  князя  'Данила  Суздаль- 
скаго  и  отдалъ  сыновъ  своихъ  обоихъ  князю  Данилу  Але1хандро- 
вичу  Суздальскому.  II  князю  Данилу  полюбились  оба  Кучкова 
сына.  И  началъ  ихъ  князь  Данила  любити  и  жаловати,  и  ножа-  . 
ловалъ  единаго  въ  стольники,  а  другого  въ  чашники.  И  полюби- 
лись те  два  юноши  Данилове  княгине  Улитгь  Юрьевне;  и  уязви 
ею  врагъ  на  техъ  юношъ  блудною  яроспю,  возлюби  бо  красоту 
лица  ихъ,  и  д1аволимъ  раззжеп1емъ  см'Ьснся  любезно. 
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«Умыслили  они  со  княгинею,  какъ  бы  имъ  предати  князя  Да- 
нила смерти.  И  начали  звать  князя  Данила  въ  поле  'Ьздить  ради 
ут^шешя,  смотреть  зв'Ьрскаго  уловлен1я  заецевъ.  И  бысть  ему 
на  пол*.  И  егда  въехали  въ  дебри  и  начали  они  Кучковичи 
предавать  его  злой  смерти.  И  князь  Данила  ускочивъ  отъ  нихъ 
на  кон-Ь  своемъ  въ  чащу  л-Ьса.  И  б^жалъ  отъ  нихъ  подл*  Оки 
р*ки,  оставя  коня  своего.  Они  же  злые  челов4ки  и  убхйцы,  аки 
В0Л1Ш  лютые,  напрасно  (нежданно)  хотяху  восхитить  его.  И  сами 
были  въ  ужас4  многомъ,  искавши  его  и  не  обр'Ьтоша,  но  только 
нашли  коня  его. 

«Князь  же  доб*ясалъ  съ  трудомъ  до  перевоза.  Не  имЬлъ  онъ 
что  отдать  перевознику  за  перевозъ,  только  былъ  у  него  на  рук* 
золотой  перстень;  и  тотъ  перстень  давалъ  перевознику.  А  пере- 
возникъ  говорилъ  ему:  «Лихи  де  вы  люди  оманчивы,  какъ  де 
васъ  перевезу  р'Ьку,  и  вы,  не  давъ,  такъ  и  уходите  не  отдавъ», 
а  познавъ  его,  что  онъ  князь  Данилъ  Александровичъ. 

«Князь  об4щалъ  ему  тотъ  золотой  перстень  вдать,  если  пере- 
везетъ  его  Оку  р^ку.  Перевозникъ,  при'Ьхавъ  близко  къ  берегу 
отъ  другой  стороны  Оки  р*ки  и  бывъ  противъ  князя,  протянулъ 
весло  къ  нему  и  говорить:  «Подай  перстень  на  весло,  перевознаго 
(отдай)  впередъ  и  я  перевезу  Оку  р4ку.  Князь  Дапило  мнилъ, 
что  онъ  правдивый  челов'Ькъ,  мнилъ,  что  не  солжетъ  и  положилъ 
ему  перстень  на  весло.  Перевозникъ,  взявъ  на  весл4  перстень, 
отвалилъ  отъ  берега  въ  перевози*  (лодк*)  за  Оку  р*ку  и  не  пе- 
ревезъ  его. 

« Князь  Данилъ  поб'Ьжалъ  подл*  р*ки  Оки,  бояся  за  собою  по- 
гони людей  его.  И  прошелъ  тотъ  день  къ  вечеру  темныхъ  осен- 
пнхъ  ночей.  И  не  им*лъ  князь  гд*  прикрыться;  пусто  было  м*сто 
въ  дебри;  и  случайно  нашелъ  онъ  въ  томъ  дебри  струбецъ  малъ 
стоящъ;  подъ  нимъ  же  погребепъ  былъ  н*который  мертвый  че- 
лов*къ.  Князь  влезъ  въ  тотъ  струбецъ  и  закрылся  въ  немъ  и 
забылъ  страхъ  мертвыхъ.  И  почилъ  тое  ночь  темную  осеннюю 
до  утр1Я. 

«А  сыновья  боярина  Кучка,  Степана  Ивановича  были  въ  с*то- 
ваши  и  въ  печали  и  въ  скорби  великой,  что  упустили  князя  Да- 
нила Живаго  отъ  рукъ  своихъ,  ранена.  И  пришли  въ  раскаян1е 
и  р*ша  въ  себ*:  «Лучше  было  благо  и  не  мыслити  и  не  творити 
надъ  княземъ  такого  д*ла  смертнаго,  потому  что  утече  отъ  пасъ 


—  32  — 

князь  Данило  рапенъ  во  градъ  Владимеръ  къ  брату  своему  князю 
Андрею  Александровичу.  И  придетъ  намъ  за  то  зло  князь  Андрей 
съ  воинствомъ  и  будетъ  намъ  отъ  нихъ  злая  казнь  и  смерть  раз- 
личная и  лютая;  а  княгине  Улит*  пов^шеной  быть  на  вратахъ 
и  зл*Ь — растл-Ьной;  или  въ  землю  до  плечь  живой  закопаной  быть, 
что  мы  напрасно  умыслили  зло  на  князя  неправедно. 

«И  злая  княгиня  Улита,  наполнилъ  дьяволъ  ея  сердце  злой 
мысли  на  мужа  своего  князя  Данила  Александровича,  аки  лютую 
зм^ю  ядовитую.  Распалися  сатанинскимъ  наваждешемъ  блудныя 
тоя  похоти,  возлюбивъ  бо  окаянная  малодобрыхъ  наложниковъ 
Кучковыхъ  д-Ьтей  любовпиковъ  своихъ;  исповедала  имъ  всЬ  тайны 
мужа  своего,  сказала:  «Есть  у  мужа  моего  песъ  выжлецъ.  И  какъ 
онъ  князь  Данила  4здилъ  противъ  враговъ  своихъ  на  грозпыя 
побоища  на  Татаръ,  или  Крымскихъ  людей,  приказываетъ  мн*, 
отъезжая,  когда  де  я  отъ  Татаръ  или  Крымскихъ  людей  убить 
буду,  или  какимъ  инымъ  случаемъ  придетъ  смерть  мн*  безвест- 
ная, или  на  бою  въ  трупахъ  челов-Ьческихъ  сыскать  и  познать 
меня  не  можно,  или  въ  пл^нъ  буду  взятъ  отъ  Татаръ;  п  кото- 
рымъ  путемъ  въ  которую  землю  свезутъ  меня  живого  и  въ  кото- 
рую страну, — и  ты  пошли  на  взыскаше  менядворянъ  своихъ  съ 
тЬмъ  псомъ  и  вели  имъ  пустить  того  пса  предъ  собою  просто,  а 
самимъ  ехать  за  псомъ  и  гд-Ь  будетъ  живъ  свезенъ  и  песъ  тою 
дорогою  дойдетъ  до  меня;  или  на  пол*  буду  мертвъ  безвестно 
пли  на  бою  убитъ  и  во  многомъ  труши  челов^ческомъ,  образъ 
отъ  кровавыхъ  ранъ  пременился,  или  пе  познають  меня, — и  тотъ 
песъ  отыщеп,  не  ложно,  и  мертвому  мн-Ь  начнетъ  радоваться  и 
тЬло  мое  лизать  начнетъ  радостно. 

«И  на  утро  княгиня  Улита  того  пса  отдала  гЬлгь  своимъ  лю- 
бовникамъ  и  твердо  пмъ  приказываетъ,  где  бы  князя  съ  темь 
псомъ  не  нашли,  тамъ  его  скорой  смерти  и  предайте  безъ  милости. 
Они  же  злые  убхйцы,  злого  ума  той  злоядпицы  княгини  Улиты 
паполннвшись,  пустили  того  пса  скорей.  Прхехавши  па  то  место, 
где  вчера  князя  Данила  ранили  и  съ  того  места  пса  пустили  на- 
передъ  себя...  Песъ  бежитъ  передъ  ними,  они  за  нимъ  скоро 
едутъ.  И  бежалъ  песъ  по  берегу  Оки  реки  и  набежалъ  оной 
струбецъ,  где  ухоронился  князь  Данилъ,  и  увиделъ  князя  Данила 
и  началъ  шеею  своею  махати,  радуяся  ему.  Те  же  искатели  его, 
увидевъ  пса  радующагося  и  хвостомъ  машущаго,  скоро  вскочивши. 
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скрываютъ  струбецъ  и  находятъ  тутъ  князя  Данила  Александро- 
вича. И  скоро  князю  смерть  даютъ  лютую,  мечами  и  копьями 
прободоша  ребра  ему  и  голову  отс4коша,  и  опять  въ  тотъ  стру- 
бецъ покрыли  т^ло  его. 

«Благов4рцый  князь  Данилъ  былъ  четвертый  мученикъ,  при- 
нялъ  мученическую  смерть  отъ  прелюбод'Ьевъ  жены  своей.  Въ 
первыхъ  мученикахъ  Борисъ  и  ГлЬбъ  и  Святославъ  убиты  были 
отъ  брата  своего  окаяннаго  Святополка,  рекомаго  Поганополка. 
Такъ  и  С1п  Кучковы  д'Ьти  прйхали  во  градъ .  Суадаль  и  привезли 
ризу  кровавую  князя  Данила  и  отдали  ее  княгин'Ь  УлитЬ  и  жи- 
вутъ  съ  нею  въ  том'ь  же  прелюбод-Ьянш  беззаконномъ  попрежнему. 

«Не  скоро  ходить  в4сть  во  Владимеръ  градъ  ко  князю  Андрею 
Александровичу,  что  сотворилось  таковое  убшство  надъ  братомъ 
его  княземъ  Даниломъ  Александровичемъ.  Сыну  же  его  князю 
Ьанну  Даниловичу,  внуку  Александрову,  оставшемлхя  младу 
сущу.  Токмо,  и  яръ  и  люгь,  прхялъ  младенца  отъ  рождетя  его, 
храняше  его,  верный  рабъ  отца  его  нменемъ  Давыдъ  Тудермивг. 

«По  смерти  Данилове  прошло  уже  два  (мЬсяца).  И  слсалился 
тотъ  верный  слуга  Давыдъ  о  сын!»  князя  Хоанн*  Даниловиче  и 
взявъ  его  тайно  ночью  и  паде  на  кони  и  гнавъ  съ  нимъ  скоро 
ко  граду  Владимеру,  ко  князю  Андрею  Александровичу,  къ  стрыю 
его.  И  сказалъ  все  слзта  тотъ  по  ряду,  что  сотворилось  во  град4 
злое  таковое  уб1йство  надъ  братомъ  его  княземъ  Даниломъ  Алек- 
сандровиче^гь. 

«Князь  Андрей  сжалился  по  брагЬ  своемъ,  какъ  князь  Яро- 
славъ  Владим1ровичъ  по  брат1и  своей  Борисе  и  Гл4б4,  ратш 
отмстилъ  кровь  брат1й,  Такожъ  и  сей  новый  Ярославъ,  князь 
Андрей  Александровичъ,  прослезился  горько  по  брат^  своемъ 
князь  Данил-Ь  Суздальскомъ  и  возд'Ьвъ  руки  свои  на  небо  и  рече 
со  слезами:  «Господи  Владыко  Творецъ  вс4хъ  и  сод-Ьтель,  отмсти 
кровь...  С1Ю  неповинную  брата  моего  князя  Данила»... 

«И  собралъ  князь  Андрей  во  град4  Владимер^  своего  войска 
5000  и  поиде  ко  граду  Суздалю.  И  слышать  во  град-Ь  Суздальцы 
и  болярпна  Степана  Ивановича  Кучка  д'Ьти,  что  идетъ  съ  воин- 
ствомъ;  и  взялъ  ихъ  страхъ  и  трепетъ,  что  напрасно  пролили 
кровь  неповинную.  И  не  возмогли  они  стать  протпвъ  князя  Андрея 
ратоватьсл:  и  б'Ьжали  къ  отцу  своему  боярину  Степану  Ивановичу 
Кучку.  А  князь  Андрей  пришелъ   въ    Суздаль   градъ.  Суздальцы 

Истор1я  города  Москвы.  *^ 
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не  воспротивились  ему  и  покорились  ему,  государю  князю  Андрею 
Александровичу;  «Мы  не  были  советниками  на  смерть  князя 
своего,  твоего  брата  князя  Данила,  но  мы  знаемъ,  что  жена  его 
злую  смерть  у11ыслила  съ  любовниками  своими  Кучковичами  и 
мы  можемъ  теб*  Государю  пособствовать  на  т-Ьхъ  злыхъ  изм4н- 
никовъ». 

«Князь  Андрей  повел^лъ  княгиню  Улиту  поймать  и  казнить 
всякими  муками  и  предалъ  ее  смерти  лютой,  понеже  она,  злая 
таковая  княгиня  Улита,  безстудная  д4ла  сод4лала  и  не  устраши- 
лася  Бога  Сод^теля,  и  вельможъ,  и  великихъ  людей  не  устраши- 
лась, и  отъ  добрыхъ  женъ  укоризны  и  посм4ху  не  постыдилась, 
своего  мужа  предала  зл4й  смерти,  и  сама  окаянная  княгиня  ту 
же  злую  смерть  приняла. 

«И  собрали  Суздальцы  3000  войска,  князь  Андрею  въ  помощь 
пошли.  Князь  Андрей  со  всемъ  воинствомъ  идетъ  на  боярина 
Степана  Ивановича  Кучка.  И  не  было  у  Кучка  боярина  кругомъ 
красныхъ  его  селъ  ограды  каменныя,  ни  острога  древянаго;  и 
не  возможе  Кучко  боляринъ  противъ  князя  Андрея  боемъ  битися. 
И  вскоре  князь  Андрей  всею  силою  и  емлетъ  приступомъ  села 
и  слободы  красныя,  и  самого  Кучка  боярина  и  съ  его  д^^тьми  въ 
пл-Ьнъ;  и  повел'Ьлъ  ихъ  оковать  жел-Ьзы  крепкими,  и  потомъ 
казнилъ  боярина  Кучка  и  съ  детьми  его  всякими  казнями  раз- 
личными и  лютыми.  И  тутъ  Кучко  боляринъ  и  съ  д^^тьми  своими 
лютую  смерть  принялъ. 

«Въ  л^то  6797  (1 289)  марта  въ  1 7  день  князь  Андрей  Александро- 
вичъ  отмстилъ  кровь  брата  своего,  победилъ  Кучка  боярина  и 
злыхъ  убШцовъ,  что  убили  князя  Данила  брата  его.  И  все  ихъ 
им-Ьше  и  богатство  разграбивъ.  А  селъ  и  слободъ  красныхъ  не 
пожегъ.  И  воздалъ  славу  Богу  въ  радость  и  препочилъ  тутъ.  И 
на  утрхе  возставъ,  и  посмотр'Ьлъ  по  всЬмъ  краснымъ  селамъ  и 
слободамъ  и  вложилъ  Богъ  въ  сердце  князю  Андрею,  и  т4  крас- 
ныя села  ем\^  князю  полюбились  и  разсмотр'Ьвъ,  помышлялъ  въ 
ум^  своемъ  на  томъ  м^ст^  градъ  построить,  вид'Ьвъ  бо  м^сто 
прилично,  еже  граду  быти.  И  вздохнувъ  изъ  глубины  сердца 
своего,  воздЬвъ  руки  на  небо  моляся  Богу  со  слезами  и  сказалъ: 
Более  Вседержитель  Творецъ  всЬмъ  и  создатель!  Прослави  Господи 
мЬсто  С1е  и  подаждь  Господи  помопц>  хот4н1я  моего  устроить 
градъ  и    создать   святыя    церкви.   И   оттол-Ь   князь  Андрей  сЬлъ 
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ъъ  красныхъ  т4хъ  селахъ  и  слободахъ,  началъ  жительствовать. 
А  во  град4  Суздал^Ь  и  во  ВладимерЬ  посадилъ  державствовать 
сына  своего  Георпя.  А  племянника  своего,  братия  сына,  князя 
1оанна  Даниловича  къ  себ^  взялъ  и  воспиталъ  его  до  возраста 
въ  добромъ  наказати. 

«Хоть  же  благоверный  князь  Андрей  Александровичъ  воздвигъ 
церковь  древяну  Пречистыя  Богородицы  Честнаго  Ея  Благов^- 
щен1я  и  невелику  сущу...  Также  повел4лъ  градъ  основати  около 
т4хъ  красныхъ  селъ  по  Москве  р4к4  и  имяноваше  граду  тому  по- 
ложилъ.  «А  въ  то  время  былъ  во  Владимер^  Максимъ  Митрополитъ 
всеа  Рус1и,  его  благословешемъ.  Ему  же  способствовали  Суздальцы, 
и  Владимерцы  и  Ростовцы  и  всЪ  окрестные.  И  такъ  совершиша 
градъ  Божхею  помопцю.  А  состроенъ  градъ  въ  л4то  6799  (1291) 
шля  въ  27  день.  И  оттол4  нача  именоватись  граду  Москве. 

« Пожилъ  тотъ  благоверный  князь  Андрей  во  град4  Москв*  и 
устроилъ  Бож1я- церкви  мнопя  и  преставился  въ  л4то  6813  (1305). 
Оставляегь  градъ  Москву  и  приказываетъ  державствовать  пле- 
мяннику своему  князю  Хоанну  Даниловичу.  А  сынъ  Андреевъ 
ГеоргШ,  нарицаемый  Юр1Й,  Суздальской  и  Владимерской,  пре- 
ставился прежде  смерти  отца  своего  Андрея  Московскаго  за  одно 
л^то;  но  только  у  него  остался  наследникъ  по  немъ,  сынъ  его 
Дмитр1й  Юрьевичъ,  еще  младъ,  четырехъ  л'Ьтъ  и  двухъ  м4сяцовъ. 
А  тотъ  князь  1оаннъ  Даниловичъ,  дошелъ  полнаго  возраста.  И 
даровадъ  ему  Богъ  добрый  разумъ  и  премудрость  и  был1|  благо- 
дарственъ  и  в'Ьренъ,  благочестивъ  и  нищелюбивъ,  аки  златой 
сосудъ  исполненъ  добраго  и  честнаго  бисера.  И  взялъ  къ  себ* 
Димитрхя  Юрьевича  Суздальскаго,  сродича  своего  и  воспиталъ 
его  въ  добромъ  наказан1и.  Подъ  С1Ю  же  Московскую  область 
принядъ  державствовать  грады  и  Суздаль  и  Владимеръ». 

ЗагЬмъ  сокращенно  изъ  Степенной  Книги  излагаются  событхя 
изъ  ЖИТ1Я  Петра  митрополита  о  написанной  имъ  икон^Ь  Богоро- 
дицы и  о  посвященш  его  въ  митрополиты.  Его  прибытхе  въ 
Москву  обозначено  годомъ  6816  (1308).  «Марта  въ  22  день  пршде 
изъ  Владимера  града  къ  Москве  преосвященный  Петръ  митропо- 
литъ, благослови  князя  и  [нарече  его  Великимъ  Княземъ  Москов- 
скимъ  и  всея  Рус1И.  Его  же  вид*!  блаженный  Петръ  въ  право- 
славш  С1яюща,  всякими  добрыми  дЬлы  украшена,  милостива  до 
нищихъ,   честь   подающа   Божхимъ   церквамъ    и   служителемъ   и 

3* 
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нача  больше  нныхъ  м-Ьстъ  жити  въ  томъ  град*,  и  з'Ьло  возлюби 
его  Бож1й  Святитель». 

Известное  пророчество  святителя  о  Москве  значительно  распро- 
странено новыми  прибавочными  словами,  «яко  по  Божхю  благо- 
словен1Ю  Всемогупця  и  Живоначальныя  Троицы  и  Пречистыя  Его 
Богоматери  и  церквей  Божшхъ  будетъ  и  монастырей  святыхъ 
безчисленное  множество  п  наречется  сей  градъ  вторый  1ерусалимъ 
и  многимъ  державствомъ  обладаетъ  не  токмо  всею  Россхею,  но 
и  во  вся  страны  прославится  въ  восточныя  и  южныя  страны  и 
сЬверпыя,  и  пообладаетъ  многими  ордами  до  теплаго  моря  и  до 
студенаго  оюяпа,  и  вознесется  Богомъ  державство  десницы  его 
отнын-Ь  и  до  скончашя  мхру»  ^). 

Другое  Московское  сказан1е  о  началЬ  Москвы  также  носить 
характеръ  л'Ьтописпой  записи  съ  обозначепхемъ  годовъ  и  пред- 
ставляегь  въ  своемъ  род'Ь  сочипенхе  на  заданную  мысль  знающаго 
книжника,  который  старается  доказать,  что  Моста,  подобпо 
древнем}^  Риму,  основана  на  крови,  съ  пролитхемъ  крови.  Ниже 
мы  увидимъ,  что  въ  своемъ  вступлешп  къ  сказашю  онъ  восполь- 
зовался речами  старца  Филофея,  доказывавшаго,  что  Москва  въ 
действительности  есть  Трет1й  Римъ.  По  этому  поводу  сочинитель 
разсказываетъ  следующее. 

«О  зачал Ь  царству ющаго  града  Москвы,  како  исперва  за- 
чатся»  (по  другому  списку:  «Зачат1е  великаго  царства  Москов- 
скаго»). 

«ВсЬ  убо  христ1анск1я  Царства  въ  конецъ  допдоша  и  снидо- 
шася  во  едино  царство  нашего  великаго  Государя.  По  пророче- 
скимъ  книгамъ  это  есть  Росс1Йское  царствхе, 

«Два  убо  Рима  пали,  а  трет1й  стоптъ,  а  четвертому  не  быти. 
По  истин-Ь  градъ  Москва  именуется  Третгй  Римъ,  понеже  и 
надъ  симъ  было  вначале  то  же  зпамеп1е,  какъ  надъ  первымъ  и 
вторымъ.  И  если  оно  и  различно,  по  въ  суш,иостп  одно  и  то 
же, — это  кровопролипе. 

«Первый  Римъ  созданъ  отъ  Рома  п  Ромила...  Начали  копать, 
Ал1анъ  (аи1а — дворецъ,  палаты)  здатп,  обр^тоша  главу  только  что 
убптаго  челов'Ька,  св4лсая  теплая  кровь  текла  пзъ  пея,  и  лице 
являлось,  какъ  живое.   Волхвы — мудрецы,   искусные  толкователи 

1)  Л-Ьтописный  Сборнпкъ  ХУП  ст.,  ир  и  надлежащ!  8  нашей  бпбл1отек-Ь. 
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подобныхъ  знамен1Й,  сказали:  «Сей  градъ  глава  будет1>  многимъ, 
но  не  вскор'Ь,  а  по  времени,  посл4  мыогихъ  уб1Йствъ  (заклагай) 
я  пролипя  кровей  многихъ. 

«Такъ  и  второму  Риму,  т.  е.  Константинополю  оспован1е  и 
зачало  было  не  безъ  крови  же,  но  по  уб1Йств'Ь  и  по  пролитхи 
кровей  многихъ. 

«Точно  такъ  и  нын-Ьшнему,  сему  третьему  Риму,  Московскому 
Государству  зачало  было  не  безъ  крови  же,  но  по  пролитш,  и 
по  закланш  и  уб1йств4»  О- 

А  что  некоторые  отъ  окрестныхъ  странъ,  враждуя  и  понося  (Мо- 
сковское Государство),  говорятъ:  Кто  чаялъ,  пли  кто  когда  слы- 
шалъ,  что  Москв*  граду  царствомъ  слыть,  и  многими  царствами  и 
странами  обладать,  такъ  это  говорятъ,  не  разумея  Бож1ей  силы  и 
пророческихъ  р^четй,  ибо  Всемогущъ  Господь  и  отъ  несуще- 
ствующаго  въ  существующее  привести,  какъ  искони  Вселенную. 

«Былъ  на  Великомъ  Княжеши  въ  Кхев-Ь  сынъ  Владимхра  Мо- 
номаха князь  ЮрШ.  Онъ  старшаго  своего  сына  Андрея  посадилъ 
въ  Суздале.  Въ  л'Ьто  6666  (1158)  Ьхалъ  князь  Юр1й  изъ  Шева 
во  Владим1ръ  къ  сыну  Андрею  и  на'Ьхалъ  по  дорогЬ  м'Ьсто,  гд^Ь 
теперь  градъ  Москва  по  064  стороны  р4ки.  Стояли  тутъ  села,  а 
влад'Ьлъ  ими  н4к1Й  з4ло  богатый  бояринъ,  имя  ему  Кучко  Степа- 
новъ  (Пвановъ,  по  другому  списку).  Тотъ  Кучко  встр'Ьтилъ  Ве- 
ликаго  князя  з'Ьло  гордо  и  не  дружелюбно.  Возгорд'Ьвся  з'Ьло  и 
не  почтилъ  в.  князя  подобающею  чест1Ю,  а  къ  тому  и  поносивъ 
ему.  Не  стерня  той  хулы  в.  князь  повел'Ьлъ  того  боярина  ухва- 
тить и  смерти  предать.  Такъ  и  было.  ВидЬвъ  же  сыновей  его, 
млады  суще  и  л-Ьпы  з'Ьло  и  дщерь  едину,  такову-же  благообразну 
и  л%пу,  в.  князь  отослалъ  ихъ  во'  Владимтръ  къ  сыну  своему 
Андрею.  Самъ  же  князь  Юр1й  взыде  на  гору  и  обозр'Ь  съ  нея 
очима  своима,  с4мо  и  овамо,  по  064  стороны  Москвы  р-Ьки  и  за 
Неглинною,  возлюби  села  оныя  и  повел-Ь  вскоре  сд4лати  градъ 
малъ,  древянъ,  по  л4вую  сторону  рЬки   на  берегу  и  прозва  его 


1)  Эти  сказан]я  о  какомъ-то  созидательномъ  значен! н  кровопролит1я  при  по- 
етройк*  славныхъ  городовъ,  повидимому  совпадаготъ  съ  господствовавшимъ  въ 
средн1е  в-Ька  (на  Запад'Ь)  народи ымъ  повЬрьемъ,  по  которому  при  сооружен1и  ка- 
кого-либо здан!я,  въ  особенности  болЬе  значитсльнаго,  требовалось  заюать  жи- 
вое существо  и  на  его  крови  положить  основной  камень,  отчего  здание  никогда  но 
будетъ  разрушено.  (Соч.  Гейне,  изд.  ЗГаркса,  т.  1П,  стр.  365). 
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звашемъ  р4ки  Москва  градъ».  Потомъ  князь  вдеть  во  Владимхръ 
къ  сыну  Андрею,  женить  его  на  дочери  Кучковой,  запов-Ьдуеть 
ему  градъ  Москву  людьми  паселити  и  распространити  и  возвра- 
щается вь  Иевъ  и  съ  сыномь  Андреемъ.  ЗагЬмъ  разсказывается 
исторхя  Андрея  Боголюбскаго,  какь  онь  изь  Шева  принесь  во 
Владимхръ  икону  Богородицы,  какь  быль  благочестивь  и  какъ 
потомь  убить  злод'Ьями  Кучковичами  вь  союз^Ь  съ  его  княгинею, 
которая  негодовала  на  него  за  то,  что  пересталь  разделять  съ 
ней  брачное  ложе,  отдавшись  посту  и  молитв'Ь.  Бъ  л4то  6684 
(1176)  пришель  изь  Кхева  во  Владимхрь  брать  Андрея  князь 
Михайло  Юрьевичъ,  избплъ  уб1Йць  и  ввергъ  ихь  вь  озеро  (вь 
короб'Ьхь),  а  жену  его  повел4ль  повысить  на  вратахь  и  разстр-Ь- 
лять  изь  многихъ  ЛУКОВЪ. 

ЗагЬмь  идетъ  кратк1Й  перечень  послЬдующихь  князей  вклю- 
чительно до  Ивана  Калиты,  выбранный  изь  Л'Ьтописцевъ  и  не 
содерлсащ1Й  ничего  особепнаго. 

Вь  заключен1е  упомянуто,  что  оть  сыновей  Калиты  по  стеле- 
нямь  дошло  п  до  сего  посл'Ьдняго  великаго  и  приснопамятнаго  и 
святопролшвшаго  Государя  Царя  веодора  Ивановича,  при  кото- 
ромь,  следовательно,  и  была  составлена  эта  летописная  повесть. 

Повидимому,  эта  повесть  сочинена,  какь  упомянуто,  книжнымь 
челов^комь  съ  ц^лью  вь  точности  приравнять  Москву  —  Трет1й 
Римь  къ  двумь  первымь  Римамь,  именно  по  поводу  пролитхя 
крови  при  ихь  основан1и.  Если  Москва  явилась  Римомъ,  то  и 
характерь  ея  первоначал1я  должень  быть  такой  же,  вполн*  Рим- 
СК1Й,  то  есть  кровавый.  Поэтому  надо  было  отыскать,  сочинить 
обстоятельство,  которое  могло  бы  доказывать  надобное  совпаден1е 
случаевъ  кровопролит1я  вь  древн^йшемь  Рим*  и  вь  новой 
Москве. 

Если  легенда  о  казни  или  уб1йстве  боярина  Кучка  и  идетъ 
изь  народнаго  предашя,  то  сказаше  о  третьемь  Риме  наводить 
большое  сомнете  вь  народномъ  происхождеши  этой  легенды  и 
указываетъ  больше  всего  на  прямое  сочинительство  событ1я  съ 
бояриномь  Ку^пюмь.  По  наследству  оть  перваго  Рима  явилась 
кровь  и  для  основан1я  Третьяго  Рима. 

Карамзинь  заметпль,  что  эта  сказка,  вероятно,  основана  на 
древпемъ  пстинпомь  предашн.  Действительно,  несомненныя  сви- 
детельства  летописей   указывають,    что   бояре  Кучковичи  суще- 
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ствовали  и  именно  въ  большемъ  приближеши  у  князя  Андрея 
Боголюбскаго.  Въ  1155  г.  они  переманили  его  переехать  изъ  К1ева 
въ  Зал'Ьсскхй  Владимхръ  «безъ  отча  повел4шя,  лестш  подъяша»; 
а  въ  1174  г.  они  являются  главными  руководителями  заговора 
противъ  Андрея  и  его  убхйцами.  Тверская  летопись  разсказываетъ 
нЬсколько  иначе  это  событ1е.  Она  говорить,  что  Андрей  быль 
убить  отъ  своихъ  бояръ  ошъ  Кучковичееь,  по  научешю  своей  жены, 
которая  однако  жъ  была  не  Еучковна,  какъ  говорить  приведенная 
легенда  и  поздн(йш1Я  летописи,  а  Болгарка  родомъ,  и  держала 
на  князя  злую  мысль  особенно  за  то,  что  онъ  много  воевалъ  Бол- 
гарскую землю  «и  сына  своего  посылаль  туда  (Мстислава,  въ 
1172  г.)  и  много  зла  учини  Болгарамь», — такъ  что  она  является 
мстительницею  за  разореше  своей  родины,  что  весьма  в']^роятно. 
Княгиня  жаловалась  на  князя  втайн4  Петру,  Кучкову  зятю,  сле- 
довательно, она  была  въ  томъ  же  злод-Ьйскомь  заговор*  противъ 
князя.  Ближайшею  причиною  заговора  и  злод'1йства  летопись 
обозначаетъ  то,  что  Андрей  вел4лъ  казнить  одного  изъ  Кучко- 
вичей,  именно  брата  возлюбленнаго  своего  слуги,  Якима  Кучко- 
вича  ^).  Якимъ  и  р^шаеть  д^ло.  На  пиру  у  Петра,  Кучкова  зятя, 
онъ  поднимаетъ  вс^хъ  р']^чью:  «Какъ  намь  быть  съ  княземъ? 
вчера  онъ  брата  моею  казнилъ^  а  нынче,  пожалуй,  казнить  и  насъ. 
Промыслимь  о  своей  жизни».  Такимь  образомь,  Якимъ  Кучко- 
вичъ,  упоминаемый  въ  легенд4,  является  мстителемь  за  смерть 
своего  брата,  имени  котораго  (Петрь  по  легенд*)  летопись  не 
называетъ,  но  указываеть,  что  месть  совершена  въ  Петровъ  день^ 
на  другой  день  посл-Ь  казни. 

Если  по  летописи  существовали  двое  Кучковичей,  указанныхъ 
легендою,  то  могло  случиться  и  событхе,  въ  ней  описанное:  не- 
в*ренъ  только  годъ.  Въ  1 1 58  году  Юр1я  уже  не  было  въ  живыхъ; 
онъ  умерь  въ  1157  г.  *).  Но  зато  въ  Тверской  же  летописи  на- 
ходимъ  весьма  любопытное  свид4тельство.  Въ  1156  г.  «Князь  ве- 
лики ЮрШ  Володимеричь  заложи  градь  Москву  на  устниже  (на 
устьи,  ниже)  Неглинны,  выше  р^ки  Аузы»  '). 


1)  Иначе  Кучкоеитина  (Л-Ьт.  Воскр.  89,  и  Степ.  Книга  I,  стр.  305),  что  мо- 
жетъ  указывать  на  его  зешсячество  изъ  Кучкова,  рекше  изъ  Москвы. 

2)  Впрочемъ,  по  Ипатскоё  гЬтописи  Юр1ё  померъ  въ  1158  г.,  мая  15,  въ  среду, 
что  по  днямъ  и  чпсламъ  оказывается  нев^рнымъ  и  относится  именно  къ  1157  году. 

»)  П.  С.  Р.  Л.  XV,  225. 
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Ошибка  въ  год4  незначительна,  но  весьма  значительно  обсто- 
ятельство, что  Кучковичи  (по  легенд*,  млады  сущи,  въ  годъ  по- 
строетя  Москвы,  т.-е.  въ  1156  г.)  еще  въ  1155  г.  переманиваютъ 
Андрея  во  Владим1ръ,  действуя  противъ  води  его  отца. 

Московсия  предашя  и  былины,  ходившхя  въ  народ*  въ  те- 
чен1и  в4ковъ  и  дававш1я  матер1алъ  для  сочинительскихъ  сказа- 
Н1Й,  должны  были  хорошо  помнить  имена  первыхъ  героевъ  Мо- 
сквы, ея  основателей  и  устроителей,  князей  Юрья,  особенно 
Андрея  (Боголюбскаго),  Данилу,  Ивана  и  бояръ  Кучковичей. 

Былины  и  предан1я  не  могли  помнить  только  года,  не  могли 
последовательно  разставить  собыпя,  перепутали  ихъ,  какъ  пере- 
путали имена,  и  вспоминали  одно  главное,  что  при  основаюи 
Москвы  произошелъ  романъ,  совершено  уб1йство,  пролита  кровь. 
Но  очень  видимо,  что  главнымъ  источникомъ  для  этихъ  сказанш 
и  былинъ  послужили  обстоятельства  уб1йства  Андрея  Боголюбскаго, 
гд*  главными  героями  являются  именно  Кучковичи. 

Зерно  разсматриваемаго  сказанхя  заключается  въ  томъ,  что 
основаше  или  построете  города  Москвы  связано  съ  уб1йствомъ 
ея  прежняго  владельца, — изъ-за  женщины,  изъ-за  любовныхъ 
связей,  какъ  стали  сказывать  о  томъ  бол4е  поздше  сочинители. 
У  Татищева  (Исторхя,  кн,  II,  300)  находимъ  основанное  на  этой 
же  легенд4  романическое  пов^ствоваше. 

«Юр1Й,  говорить  историкъ,  хотя  им^лъ  княгиню  любви  достой- 
ную и  ее  любилъ,  но  при  томъ  многихъ  женъ  поданныхъ  своихъ 
часто  нав^щаль  и  съ  ними  бол^е,  нежели  съ  княгинею,  весе- 
лился, ночи  сквозь  на  скомон4хъ  (музыка)  проигрывая  и  шя,  пре- 
проводилъ...  Мелсду  вс4ми  полюбовницами  жена  Тысяпкаго  Суз- 
дальскаго  Кучка  напболЬе  имъ  владела  и  онъ  все  по  ея  хот*н1Ю 
д4лалъ». 

Когда  Юрп1  пошолъ  къ  Торжку  (въ  1147  г.),  Ку^ша  не  посл4- 
довалъ  за  нимъ,  а  возвратился  въ  свое  село,  посадилъ  свою  жену 
въ  заточен1е  и  самъ  хот-Ьлъ  б^^жать  къ  врагу  Юрья,  Иаяславу. 
Услыхавши  объ  этомъ,  Юрхй  въ  ярости  воротился  изъ  похода  на 
Москву-р4ку  въ  Кучково  жилище  и  тотчасъ  убилъ  Кучку,  дочь 
его  выдалъ  за  сына  своего  Андрея  и,  облюбовавши  м-Ьсто,  зало- 
жилъ  здЪсь  городъ.  По  случаю  Андреева  бра1:а  онъ  и  позвалъ 
къ  себ-Ь  на  веселье  Святослава  Ольговнча.  Разсказывая  эту  по- 
весть, Татпщевъ  ссылается  на  свой  раскольнпчесюй  манускриптъ 
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или  летопись,  полученную  имъ  отъ  раскольника.  Повесть  потомъ 
была  внесена  и  въ  Записки  касательно  Росс1йской  Исторхи  Импе- 
ратрицы Екатерины  II  (часть  II,  112)  и  повторена  у  Стриттера 
въ  его  Исторш  Росс.  Государства,  ч.  I,  стр.  253,  какъ  повторя- 
лась и  у  многнхъ  дру1^ихъ  писателей. 

Можно  было  бы  пов4рить  этому  сказан1ю,  если  бы  не  при- 
водили къ  сомн-Ьнш  друт1я  совсЬмъ  подобныя  же  повести,  раз- 
сказанный  историкомъ  про  другихъ  князей.  Такъ,  на  стр.  242 
того  же  тома  своей  Исторхи  Татищевъ  такими  же  чертами,  какъ 
горячаго  сластолюбца,  рисуетъ  и  вел.  князя  Мстислава  Ве- 
дикаго,  который  точно  также  отъ  жены  не  скупо  чужихъ  женъ 
пос^щалъ... 

Приводимъ  это  пов^ствован1е  по  разсказу  Карамзина  (II, 
пр.  256),  много  смягчившаго  подлинный  циничесшй  разсказъ. 

«Одинъ  евнухъ — такъ  нов4ствуетъ  нашъ  Историкъ,  хотя  и 
другими  словами,  говорить  Карамзинъ,  —  сказалъ  Мстиславу: 
«Ты,  князь,  воюешь,  занимаешься  делами  или  веселишься  съ 
друзьями,  а  не  знаешь,  что  делается  у  твоей  княгини:  съ  нею 
видится  наедин'Ь  Прохоръ  Васильевичъ».  Мстисдавъ  отв^Ьчалъ 
сь  улыбкою,  какъ  философъ:  «я  любилъ  свою  первую  жену,  Хри- 
стину; однако  жъ,  будучи  молодъ,  любилъ  и  другихъ  красавицъ; 
она  вид4ла  и  молчала.  Теперь  моя  очередь  вид4ть  и  молчать  на 
старости,  сов4тую  и  теб4  не  говорить  о  томъ».  Однако  жъ  Т1унъ 
Прохоръ  былъ  сосланъ  въ  Полоцкъ  и  скоро  умеръ.  Наши  Л-Ьто- 
писцы  не  выдумывали  такихъ  непристойныхъ  басенъ.  Схя  сказка 
взята  изъ  Длугоша  (Шз^.  РоЬ,  стр.  463);  по  тамъ  д^ла  идетъ  о 
корол*  Польскомъ». 

Такимъ  образомъ,  сочинеше  Татип1;ева  о  похождешяхъ  ве- 
ликаго  князя  Юрья  Долгорукаго  при  основанш  Москвы  города 
есть  чистЬйш1й  вымыселъ,  представляюпцй  попытку  украсить 
Истор1ю  о  зачали  Москвы  новымъ,  наиболее  любопытнымъ  ска- 
затемъ. 

Надо  заметить,  что  всЬ  печатныя  сказан1я,  поступивш1я  въ 
оборотъ  исторической  литературы,  когда  требовалось  говорить  о 
начале  царствуюш;аго  города,  пользовались,  по  преимуществу, 
только  гЬмъ  ска8ан1емъ,  о  которомъ  идеп)  р'Ьчь. 

Писатели  сокращали  пов^Ьствоваше,  прибавляли  н^которыя 
подробности  въ   объяспеше  темныхъ  или    недосказанпыхъ   м^Ьстъ 
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и,  заимствуя  другъ  у  друга  вкратц-Ь  содержаше  повести,  по  1гЬ- 
стамъ  искажали  его  подлинныя  указанхя. 

Обстоятельнее  всЬхъ  другихъ  воспользовался  этимъ  старымъ 
сказатемъ,  какъ  и  другими,  изложенными  выше,  знаменитый  Су- 
мароковъ.  Въ  своей  Трудолюбивой  Пчел*  (Генварь  1759  г.)онъ 
напечаталъ  небольшую  статью  «О  первоначалхи  и  созиданш  Мо- 
сквы», гд^,  съ  н']^которыми  своими  домышлетями  изложивъ  со- 
держаше упомяш'таго  сказанхя,  передаетъ  и  Крутицкхя  Сказан1я 
о  пустыннике  Букале,  Подоив,  Сар^,  епископе  Варлаам^  и  пр. 
ЗагЬмъ  вкратце  сл^дуетъ  Исторхя  созидашя  города  включительно 
до  царя  Оедора  Ив. 

Въ  другой  стать*  «Краткая  Московская  Л4топись»  онъ  слово 
въ  слово  пом^стилъ  свой  пересказъ  помянутаго  сказашя  съ  гЬмъ 
же  добавлен1емъ  именъ  Кучковыхъ  сыновей — Петръ,  1оакимъ  и 
дочери  Улита.  А  въ  новомъ  пересказ*  добавилъ  имена  Кучко- 
выхъ селъ:  «Селешя  Кучки  были  Воробьева  на  Воробьевой  гор*; 
Симоново^  где  Симоновъ  монастырь;  Высоцкое^  Петровсшй  мона- 
стырь; Еудрино  и  Кулиоюкщ  тако  и  по  нын*  именуемыя;  Сухо- 
щаво отъ  пересыхашя  речки,  ныне  Сущово\  Кузнецкая  Сло- 
бодка, где  Кузнецк1й  Мостъ.  И  тамо  были  еще  селенхя,  гд4 
Вшивая  горка,  Андрошевъ  монастырь,  тамо  где  Красный  прудъ 
и  где  былъ  Чистый  прудъ.  А  жилище  Кучково  у  Чистаго 
пруда  было». 

Прибавимъ  также,  что  Москва  река  прежде  называлась  Смо- 
родиною^ по  всему  вероятш,  заимствуя  это  сведете  изъ  народной 
песни  о  злосчастномъ  добромъ  молодце,  какъ  это  увидимъ  въ 
нижеследующемъ  изложеши.  «Имя  Москвы,  разсуждаетъ  авторъ, 
производятъ  некоторые  отъ  Мосоха;  однако,  того  ни  какимъ  до- 
водомъ  утвердить  невозможно  и  кажется  то  вероятнее,  что  Мо- 
сква имеетъ  имя  отъ  худыхъ  мосшковъ^  которые  на  семъ  мЬст* 
по  болотамъ  положены  были...  Въ  семъ,  отъ  чего  сей  городъ  вос- 
пр1ялъ  свое  имя,  преим}'щество  есть  равное,  отъ  Мосооса  ли  или 
отъ  мостковъ]  но  то  удивительно,  что  худые  мостки  целому  ве- 
ликому Государству  дали  имя».  О  худыхъ  мосткахъ  авторъ  въ 
другомъ  месте  разсуждаетъ,  что  Москва-река,  протекая  чрезъ 
Московск1я  воды,  имела  мостки,  где  ломалися  оси,  колеса  и 
дроги,  ради  чего  при  мостке  чрезъ  Неглинную  поселилися  и  куз- 
нецы, отчего  и  поныне   мост7>   черезъ   ту  реку    называется  Куз- 
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нецкимъ  мостомъ.  Отъ  сихъ  мостковъ  главная  р-Ька  получила 
наименоваше,  а  отъ  р'Ьки  и  городъ  ^). 

Такъ  подлинныя  Рукописныя  Сказан1я  пополнялись  новыми 
уже  печатными  домышлешями. 

Сумароковъ  пйсалъ  о  первоначалхи  Москвы,  по  всему  в'Ьроятхю, 
въ  отв^^тъ  ходившимъ  въ  его  время  вопросамъ  и  запросамъ  со 
стороны  любопытствующаго  общества.  Его  писан1я  и  составили 
основу  для  объяснешй  первоначальной  Истор1и  Москвы. 

Сама  Императрица  (Екатерина  II),  повидимому,  очень  желала 
знать  наиболее  достоверную  и  обстоятельную  исторш  о  перво- 
начал1и  города  и  потому  именнымъ  указомъ  повелела  Надворному 
Советнику  Михаилу  Ильинскому  написать  Историческое  описанхе 
о  начале  города  Москвы,  кякъ  и  по  какимъ  причинамъ  она  осно- 
валась, к4мъ  и  когда  Престолъ  туда  перенесенъ?  И  отчего  сей 
город:ь  получилъ  тогда  свое  возвышеше.  Пребыван1е  въ  немъ 
митрополита,  (вообще)  д-Ьла  по  церкви,  въ  Москву  стекаясь,  не 
были-ли  главн*Ьйшею  причиною  какъ  умноженхя  силы  сего  города, 
такъ  и  соединешя  кнлжествъ?» 

Въ  ответь  на  эти  вопросы  сочинитель  представилъ  «Опытъ 
историческаго  описанхя  о  начал'Ь  города  Москвы»,  небольшую 
книжку  въ  100  стр.  въ  78  Д-  л-  М.  1795  г.,  въ  которой,  осно- 
вавшись на  исторхяхъ  Татищева  и  Щербатова  и  на  н4которыхъ 
л^тописцахъ,  изобразилъ  собственно  политическую  Исторш  города, 
довольно  разсудительно  очерченную.  За  свой  трудъ  онъ  пол>^илъ 
Всемилостив'Ьйшую  награду — тысячу  рублей,  которые  были  пре- 
провождены княземъ  Потемкинымъ  къ  митрополиту  Платону  для 
передачи  автору. 

Между  т^мъ,  писашя  Сумарокова  повторялись  во  вс4хъ  сочи- 
нешяхъ,  касавшихся  этого  предмета,  конечно,  съ  различными  ва- 
р1антами  и  новыми  домыслами. 

Тогдашшй  не  мен-Ье  знаменитый  критикъ  историческихъ  сочи- 
нешй  генералъ-махоръ  Болтинъ,  разбирая  Исторш  кн.  Щерба- 
това, сказавшаго,  что  кн.  Святославъ  Ольговичъ  былъ  призванъ 
кн.  Юрьемъ  въ  Москву,  пйсалъ  следующее: 

«Святославъ  Ольговичъ  прйзжалъ  къ  Георпю  въ  село  Кучково, 


I  *)  Полное  собран1е  сочинешй  А.  П.  Сумарокова,    часть  VI,  М.  1781  г.,  стр. 

163,  240,  303. 
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а  не  въ  Москву,  и  не  для  свидаы1я,  но  яко  званый  гость  на 
свадьбу  къ  его  сыну.  На  семъ  м'Ьст4,  гд'Ь  нын'Ь  Москва,  было 
тогда  село  Кучково,  прозванное  такъ  по  имени  его  владельца, 
Тысяцкаго  кн.  Юрхя,  Кучки.  Въ  самое  схе  время  кн.  Юрш  прь 
-Ьхалъ  въ  село  Кучково,  онаго  Кучку  за  п^Ькоторое  его  преступ- 
леше  казнилъ,  жену  жъ  его  (уже  не  дочь)  выдалъ  за  сына  своего 
Андрея,  приглася  на  свадьбу  и  сказаннаго  Святослава  Ольговича, 
бывшаго  на  то  время  въ  области  Смоленской.  Между  гЬмъ  кн. 
Юр1й,  полюбя  м'Ьстоположенхе  села  Кучкова,  опред'Ьлилъ  быть 
тутъ  городу  и  при  себ*  положилъ  ему  основанхе,  однако  жъ  сей 
новозаложенный  градъ  остался  при  старомъ  имени  и  долго  потомъ 
назывался  Кучковымъ». 

Въ  друтомъ  м4сгЬ  Болтинъ  пишетъ,  что  кн.  Юр1й,  построивъ 
городокъ,  « однако ^ъ  отъ  дЬтей  Кучковыхъ  его  не  отнялъ,  и  они 
влад'Ьли  имъ  до  самаго  того  времени,  какъ  за  убхйство  кн.  Андрея, 
у  котораго  супругою  была  ихъ  сестра,  они  были  казнены.  И  во 
все  то  время  городокъ  сей  назывался  прежнимъ  своимъ  именова- 
нхемъ  Кучково.  Посл^  казни  д'Ьтей  Кучковыхъ  переименованъ 
по  имени  р4ки  Москвою  и  бол'Ье,  можетъ  быть,  для  того,  чтобъ 
названхе  цареубхйцъ  Кучковъ  нзъ  памяти  истребить,  подобно, 
какъ  Яикъ  прозванъ  Ураломъ»  (Критичесгая  прим-Ьчатя  на  пер- 
вый томъ,  стр.  190,  на  второй  томъ,  стр.  183). 

Подобныя,  уже  отъ  учености,  сказатя  продолжались  и  въ  но- 
вейшее время.  Б^ляевъ  (Ив.  Дм.)  по  поводу  разсматриваемыхъ 
зд-Ьсь  старыхъ  сказатй  представнлъ  ц4лую  обстояте:п>ную  не 
малаго  объема  повесть  „О  борьбгь  земскиосъ  бояръ  съ  княжескою 
еластгю^. 

Онъ  говорить,  что  «Кучко  былъ  богатый  бояринъ  и  могуще- 
ственный землевлад'Ьлецъ  въ  зд-Ьшнемъ  кра4,  по  словамъ  преда- 
шя,  не  только  не  думавш1й  признавать  княжеской  власти,  но  и 
прямо  въ  глаза  поносившш  князя  Юрхя  Влад.  Долгорукаго.  Тако- 
вое отношен1е  Кучка  къ  Юр1Ю  прямо  говорить,  что  Кучко  былъ 
не  дружинникъ  князя,  а  старинный  земскхй  бояринъ,  по  всему  в4ро- 
ЯТ1Ю,  древшй  колонистъ  Новгородскш,  принадлежащ1й  къ  роду 
первыхъ  насельниковъ  зд4шняго  края,  прпшедшихъ  сюда  пзъ 
Новгорода  еще  до  приглашенхя  Рюрика  съ  братьями»  *).   Дал'Ье 


*)  Свое  мн'6н1е  о  Повгородскомъ  лронсхожден1И  боярина  Кучкн  п  о  томъ,  что 
Москва  первоначально  была  построена  въ  Новгородской  землЬ,  авторъ  основыва- 
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разсказываетъ  авторъ,  что  пришелъ  въ  этотъ  край  кн.  Юр1й  и 
началъ  заводить  новые,  собственно  княжесше  порядки,  «на- 
чалъ  строить  города  и  приглашать  поселенцевъ  изъ  Придне- 
провья п  другихъ  краевъ  Русской  Земли  и  т^мъ  ст-Ьснять  пол- 
ное приволье  зд'Ьшнихъ  старожильцевъ,  особенно  богатыхъ  зем- 
скихъ  бояръ,  нзстаринныхъ  Новгородскнхъ  колонистовъ.  На  эти 
сгЬснешя  и  новости,  вводимый  поселившимся  зд-Ьсь  княземъ, 
земск1е  бояре,  не  привыкшхе  ни  къ  чему  подобному,  конечно, 
отвечали  или  глухимъ  неповиновешемъ,  или  явнымъ  сопротивле- 
н1емъ  и  даже  оскорблешемъ  князя... 

«Народное  предаше,  конечно,  не  безъ  причины  указало  на  села 
и  слободы  боярина  Кучка,  какъ  на  главное  гнездо  боярскаго  со- 
противлен1я  княжеской  власти,  и  олицетворило  это  сопротивлен1е 
и  боярскую  надменность  въ  мио'Ь  боярина  Кучки. 

«Но  зд-Ьшше  бояре,  сдишкомъ  самонадеянные  и  гордые,  не  были 
въ  силахъ  дать  надлежащее  сопротивленхе  князю  и  даже  не  им4ли 
достаточныхъ  укр^пленхй,  за  которыми  бы  могли  усп-Ьшно  оборо- 
няться; и  потому,  какъ  и  следовало  ожидать,  при  первой  же 
встрЬч-Ь  они  потерпЬли  пораженхе,  и  Степанъ  Ивановичъ  Кучко 
за  свою  дерзость  поплатился  головой;  а  князь  Юрш  Влад.,  упра- 
вившись съ  нежданнымъ  противникомъ,  въ  салплхъ  имешяхъ 
К}'^ша  построилъ  княжгй  городъ^  чтобы  такимъ  образомъ  утвердить 
за  собой  и  свопмъ  потомствомъ  ту  самую  местность,  гд*  встрЬ- 
тилъ  сильн7ьйшее  сопротивлен1е  своей  власти».  Вотъ  въ  чемъ 
заключалась  вся  борьба  земскихъ  бояръ  съ  княжескою  властью! 
(Русск1й  В4стникъ  1868  г.  Мартъ). 


еть  на  томъ  обстоятельств^^,  что  въ  Переппсноё  Новгородской  КниНЬ  1500  г.  упо- 
мянута деревня  Кучкооо  и  ея  поселяне  Сндорка  да  Ондреёка  Тнмошкины  д-Ьти 
Куч&ова,  въ  лиц-Ь  которыхъ  онъ  видитъ  „родъ  нзстаринныхъ  новгородскнхъ  вот- 
чинннковъ  1^уч};оеич€й"  (Временникъ  О.  II.  и  Др.,  Кн.  II,  стр.  216  и  См-Ьсь, 
стр.  29). 

Это  прим-Ьчан^е  усвоено  и  Снегиревымъ  (Москва.  Подробное  Историческое 
и  Археологическое  опнсаше  города.  М.  1865  г.,  стр.  1  и  103),  который  подкр-Ьп- 
лядъ  его  п  своими  соображен1ями  и  указан1ями  все-таки  недостаточно  основатель- 
ными. Съ  такою  же  в-Ьроятностш  можно  выводить  Кучково  и  Кучковичей  не  только 
изъ  Новгорода,  но  даже  и  отъ  Поморскихъ  Ствянъ,  у  которыхъ  существовали  имена 
м-Ьсть  Сиско\у,  СискегИг,  КискеуНх.  А  такягс  необходимо  припомнить  и  одно 
изъ  пменъ  Пгоревыхъ  пословъ  къ  грекамъ  Куци.  такъ  какъ  Кучково  именуется 
п  Куцковымъ. 
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собор4  уже  могущественнымъ  государствомъ,  о  чемъ  для  своей  же 
пользы  долженъ  былъ  разсказывать  и  самый  изм^нникъ  Право- 
славш,  Исидоръ,  хотя  сама  по  себ1  Москва  еще  только  зарожда- 
лась пастоящимъ  Государствомъ.  ЗатЬмъ  погибель  Второго  Рима 
отъ  8авоеван1я  Турками  уже  окончательно  утвердила  въ  поняпяхъ 
Православныхъ  народностей,  что  далекая  Москва  остается  един- 
ственнымъ  могучимъ  Государствомъ,  способнымъ  охранять  Вос- 
точную  в'Ьру   отъ  всякихъ  находящихъ  напастей. 

По  крайней  м^Ьр*,  всЬ  уповаюя  в'Ьрующихъ  въ  одной  Москв4 
находили  точку  опоры,  въ  одной  Москв*  чувствовали  непобеди- 
мую Православную  силу,  къ  покровительству  которой  и  потекли 
ВС*  обездоленные  и  разоренные  отъ  Турецкаго  владычества  или 
пригЬсненные  отъ  Папы.  Съ  той  поры  Москва  явилась  щедрою 
благотворительницею  для  угнетенныхъ  народностей,  особенно  для 
Грековъ,  не  перестававшихъ  появляться  въ  Москве  за  мило- 
стынею. 

Очень  естественно,  что  люди,  потерявшхе  свой  Римъ,  обращали 
свои  уповашя  на  Москву,  какъ  на  новый  Третьи  Римъ  и  могли 
выс1;азывать  эту  простую  мысль  Московскимъ  книжнымъ  людямъ. 

Къ  тому  же  и  ходъ  событ1Й  очень  благопрхятствовалъ  распро- 
странешю  и  укр^пленш  такой  мысли.  Посл4  брака  Ивана  П1  на 
Греческой  Царевн4  Софь-Ь  Москва  на  самомъ  д'Ьл'Ь  явилась  на- 
следницею второго  Рима,  т.-е.  исчезнувшаго  Византхйскаго  Цар- 
ства. Бракъ  былъ  устроенъ  Папою  въ  видахъ  привлечешя  Рус- 
ской Церкви  къ  подчиненш  Папской  Церкви,  но  онъ  послужилъ 
только  къ  новому  возвеличетю  Москвы  въ  глазахъ  всего  Пра- 
вославнаго  мхра. 

Прибывш1е  съ  царевной  греки  разв4  не  могли  помьпплять  о 
Москв-Ь,  какъ  о  пастоящемъ  Третьемъ  РимЬ,  въ  виду  разрастав- 
шейся политической  силы  Московскаго  Государства,  кр-Ьпкаго 
охранителя  Православной  Церкви. 

Какъ  бы  ни  было,  но  въ  Москве  съ  того  времени  стали  хо- 
дить толки  и  разсуждеи1я  о  значенхи  двухъ  Римовъ,  древняго  и 
новаго  —  т.-е.  Цареградскаго;  новымъ  назвалъ  его  самъ  царь 
Константинъ,  строитель  Визант1н.  Ходили  толки  и  о  нао^дстве, 
щ-о  будетъ  насхЬдникомъ  и  возстановителемъ  этого  новаго  Ца- 
реградскаго Рима,  завоеваннаго  теперь  Турками.  И  такъ  какъ 
Московски!  Государь  являлся  теперь  едпнымъ  на  всемъ   Хрисп- 
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аискомъ  Восток'Ь  независимымъ  Православнымъ  Государемъ.  то 
простая  мысль  уже  прямо  указывала,  что  такимъ  насл'Ьдникомъ 
и  возстановителемъ  праврславнаго  Рима  можетъ  быть  и  должна 
быть  только  одна  Москва.  Другого  могучаго  представителя  и  охра- 
нителя Восточнаго  Христхапства  теперь  не  было.  Это  созпанхе 
вырастало  у  вс4хъ  покоренныхъ  Турками  православпыхъ  народ- 
ностей. Оно  принесено  было  и  въ  Москву  и  такимъ  образомъ 
и  въ  Москв'Ё  между  книжными  людьми  воцарилась  мысль  о 
Третьемъ  уже  Московском^  Рнм'Ь. 

Въ  первой  четверти  XVI  ст.  въ  Псковскомъ  Елеазаровомъ 
монастыре  жилъ  старецъ  Филофей,  челов'Ькъ  сельскхй,  какъ  онъ 
писалъ  о  себ*,  учился  только  буквами,  а  Еллинскихъ  борзостей 
не  текохъ,  а  риторскихъ  астрономхй  не  читалъ,  ни  съ  мудрыми 
философами  въ  бес^д*  не  бывалъ,  учился  только  буквамъ  благо- 
датнаго  закона,  т.-е.  книгамъ  св.  Писашя. 

Несмотря  на  такой  скромный  отзывъ  о  своей  особ4,  старецъ 
однако,  судя  по  его  писанхямъ,  принадлежалъ  къ  образованн'Ьй- 
шимъ  книжникамъ  своего  времени. 

Онъ  написалъ  обширное  послаше  къ  жившему  во  ПсковЬ 
(1510 — 1528  г.)  царскому  дьяку  Мих.  Мунехину  о  зв-Ьздочетцахъ 
въ  отв'Ьтъ  на  вопросъ  дьяка,  какъ  разуметь  приходяпця  оть  Ла- 
тынъ  астрономическая  гаданхя,  предсказывавшхя,  что  въ  тотъ 
1524  г.  посл-Ьдуеть  прем'Ьнеше  всего  видимаго  мхра. 

Разрешая  этотъ  вопросъ,  на  основаши  Бытейскихъ  книгъ,  и 
опровергая  кощуны  и  басни  Латинскихъ  астрономовъ,  старецъ 
касается  и  в^роиспов'Ьдныхъ  различхй  съ  Латинствомъ,  а  также 
н  о  иерем4нен1и  въ  судьбахъ  царствъ  и  странъ,  что  не  отъ  зв-Ьздъ 
это  приходитъ,  но  отъ  Бога. 

Обращаясь  загЬмъ  къ  своей  современности,  старецъ  пишетъ, 
что  Греческое  Царство  раззорилось  и  не  созиждется,  потому  что 
греки  предали  Православную  Греческую  В4ру  въ  Латынство- 
что  если  сгЬны  и  столпы  и  полаты  Воликаго  древпяго  Рима  не 
пленены,  зато  души  ихъ  отъ  дьявола  были  пленены  опрЬсноковъ 
ради;  что  вместо  Римской  и  Константинопольской  церкви  нышЬ 
въ  богоспасаемомъ  град^  Москве  Православная  церковь  едина  во 
всей  вселенной  паче  солнца  св-Ьтится;  что  Моск.  Государь  теперь 
во  всей  поднебесной  единый  хрисйапамъ  царь  и  браздодержатель 
Святыхъ    Божшхъ    Престоловъ    св.    Вселенсшя     церкви.     «ВсЬ 

Иетор1я  города  Москвы.  ^ 


—  50  — 

христ1анск1я  царства  преидоша  въ  конецъ  и  снидошася  во  едино 
царство  нашего  государя,  но  пророческимъ  книгамъ,  то  есть 
Россхйское  Царство.  Два  убо  Рима  падоща,  а  третгй  стоить,  а 
четвертому  не  быти...  Христ1анск1я  царства  потопишася  отъ  не- 
в'Ьрпыхъ,  токмо  единаго  нашего  Государя  царство,  благодатш 
Христовою,  стоить.  Подобаетъ  Царствующему  держати  схе  сь 
великимь  опасен1емь  и  не  уповати  па  злато  и  богатство  изчезно- 
венное,  но  уповати  на  Вседающаго  Бога. 

То  же  самое  старець  писаль  и  кь  самому  вел.  князю  и  перво- 
названному  царю  Василш  Ивановичу. 

«Стараго  убо  Рима  Церковь  пала  нев-Ьрхемь  Аполлинархевой 
ереси,  второго  Рима  Константинова  града  Церковь  агаряпе  сЬки- 
рами  и  оскордами  разс^коша.  С1я  же  нын^  третьяго  новаго  Рима 
державнаго  твоего  царствхя  Святая  Соборная  Апостольская  Цер- 
ковь во  всей  поднебесной  паче  солпца  светится. 

«В-Ьдай  и  внимай,  благочестивый  царь,  что  вс4  царства  Право- 
славной Христ1анской  В'Ьры  снидошася  вь  твое  единое  царство; 
Единь  ты  во  всей  поднебесной  христханамъ  Царь».  Эти  самыя 
р'Ьчи  потомь  вь  1589  г.  повторены  и  вь  р4чи  кь  царю  Сеодору 
Ив.  оть  Константинопольскаго  патрхарха  1ерем1и  при  установлен1п 
въ  Россхи  патрхаршества*). 

Такимь  образовгь,  идея  о  Третьсмъ  Рим^Ь  вь  Москве  не  была 
праздною  мыслью  какихь-либо  досужихь  книжниковь,  но  пред- 
ставляла крепкое  уб-Ьждеше  всего  духовнаго  чина  Русской  Церквп, 
и  старець  Филофей  высказывалъ  только  укоренившееся  уже  въ 
сознати  Русскаго  высшаго  духовенства  мн'Ьше  о  первенств'Ь 
Русской  Церкви  во  всемь  Восточномь  Православномъ  тр% 
именно  по  тому  поводу,  что  Московски  Государь  оставался  единымъ 
державнымъ  представителемь  вь  Православномъ  Христханств'Ь. 

Посл4  того,  какь  распространились  так1я  мысли  о  Третьемъ 
Рим*  вь  Москве,  явилась  надобность  доказать,  что  Трепй 
Римь — Москва  и  по  своему  зачалу  не  отдаляется  оть  двухь  сво- 
ихъ  собрапй,  а  точно  тайже  осповань  на  пролитш  крови,  о 
чемь  и  толкуеть  приведенное  сказанхе  о  зачал*Ь  Московскаго 
Царства. 

Уподоблеше  шло  дальше:  Второй  Римь   Царьградь   вь    древ- 

«)  Правосл.  СобесЬдникъ  1861  г.  ч.  П,  82,  90,    91,   96  и    1863    г.    ч.   I,    стр. 
344.  Собр.  г.  Гр.  П,  95. 
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иихъ  писатяхъ  по  своему  ьгЬстоположешю  нередко  прозывался 
Седмихолмнымъ  и  Седмгюсолмгемъ. 

И  по  нашей  летописи  известно,  какъ  Царь  Константинъ  Ве- 
лики сооружалъ  Царьгородъ.  Пришедши  въ  Византш,  онъ  увп- 
д4лъ  на  томъ  м'Ьст^  седмь  горъ\  и  повел^лъ  горы  рыть,  равнять 
1гЬсто  для  будущаго  города.  Потомъ  повел Ьлъ  размерить  местность 
не  три  угла^  на  вс%  стороны  по  семи  верстъ.  Во  время  работъ 
внезапно  вышелъ  изъ  норы  зм1Й  и  поползъ  по  размеренному 
м^сту.  Но  въ  тотъ  же  часъ  съ  высоты  упалъ  на  зм1я  орелъ, 
схватилъ  его,  полет^лъ  на  высоту  и  исчезъ  тамъ  изъ  глазъ  на 
долгое  время.  Потомъ  онъ  упалъ  вм^ст*  со  зм1емъ  на  то  же  М'Ь- 
сто — зшй  его  одол4лъ.  Собравш1еся  люди  убили  зм4я  и  освобо- 
дили орла.  Царь  былъ  въ  великомъ  ужасЬ  передъ  этимъ  явле- 
Н1емъ.  Созвалъ  книжниковъ  и  мудрецовъ  и  разсказалъ  имъ  явив- 
шееся знаменге.  Мудрецы,  поразсудивши,  объяснили  царю,  что 
эта  местность  будущаго  города  назовется  Седмохолмный  и  про- 
славится и  возвеличится  во  всей  вселенной...  Орелъ  есть  знаме- 
н1е  христ1анское,  а  зм1й  знамеше  бесерменское;  а  что  змхй  одо- 
л4лъ  орла — это  значить,  что  бесерменство  одол4етъ  хриспанство; 
а  что  христхане  зм1Я  убили,  а  орла  освободили,  это  значить,  что 
напосл^^докъ  опять  Хриспанство  одол^еть  бесерменство  и  Седмо- 
холмнаю  возмутъ  и  въ  немъ  вцарятся. 

Такъ  былъ  построенъ  Новый  (второй)  Римъ.  *Онъ  погибъотъ 
^есерменства.  Но  явился  Третш  Римь,  который,  по  сказан1ю, 
какъ  христ1анская  сила,  необходимо  должень  победить  бесермен- 
скую  силу. 

Обь  этомъ  сталь  мыслить  и  сталь  питать  надежду,  что  такъ 
и  совершится,  почти  весь  угнетенный  бесерменствомь  Хриспан- 
СК1Й  Востокь,  именно  въ  то  время,  когда  сталь  усиливать  свое 
могущество  любезный  намь  Третхй  Римь.  До  нашихь  дней,  за- 
м4чаеть  л4тописець  XVI  ст..  Греки  хвалятся  государевымь  цар- 
ствомь  благов-Ьриаго  царя  Русскаго  и  надежду  на  Бога  держать. 

Въ  томъ  же  Цареград*  объявились  сами  собою  предсказайя, 
что  ноб-Ьду  надь  бесерменствомь  исполнить  никто  иной,  какъ 
именно  русскгй  родъ.  Очень  естественно,  что  нашь  л1тописецъ 
воспользовался  этими  гадан1ями  цареградскихъ  христхань  и  внесь 
въ  л-Ьтопись  ихь  же  свидетельство,  что  если  исполнились  пред- 
сказашя  (Мееод1я  Натарскаго)  о  погибели  Цареграда,  то  испол- 
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ыится  и  последнее  предсказан1е,  какъ  пишутъ,  что  «Русск1й  родъ- 
Измаилита  поб^дятъ  и  Седмохолмнаю  пршмутъ  и  въ  немъ  вца- 
рятся  (П.  С.  Л,  УШ,  126,  143.  Никон.  V,  222—227). 

Таковы  были  Х0ДЯЧ1Я  легенды  о  Седмохолмномг.  Ясное  д4ло, 
что  по  этимъ  легендамъ  и  Третьему  Риму,  славному  городу  Мо- 
скве, надо  быть  также  Седмохолмному. 

Топографическое  расположете  Москвы  въ  действительности 
представляетъ  какъ  бы  очень  холмистую  местность,  гд4  легко 
обозначить  не  только  семь^  но  и  бол^е  разнородныхъ  холмовъ. 
Повидимому,  эта  мысль  о  семи  московскихъ  холмахъ  уже  ходила 
въ  народ*  съ  того  времени,  какъ  было  составлено  приведенное 
выше  сказан1е  о  Третьемъ  Рим*.  Одинъ  изъ  иноземныхъ  путе- 
шественниковъ  въ  Москву,  Яковъ  Рейтенфельсъ,  еще  въ  семиде- 
сятыхъ  годахъ  XVII  ст.  упоминаетъ  уже  о  семи  холмахъ  и  пи- 
шетъ,  между  прочимъ,  что  «Городъ  (Москва)  расположенъ  на  семи 
среднихъ  по  высот*  холмахъ,  кои  тоже  не  мало  способствуютъ 
наружной  его  красот*».  Другой  путешественникъ  Эрколе  Зани 
(1672)  тоже  пов-Ьствуеть,  что  городъ  «заключаетъ  въ  своей 
окружности  семь  холмовъ  ь  *). 

Иностранцы  едва  ли  могли  сосчитать  Московсше  холмы,  не 
очень  явственные  и  для  тутошнихъ  обывателей,  а  потому  не- 
сомненно они  записали  только  ходячее  св4д*те  у  тогдапшихъ^ 
грамотныхъ  Москвичей,  которые  очень  хорошо  знали  свои  уро- 
чищныя  горы,  напр.,  Красную  горку  возл*  университета.  Псков- 
скую гору  въ  Зарядь*,  Гостину  гору  у  Николы  Воробино,  Лыщи- 
кову гору  на  Воронцов*,  Вшивую  при  усть*  Яузы  и  т.  д.  и  по 
этимъ  горамъ  могли  насчитать  полныхъ  семь  горъ  или  семь  хол- 
мовъ. Однако,  намъ  не  встр*тилось  никакихъ  указашй  на  такое 
старинное  перечислеше  Московскихъ  холмовъ. 

Въ  наше  время  толки  о  семи  холмахъ  особенно  настойчиво 
были  проводимы  изв*стнымъ  историкомъ  Москвы  Ив.  М.  Снеги- 
ревымъ. 

Въ  разыскаши  московскихъ  семи  холмовъ  принимали  участ1е 
естествоиспытатель  Фишеръ  фонъ-Вальдгеймъ,  журналистъ  Сен- 
К0ВСК1Й,  историкъ  Погодинъ. 

В*роятно,  при  сод*йств1и  Снегирева  естествоиспытатель  Фи- 


*)  Чтен1я  Общ.  Истор1и  и  Древн.  1891  г.  Кн.  3,  стр.  165,  169. 
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шеръ  въ  м'Ьсторасположети  города  наше лъ  именно  сежъ  ход мовъ, 
маковицы  которыхъ,  т.  е.  самыя  высошя  м^ста,  онъ  указываетъ — 
для  перваго  холма  колокольню  Ивана  Великаго.  Другк  маковицы 
находятся:  для  второго  холма  на  Покровке  церковь  Успешя  Бого- 
матери, для  третьяго — Страстной  монастырь,  для  четвертаго — Три 
горы,  для  нятаго — Вшивая  горка;  для  шестого — Лафертово,  т.  е. 
Введенск1я  горы,  и,  наконецъ,  для  седьмого  холма  местность  отъ 
Нескучнаго  до  Воробьевыхъ  горъ. 

Погодинъ  вместо  Трехъ  Горъ  указывалъ  возвышенность  отъ 
Самотеки  и  Трубы  къ  Сухаревой  башн*.  Сенковсюй  насчиталъ 
девять  холмовъ,  полагая  Три  Горы  за  три  холма. 

По  мнЬшю  Снегирева  вообще  «Москва  составляетъ  такую 
котловину^  коей  дно  ус4яно  холмами  съ  ихъ  пригорками»  *). 

Таковы  нов'Ьйшгя  сказашя  собственно  о  М'Ьсторасположеши 
Москвы.  По  этому  поводу  мы  приводимъ  зд^сь  наши  наблюдешя, 
нзложенныя  въ  критическомъ  разбор*  сочинен1я  Снегирева  по 
издатю  г.  Мартынова. 

Москва,  действительно,  лежитъ  «на  горахъ  и  долинахъ»,  но 
эти  горы  и  долины  образовались  собственно  отъ  потоковъ  ея 
р-Ькъ  и  р4чекъ.  Въ  сущности  же,  въ  общемъ  очерташи  Москва 
большею  часпю  занимаетъ  ровнл^ю  местность,  что  завгЬчали  и 
иностранные  путешественники  еще  въ  XVI  ст.  Въ  ея  чергЬ  н'Ьтъ 
даже  такихъ  нереваловъ,  каюе  находятся,  напр.,  въ  ея  ближай- 
шихъ  окрестностяхъ  подъ  именемъ  «Поклонныхъ  горъ».  Горы  и 
холмы  Москвы  суть  высоюе  берега  ея  р-Ькъ;  долины  и  болота — 
низменные,  луговые  ихъ  берега;  такимъ  образомъ,  эти  горы  бу- 
дутъ  горами  только  въ  относительномъ  смыслЬ.  Кремль — гора  въ 
отношен1и  къ  Замоскворечью,  такъ  какъ  местность  Ильинки  или 
Варварки — гора  въ  отношенхи  къ  низменному  Зарядью;  Маросейка 
въ  отношеши  къ  Солянк*  (Кулижкам-ь);  но  и  Кремль,  и  Ильинка, 
и  Маросейка  суть  ровныя  м-Ьста  въ  отношенхи  къ  Ср^теикЬ,  Мяс- 
ницкой и  т.  д.  Потокъ  Москвы  -  р-Ьки,  какъ  и  вс^хъ  почти 
мелкихъ  р4къ  Московской  области,  въ  своемъ  извилистомъ  тече- 
нш,  безпрестанно  поворачивая  въ  разныхъ  направлен1яхъ,  обра- 
зуетъ  почти  при  каждомъ  бол-Ье  или  мен4е  значительномъ  пово- 


1)  Памятники    Моск.    Древности,    сцк    СУП;    Москва,   издан1е   Мартынова, 
стр.  86. 
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рогЬ  обширные  луга,  долины,  которые  нер-Ьдко  своимъ  общимъ 
видомъ,  окруженные  высокими  берегами,  представляютъ  д-Ьйстви- 
тельныя  котловины.  Въ  отношети  такихъ-то  котловинъ  высокхе 
берега,  разумеется,  становятся  горами. 

М4сторасположеше  Москвы  и  состоитъ  изъ  такихъ  горъ  и 
долинъ;  въ  этомъ  и  заключается  общая  характеристика  ея  то-, 
пографш,  но  это  же  самое  не  даетъ  точнаго  основашя  пред- 
ставлять местность  Москвы  «котловиною,  усЬянною  на  ея  днЬ 
холмами». 

Ровная  местность,  на  которой,  главнымъ  образомъ,  располо- 
жена Москва,  б4житъ  къ  Москв^-р-Ьк*  съ  севера  отъ  Дмитров- 
ской и  отъ  Троицкой  (Ярославской)  дороги. 

Оттуда  же,  съ  севера,  отъ  боровой  лесистой  стороны  къ  югу, 
въ  Москву-р4ку  текутъ  —  Неглипная  посредин-Ь;  къ  востоку  отъ 
нея — Яуза,  а  къ  западу — р-Ьчка  Пресня.  Приближаясь  къ  городу, 
эта  ровная  местность  начипаетъ  распределяться  потоками  упомя- 
путыхъ  трехъ  р-Ькъ  на  несколько  возвышенхй,  т.  е.  возвышешй 
лишь  относительно  русла  этихъ  потоковъ,  относительно  гЬхъ  не- 
большихъ  долинъ,  которыя  ими  промыты. 

Главныя,  такъ  сказать,  становая  возвышенность  направляется 
отъ  Троицкой  и  М1усской  заставы  сначала  по  теченш  р^чки  На- 
прудной (Самотека),  а  потомъ  Неглинной  прямо  въ  Кремль;  про- 
ходить мещанскими  черезъ  Сухареву  башню,  идетъ  по  Ср-Ьтенке 
и  Лубяшсе  (древнимъ  Кучковымъ  полемъ)  и  вступаетъ  между 
Никольскими  и  Ильинскими  воротами  въ  Китай-городъ,  а  между 
Никольскими  и  Спасскими  воротами — въ  Кремль,  въ  которомъ, 
поворачивая  несколько  къ  юго-западу,  образуетъ  при  впаден1и  въ 
Москву-р^ку  Неглинной,  —  Бороеицкгй  мысъ^  —  срединную  точку 
Москвы  и  древнейшее  ея  городище,  где,  на  месте  нынешней 
Оружейной  полаты,  противъ  разобранной  церкви  Рождества  1оанна 
Предтечи  па  Бору,  первой  на  Москве,  были  найдены  даже  кур- 
гстныя  серебряныя  вещи:  два  витыя  шейпыя  кольца  (гривны)  и 
две  серги,  что,  разумеется,  служить  свидетельствомъ  о  незапа- 
мятпомъ  поселети  на  этомъ  лее  Боровицкомъ  мысу  или  остроге. 

Съ  восточной  стороны  эта  продольная  возвышенность,  образуя 
посредине,  въ  Земляномъ  городе,  между  Сухаревой  башней  и 
Красными  воротами  или  между  Сретенкою  п  Мясницкою  Дебрь 
или  Дербь  (Никола  Дербепск1н)  съ    ручьемъ  Ольховцемт»,  посте- 
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пенно  скатывается  къ  Яуз4,  сходя  въ  иныхъ  м4стахъ,  въ  верхней 
северной  части,  почти  на-нтыпъ^  а  въ  иныхъ,  по  нижнему  тече- 
тю  Яузы,  образуя  довольно  значительныя  взгорья,  особенно  подл-Ь 
Маросейки  въ  Б*ломъ-город4  и  подл4  Зарядья  въ  Китай-город'Ь, 
и,  выпуская  отъ  себя  въ  Яузу,  въ  верхней  части  несколько  р'Ь- 
чекъ  и  ручьевъ:  прежде  Рыбетсу,  текущую  черезъ  Сокольничье 
поле,  потомъ  Чечеру^  на  которой  Красный  прудъ^  съ  ручьями 
Ольховцемъ  и  Еокуемъ^  теперь  уже  забытымъ,  текущимъ  въ  Че- 
черу  съ  сЬвера  изъ  Елохова  (Ольхова),  потомъ  ручей  Черно- 
грязку  и,  наконецъ,  ручей— Рачку  (на  которомъ  Чистый  прудъ\ 
текущзй  черезъ  Кулижки  и  впадаюпцй  въ  Москву-р4ку  нодл-Ь 
устья  Яузы. 

По  сторонамъ  этого  ручья  Рачки  возвышенность  образуетъ 
въ  Земляномъ-город*  береговое  взгорье:  Воронцово,  Воробино, 
Гостину  гору,  а  въ  Б4ломъ — взгорья  древняго  урочища  Боръ  и 
Сады  у  Иваповскаго  монастыря,  впереди  которыхъ  къ  Яуз4  ле- 
житъ  обширная  низменность  Кулнжка  и  Васильевскхй  лугъ  (гд'Ь 
Воспитательный  домъ).  Въ  Китай-город*  таже  возвышенность 
образуетъ  Псковскую  гору,  по  которой  идетъ  улица  Варварка  съ 
низменностью  урочищъ:  Мокрое^  Болото  (Зарядье).  ЗагЬмъ  возвы- 
шенность съ  той  же  стороны  д4лаетъ  по  Москв^-р-Ьк*  Кремлев- 
ское береговое  взгорье  съ  низиною  впереди  къ  рЬк*,  называемою 
Кремлевскимъ  Иодояомъ. 

Другая  часть  той  же  северной  ровной  возвышенной  местности 
идетъ  въ  городъ  отъ  с^Ьверо-запада,  отъ  дорогъ  Дмитровской  и 
Тверской,  почти  параллельно  правому  берегу  Неглинной,  который 
спускается  къ  р4к4,  вообще,  довольно  покато.  Съ  западной  стороны 
этой  возвышенности,  тах^же  отъ  сЬвера,  течетъ  Пргьсня^  съ  ручьями, 
опуская  местность  пост€|ренно  къ  Пр'Ьсненскимъ  прудамъ. 

Та  же  местность,  приближаясь  съ  западной  стороны  къ  Мо- 
скв'Ь-р'Ьк*  по  сю  сторону  Пр'Ьсни,  образуетъ  крутые  берега  въ 
Дорогомилов-Ь  (горы  Варгуниха,  Дорогомиловская,  Бережки),  ко- 
торые, идя  дальше,  постепенно  понилсаются  къ  Девичьему  мона- 
стырю. За  Пр4снею  г1  же  берега  д4лаютъ  урожище  Три  горы, 
съ  новымъ  Ваганьковымъ. 

Проходя  по  Занеглименью,  эта  же  возвышенность  делится  у 
Б4лаго-города  на  дв*  вЬтви  Сивцевымъ  вражкомъ  и  Черторьею 
(по  Пречистенскому  бульвару).  Одна  в'Ьтвь,  восточная,  въ  Б^ломъ- 


—  50  — 

городе  образуетъ  урочище  Красную  юрку  (Упиверситеть)  и 
Островъ  (Воздвиженка),  а  при  впаденхи  въ  Москву-р4ку  Черторьи — 
мысъ,  гд4  теперь  новый  храмъ  Спасителя  и  гд*  найдены  араб- 
СК1Я  монеты  половины  IX  в4ка.  Другая,  западная  в^твь,  въ  Зе- 
мляномъ  город*,  образуетъ  возвышенность  Пречистенки  и  Осто- 
женки, за  которыми  на  юго-западъ  уходить  въ  Д-Ьвичье  поле  п 
въ  Москвор4цк1е  луга  за  Д'Ьвичьимъ  монастыремъ  къ  Воробьевымъ 
горамъ. 

Л4вый  восточный  берегъ  Яузы,  вообще  довольно  возвышенный, 
оканчивается  у  Москвы-рЬки  мысомъ  же  съ  горками  Лыщиковою 
и  Вшивою,  отъ  которыхъ  береговое  взгорье  идетъ  и  по  Москв+»- 
р'Ьк'Ь,  образуя  Красный  холмъ,  Крутицы,  Симоново,  откуда  пре- 
красные виды. 

Замоскворечье  представляетъ  лух'овую  низменность,  гд^Ь  по 
берегу  противъ  Кремля  и  Китая  находился  великокняжесгап  Ве- 
ликгй  лугъ  и  Садовники.  Въ  средин*,  ближе  къ  западу,  па  По- 
лянке эта  низменность  им-бла  та1ике  Дебрь  или  Дербь  (церковь 
Григор1я  Неокесар1Йскаго,  что  въ  Дербигг/охъ),  а  къ  Москв^-р^кЬ, 
съ  той  лее  западной  стороны,  оканчивается  береговыми.взгорьями — 
урочищами:  Бабьнмъ  городкомъ^  Васильевскимъ  (Нескучное),  Пягь- 
ниудми  (связки  плотовъ  дровяного  и  строевого  лЬса),  гд*  Апдре- 
евск1й  монастырь,  проходя  такими  же  взгорьями  къ  Воробьевымъ 
горамъ. — Такова  общая  характеристика  мЬсторасположен1я  Мо- 
сквы (Наши  Опыты  изучен1я  Русскпхъ  Древностей  и  Исторхи, 
П,  224—228),  «зам'Ьчательно  в1фная»,  по  отзыву  спещалиста- 
изсл^Ьдователя  рельефа  Города  Москвы,  почтеннаго  Межеваго 
Инженера  Д.  П.  Рашкова. 

Закончимъ  нашъ  крат1ап  обзоръ  сказан1й  о  начале  Москвы  и 
обзоръ  ея  м-Ьсторасположенхя  толковат^мъ,  откуда  происходитъ 
самое  имя  Москвы. 

Нмя  Москвы  в'Ьроятп'Ье  всего,  1М1Къ  утверждалъ  еще  Ходаков- 
СК1Й,  происходитъ  отъ  слова  мостъ,  мостокъ.  Буслаевъ,  напро- 
тивъ,  утверждалъ,  что  такая  этимолопя,  безъ  сомн-Ьихл,  ошибоч- 
ная, потому  что  слово  Москва,  вероятно,  финскаго  происхожде- 
Н1я.  Однако  въ  древнемъ  топографическомъ  язьпЛ  находиш,, 
напр.,  въ  м-Ьстахъ  Ряжскаго  города  Рязанской  области  р'Ьчку 
Мостковую  Рясу,  упоминаемую  п  во  множественномъ  числ'Ь 
Мостковыя  Рясы^  а  также  съ  ошацснхемъ  буквы  ш— Московия 
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Рясы.  Въ  гЬхъ  же  м^стахъ  находимъ  р'Ьчку  Мостейку,  Въ  1 504  1\ 
въ  мелсахъ  городовъ  Кашина  и  Ростова  упомянуто  болото  п 
иметшо  болото  Мостище,  Это  имя  нередко  упоминается  въ  ме- 
жевыхъ  спорахъ  и  препирательствахъ,  относящихся  къ  первой 
половин'Ь  XVI  ст.,  гд-Ь  находимъ  ^также  Мостище  съ  прозван1емъ 
Старое,  Мостище  съ  воротцами;  потомъ  Мостъ  Осиновый  (л'Ьсъ); 
Мостки^  Мостицы^  р4чку  Мостовку  съ  назватемъ  ея  устья 
Мостовскимг.  Дал-Ье  Мостовку  въ  Угличскомъ  уЬзд*,  Бродово  и 
Высокая  тожъ:  Мостовку,  р^^^ку,  1фитокъ  р.  Исети;  Мосуповую 
р.  притокъ  Яйвы^). 

Подъ  самою  Москвою  въ  Горетовомъ  стану  находилась  пу- 
стошь Мостково,  упоминаемая  въ  1547  г.  Л4тописцы  именуюп> 
Москву  и  Московою. 

Ходаковск1Й,  собирая  пмена  м-Ьстъ  при  городищахъ,  упоми- 
лаеть,  между  прочимъ:  Мостокъ,  р4чка  въ  Тарусскомъ  убад-Ь: 
Мостянка,  р-Ьчка  во  Владим1рскомъ  уЬздЬ;  Мосты  (боръ)  въ 
Бобруйскомъ  уЬзд^Ь;  Мосткова,  пустошь  въ  Старицкомъ  у^зд'Ь; 
Москва  р^чка  въ  Осташковскомъ  у^зд-Ь;  Мостова  въ  Ржввскомъ 
у4здЬ:  Измосты,  р4чка  въ  Мещовскомъ  у^здЬ,  и,  наконецъ,  Жо- 
ства  р^ка,  впадающая  въ  Припять  выше  Турова. 

При  самыхъ  истокахъ  московской  Москвы-р'Ьки  опъ  пашелъ 
болотистое  урочище  съ  именемъ  Калиновый  Мостокъ,  который, 
однако,  нередко  поминается  и  въ  п'Ьсияхъ,  и  въ  сказкахъ,  какъ 
ходячее  присловье. 

Ходаковск1Й  указываетъ  п^Ьсколько  подобныхъ  имепъ  и  въ 
западныхъ  Славяискихъ  земляхъ.  Опъ  утверждаетъ,  что,  вообще, 
назван1е  р^къ  объясняется  при  источншсахъ  опыхъ  и  что  имя 
Москва  есть  сокращен1е  Мостковы,  Мосткоы,  производнаго  отъ 
(мова  Мостъ  (Русск1Й  Историчесгай  Сборпикъ,  VII,  336). 

Въ  какомъ  смысл'Ь  рЬчкп  п  р4ки,  а  также  болота  и  даже  боръ 
пр1обр'Ьтали  названхе  отъ  слова  Мостъ,  на  это  должны  ответить 
изсл^дованая  въ  пев-Ьдомой  еще  области  топографическаго  языка. 
Само  собою  разумеется,  что  привсдеппыя  имена  прям-Ье  всего 
указываютъ  на  обыкновенный  мостъ,  какъ  на  удобную  переправу 
черезъ  р4ки  и  р4чки  и  особенно  черсзъ  болота,  но,  можетъ  быть, 

*)  Акты  собр.  ведотовымъ-Чеховсвимъ,  К|евъ,  1860,  I,  стр.  37,  54,  66,  73, 
123,  229,  340.--Чтсн1я  1899  г.  Кн.  1,  22.  —  Дополн.  Акт.  Пет.  И,  98,  101,  130; 
УШ,  220. 


—  58  — 

въ  т4хъ  лее  именахъ,  по  крайней  м'Ьр'Ь  въ  н'Ькоторыхъ,  скрывсяется 
попятхе  о  местности,  служившей  добрымъ  мостомъ-распупемъ  для 
сообщен1я  во  вс4  стороны  II  во  вс^  края  старпнныхъ  пародныхъ  сно- 
шешй.  Такою  местностью,  повидимому,  и  являлась  древняя  Москва. 
Другое,  собственно  эпическое,  имя  Москвы-р-Ьки — Смородина — 
сохранилось  въ  былинахъ  и  песняхъ.  Въ  одной  изъ  былинъ  ска- 
зывается, какъ: 

Князь  Романъ  жену  терялъ; 
Жену  терялъ,  онъ  т-Ьло  терзалъ, 
Тело  терзалъ,  во  р'Ьку  бросалъ, 
Во  ту  ли  Р'Ьку  во  Смородину.,, 

Въ  былинной  же  п4сп4  о  безпрштномъ  и  злосчастномъ  доб- 
ромъ  молодце  р4ка  Смородина  прямо  называется  Москвою-р4кою 
и  описываются  подробности  ея  м4стоположеп1я  и  нрава:  моло- 
децъ  похулилъ  ее  и  зато  потонулъ  въ  ней. 

Безпрхютный  молодецъ,  отставш1Й  отъ  отца  и  отъ  матери,  огь 
рода  и  племени,  отъ  сосЬдей  и  друзей,  какъ  потерянная  личность 
въ  древнерусскомъ  обществе,  по^халъ  искать  счастья  на  чужун> 
сторону: 

Какъ  бы  будетъ  молодецъ  у  р'Ьки  Сморо&иии, 

А  и  взмолится  молодецъ: 

А  и  ты  мать  быстра  р'Ька, 

Ты  быстра  Р'Ька  Смородина! 

Ты  скажи  мн'Ё,  быстра  р'Ька, 

Ты  про  броды  кониные, 

Про  моспючки  калиновы, 

Перевозы  частые... 

Пров'Ьщится  быстра  р'Ька 

Челов'Ьческимъ  голосомъ, 

Да  и  душой  красной  д'Ьвицей: 

Я  скажу  те,  добрый  молодецъ, 

Я  про  броды  кониные, 

Про  мосточки  калиновы, 

Перевозы  частые. 

Съ  броду  конннаго 

Я  беру  по  добру  коню; 

Съ  перевозу  частаго 

По  сЬд'Ьличку  черкескому; 

Съ  мосточку  калинова 

По  удалому  молодцу; 

А  тебя  безвремяннаго  молодца 

Я  и  такъ  тебя  пропущу. 

ИерсЬхалъ  молодецъ 

'^а  Р'Ьку  за  Смородину. 
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Онъ  отъ'Ьхалъ  какъ  бы  версту— другую, 

Онъ  глупымъ  разумомъ  похваляется: 

„А  сказали  про  быстру  р-Ьку  Смородину— 

Ни  пройти,  ни  про'Ьхати, 

Ни  п-Ьшему,  ни  конному, — 

Она  хуже,  быстра  р'Ька, 

Тое  лужи  дождевыя!" 

Скричитъ  за  молодцемъ  въ  сугонь 

Быстра  Р'Ька  Смородина 

Челов'Ьческимъ  языкомъ,. 

Душой  красной  дЬвицей: 

«Безвремянный  молодецъ! 

Ты  забылъ  за  быстрой  р'Ькой 

Два  друга  сердечные, 

Два  остра  ножа  булатные,— 

На  чужой  дальней  сторон* 

Оборона  великая!" 

Воротился  молодецъ 

^^а  р1>ку  за  Смородину... 

Нельзя  чтобъ  не  'Ьхати 

За  р'Ьку  за  Смородину: 

Не  узналъ  добрый  молодецъ 

Того  броду  конинаго, 

Не  увид'Ьлъ  молодецъ 

Перевозу  частаго, 

Не  нашелъ  молодецъ 

Онъ  мосточку  калииова, 

По'Ьхалъ  молодецъ 

Онъ  глубокими  омуты...  (и  сталъ  тонуть) 

А  и  взмолится  молодецъ: 

„А  и  ты,  мать,  быстра  р'Ька, 

Ты  быстра  Р'Ька  Смородина! 

Къ  чему  ты  меня  топишь 

Безвремяннаго  молодца? 

Пров'Ьщится  быстра  р'Ька 

Челов'Ьческимъ  языкомъ 

Она  душой  красной  д'Ьвицей: 

Безвремянный  молодецъ!  Не  я  тебя  топлю. 

...  Топитъ  тебя,  молодецъ. 

Похвальба  твоя — пагуба.. . 

Утонулъ  добрый  молодецъ 

Во  Москв'Ь-р'Ьк'Ь  Смородиюь  1). 

Не  описывается  ли  зд4сь  то  местное  свойство  рЬкъ,  почему 
он-Ь  получали  наимепованхе  мостовъ  и  мостковъ,  то-есть  способность 
безопасной  переправы? 

^)  Древшя  стихотворен1я  Кирши-Данилова.  М.,  1818  г.,  стр.  295—298.  Сбор- 
никъ  Кирши- Данилова.  Спб.,  1901,  стр.  124. 


III. 
СТАРЫЙ   ГОРОДЪ   КРЕМЛЬ. 

11сторическ1й  обворъ  его  м-Ьстностеп. 


I.  Общ  1Й  обзор 'Ь. 

Первоначальное  Кремлевское  поселеше  города  Москвы  въ  не- 
запамятныя  времена  основалось  на  крутой  береговой  гор'Ь,  па 
мысу  Кремлевской  высокой  площади,  которал  некогда  выдвига- 
лась къ  устью  р-Ьчки  Неглйнной  крутымъ  обрывомъ  у  теперешпихъ 
Кремлевскихъ  Боровицкихъ  воротъ. 

На  такихъ  излюбленныхъ  >г|^стностяхъ,  на  крутыхъ  высокпхъ 
мысахъ,  при  СЛ1ЯШИ  р'Ькъ  и  р4чекъ  или  глубокихъ  овраговъ 
основывались  всЬ  древте  Русск1е  города,  какъ  и  малые  городки, 
паходившхе  въ  этомъ  расположети  местности  не  малую  защиту 
и  оборону  въ  опасныхъ  случаягь.  Теперь  Московской  крутой 
угловой  горы  не  существуетъ.  Въ  течен1и  в4ковъ  она  постепенно 
теряла  свой  первоначальный  видъ  и  окончательно  была  срыта  и 
уравнена  пологимъ  С1сатомъ  уже  на  нашей  памяти,  въ  1 847  году, 
по  случаю  постройки  новаго  Кремлевскаго  дворца,  лицевая  сто- 
рона котораго  стоить  именно  на  томъ  высокомъ  уровн-Ь  площади, 
какой  некогда  высился  и  у  Боровицкихъ  воротъ. 

Отъ  древняго  времени  осталось  непзм4ннымъ  только  одно  имя 
горы,  сохраняемое  и  донын*  помянутыми  Боровицкими  воротами. 
Вся  гора  была  боровая^  покрытая  въ  древнее  время,  конечно, 
дремучимъ  боромъ. 

На  это  указываетъ  и  другой  свидетель,  стоящ1й  неподалеку, 
древтй  храмъ  Спаса  на  Вору  во  двор*  Новаго  дворца. 

Урочище  Боръ^  стало  быть,  обозначало  всю  площадь  древн4й- 
шаго  пом^Ьщешя  Москвы. 
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Повидимому,  къ  этому  Бору  относится  и  древнее  замосквор-Ьдкое 
урочище  церквей  1оанна  Предтечи  подъ  Боромъ  и  Черниговскихъ 
Чудотворцевъ  тоже  подъ  Боромъ,  Выражеше  подъ  Боромъ,  а  не 
на  Бору,  в^рн-Ье  всего  указываетъ,  что  обозначенная  местность, 
лежащая  хотя  бы  и  за  р-Ькою,  въ  действительности  находилась 
подъ  сЬнью  Кремлевскаго  бора.  Часть  этого  бора,  вероятно,  про- 
изростала  и  по  замосквор'Ьцкому  береху,  но  главный  сплошной 
боръ  все-таки  простирался  по  Кремлевской  нагорной  сторон*  р4ки, 
почему  и  явилось  урочище  подъ  Боромъ.  Это  урочище,  какъ 
м'Ьстпость  древняго  поселешя,  должно  относиться  къ  той  же  отда- 
ленной древности,  какъ  и  Кремлевское  урочище  на  Бору  ^). 

Упомянутыя  прозвашя  «на  бору»  и  «подъ  боромъ»  и  прозва- 
нье воротъ — Бороеицкгя  остаются  древн4йшими  памятниками  Мо- 
сковской топографхи,  а  прозваше  воротъ  вм^стЬ  съ  гЬмъ  служить 
свидЬтельствомъ,  что  самыя  ворота  на  томъ  же  м^сгЬ  существо- 
вали отъ  того  времени,  какъ  была  выстроена  первая  ограда  для 
зд4гапяго  поселка.  По  всему  в-Ьроятш,  въ  начальное  время  они 
открывали  путь  не  прямо  на  гору,  а  только  на  Подолъ  Кремля, 
какъ  это  зам-Ьтно  и  теперь  по  закладенной  арк'Ь  въ  Боровицкой 
бапга*,  проводившей  и  въ  позднее  время  къ  тому  же  Подолу. 

Надо  также  упомянуть,  что  прозван1е  воротъ  неподвижно  со~ 
хранялось  въ  течеши  в'Ьковъ  именно  только  памятью  Московскаго 
народа.  Царь  Алексей  Мих.,  следуя  своимъ  благочестивымъ  по- 
буждешямъ,  указомъ  17  апр'Ьля  1658  г.,  повел4лъ  эти  ворота  ^е^- 
сать  и  называть  Предтечинскими,  во  имя  стоявшей  передъ  ними 
церкви  1оанна  Предтечи;  однако  не  только  народъ,  но  и  канце- 
лярсюя  офищальныя  записи  не  всегда  следовали  этому  указу  и 
по  прежнему  прозывали  ворота  БоровиДкими. 

Какая  же  была  ограда  у  перваго  Кремлевскаго  поселка?  На 
это  даютъ  ответь  во  множеств*  разсЬянные  въ  близкихъ  и  даль- 
нихъ  окрестностяхъ  Москвы  такъ  называемые  городки  и  городиг/;^^ 
то-есть   древнхя  м-Ьста  такихъ  же  поселковъ,  каковъ  былъ  и  пер- 


1)  Существовало  и  еще  урочище  подъ  Боромъ^  какъ  обозначалась  церковь 
1однна  Предтечи  въ  Иваиовскомъ  АШнастыр'Ь  (Доп.  Акт.  Истор.  I,  210).  Любо- 
пытно, что  съ  именемъ  Бора  въ  этихъ  трехъ  сдучаяхъ  соединяются  и  имена 
церквей  1оанна  Предтечи.  Быть  можетъ,  постройкою  храмовъ  этого  воимя  руко- 
водила какая  либо  религиозная  мысль,  освящавшая  боровую  л'1^систую  л1']^стность 
святымъ  именемъ  Предтечи  соответственно  народному  в'Ёрован1ю. 
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вый  Кремлевск1Й.  Они  также  устроивались  на  мысахъ  или  угло- 
выхъ  высокихъ  мЪстахъ  при  сл1ян1и  рЪкъ,  рФчекъ  и  овраговъ, 
вь  лесной  глуши,  и  всегда  были  укреплены  валомъ  и  рвонъ.  На 
валу,  конечно,  ставился  еще  деревянный  частоколъ,  тынъ,  или 
острогъ  изъ  бревенъ,  стоймя,  остро  отесанныхъ  вверху.  Такъ,  не- 
сомн']^нно,  былъ  укр'Ьпленъ  в  первый  поселокъ  Кремля.  Остатки 
его  вала  и  рва  были  найдены  блн8ъ  юго-зацаднаго  угла  церкви 
Спаса  па  Бору  при  постройке  Нов&го  дворца  *),  при  чемъ  оказы- 
вается, что  церковь  Спаса  стояла  вн^  окооа  или  ограды  этого 
первичнаго  поселка. 

Городокъ  и  до  постройки  деревянныхъ  ст'Ьнъ  мох'ь  именоваться 
Кремпикомъ^  Еремлемъ  и  Еремлевиикомъ^  такъ  какъ  это  имя  въ 
коренной  форм^  Еремь  и  доселе  въ  сЪверномъ  областномъ  язьисЬ 
обозначаетъ  тотъ  же  боръ  или  кр'Ьпшй  и  крупный  строевой  хвой- 
ный л4съ  въ  зав4тномъ  бору,  расту пцй  среди  моховыхъ  болотъ  *), 
которые  и  у  Кремля  оставили  свое  имя  въ  улиц4  Моховая. 

У  Ивановскаго  монастыря  Еулижки  также  обозначали  боло- 
тистую местность. 

Стало  быть,  прозван1е  Кремля  идетъ  не  отъ  кр-Ьпкихъ  ст'Ьнъ, 
пе  отъ  крепости  въ  смысл*  кр-Ьпостной  твердыни,  а  отъ  имени 
бора — кремника. 

Въ  половин*  XV  в4ка  (1461  г.;,  по  случаю  постройки  вбли- 
зи Боровицкихъ  воротъ  упомянутой  каменной  церкви  Рожде- 
ства 1оанна  Предтечи,  Л'Ьтописецъ  заппсалъ  очень  достоверное 
преданхе,  что  та  церковь  «была  прежде  деревянная,  первая  цер- 
ковь на  бору,  въ  томъ  л^су  и  рублена,  и  была  соборная  при 
св.  Петр*  митрополигЬ,  и  дворъ  былъ  Петра  Чудотворца  близ- 
ко туто  же  •). 

Можно  съ  вероятностью  предполагать,  что  эта  церковь  была 
зд-Ьсь  выстроена  вскор*  по  крещеши  тутошняго  населен1я.  Когда 
въ  1847  г.  каменный  храмъ  былъ  окончательно  разобранъ,  то 
«подъ  кирпичнымъ  поломъ  каменнаго  жертвенника  (у  Предтечен- 
скаго  престола)  найдены  скотстя  кости:  лошадиная  голова  и  дэ* 
голени,  изъ  которыхъ  одна  признана  была  за  бычачью,  а  другая 

^)  Гастева:  Статистическое  Описан1е  Москвы.  М.,  1841  г.  Объяснен1е  пдановъ 
стр.  4,  №  56. 

«)  Отеч.  Записки  1844  г.,  №  2,  См-Ьсь,  стр.  84  и  85. 

3)  Полное  Собр.  Л*топ.  УП1,  149.  Продол.  Нестора.  М.,  1784,  стр.  259. 
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за  коровью»').  Не  воздвигнута  ли  первая  деревянная  церковь  на 
сахоиъ  м^С!^  древняго  языческаго  капища?  Воименоваше  Рож- 
дества Предтечи  также  можетъ  служить  указанхемъ  на  бывавшее 
зд'Ьсь  языческое  празднество,  какое  съ  именемъ  Купалы  совер- 
шалось наканун'Ь  хриспанскаго  празднованхя  въ  честь  Предтечи 
24  1юня.  Известно,  что  во  времена  перваго  крещ,ешя  русскихъ 
племенъ  хрисианскхе  храмы  повсюду  поставлялись  на  м^стахъ 
прежнихъ  языческихъ  требищъ,  о  чемъ  прямо  свид'Ьтельствуетъ 
первый  митрополитъ  Русинъ,  Илар10нъ:  «Начать  мракъ  идольск1й 
огь  насъ  отходити»,  говорить  онъ.  «Уже  не  сотонинсюя  1сапища 
сограждаемъ,  но  Христовы  церкви  зиждемъ...  капища  разруши- 
шась  и  церкви  поставляются,  идоли  сокрушаются  и  иконы  свя- 
тыхъ  являются...»  *) 

Невидимому,  Предтеченская  церковь  занимала  серединное  по- 
ложеше  въ  этомъ  древн-Ьйшемь  городке  Москвы,  несомненно, 
какъ  упомянуто,  и  въ  то  время  обнесенномъ  землянымъ  окопомъ, 
валомъ  и  рвомъ.  Замечается  также  и  общ1Й  городовой  обычай 
ставить  главные  соборные  храмы  по  самой  средин4  города.  Если 
такъ  было  и  въ  Московскомъ  первомъ  городке,  то  это  обсто- 
ятельство даетъ  возможность,  хоть  приблизительно,  определить 
пространство  первоначальной  Москвы,  пространство,  такъ  сказать, 
ея  зародыша. 

Зтотъ  зародышъ  занималъ  Боровицкхй  острый  уголъ  Кремлев- 
ской '  местности  на  протяжеши  не  много  бол4е  ста  сажепъ  и  со- 
ставлялъ  острый  трехугольникъ,  вершина  котораго  направлялась 
къ  Ю.  3.,  къ  устью  р^чки  Неглинной,  а  осповаше  примыкало 
къ  С.  В.,  къ  уровню  всей  площади  Кремля,  где,  не  доходя  церкви 
Спаса  на  Бору,  былъ  открыть,  какъ  упомянуто,  ровъ  и  валъ. 
Такимъ  образомъ,  весь  городокъ  помещался  между  Боровицкими 
воротами  и  Новымъ  Императорскимъ  дворцомъ,  занимая  всю 
площадь,  перегороженную  теперь  чугунною  решеткою.  Стороны 
этого  трехугольника — южная,  къ  Москве-реке,  и  западная,  къ 
Неглинной,  где  высятся  степы  Кремля  и  здан1е  Оружейной  По- 
латы — спускались  къ  потокамъ  рекъ  береговыми  кручами,  выши- 
ною отъ  уровня  реки  почти  па  1 5  саж.  или— по  другому  измере- 


*)  Москов.  Архангельск!!!  Соборъ,  соч.  Л.  Лебедева.  М.,  1880  г.,  стр.  142. 
2)  Чтен1Я  Общ.  Истор1и  п  Древностей,  годъ  1П,  №  7,  стр.  32,  37. 
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и1ю — почти  на  20  сажеиъ,  какъ  это  еще  заметно  со  стороны  Крем- 
левскаго  сада. 

Отъ  Боровицкихъ  воротъ  вдите  прямо  къ  Новому  дворцу ^ 
держа  ЛИН1Ю  на  среднее  окно  Государева  кабинета,  выходящаго 
на  уголъ  дворца,  и  черезъ  120  м^рныхъ  шаговъ  вы  останови- 
тесь на  томъ  самомъ  м4ст4,  гд4  находилась  упомяштая  первая 
церковь  Москвы  во  имя  Рождества  1оанна  Предтечи.  Какъ  упо- 
мянуто, она  разобрана  въ  1847  г.  единственно  по  той  причин'Ь, 
что  будто  бы,  какъ  за  очень  достоверное  разсказывали  н'Ькоторые 
изъ  строителей  Новаго  дворца,  нарушала  красоту  вида  на  вновь 
построенный  дворецъ  изъ  Замоскворечья  и  въ  особенности  съ 
Каменнаго  моста.  Действительно,  этотъ  небольшой  старинный 
храмъ,  дорогой  памятникъ  Московской  древности,  не  былъ  уже 
въ  архитектурномъ  согласхи  съ  новыми  постройками  и  казался 
какимъ-то  случайно  зд^сь  забытымъ  остаткомъ  исчезнувшей  пер- 
вобытной Московской  старины. 

Исторхя  исчезновения  этого  храма  любопытна. 

2  октября  1846  г.  Государь  Императоръ  Николай  Павловичъ 
при  осмотре  Новаго  дворца,  даже  и  изъ  Замоскворечья  и  съ 
Каменнаго  моста.  Высочайше  повелеть  соизволилъ  церковь  св. 
1уара  (какъ  въ  это  время  прозывался  древшй  храмъ  по  имени 
предела)  перенести  въ  башню  Боровицкихъ  воротъ,  ныне  же 
существующее  ея  'строеп1е  разобрать»  (Судьба  первой  церкви  па 
Москве,  А.  И.  Успенскаго.  М.,  1901,  стр.  15). 

Однако  у  начальства  Московской  Дворцовой  Конторы  есте- 
ственно возникло  опасеше,  не  произойдугь  ли  по  этому  поводу 
разнаго  рода  волнешя  и  толки  въ  народе.  Так1я  опасешя  возни- 
кали и  прежде  по  такимъ  же  поводамъ,  напр.,  при  Императоре 
Александре  I  по  случаю  предполагаемаго  Валуевымъ  упичтожешя 
некоторыхъ  старыхъ  здан1й  Кремля. 

Имея  это  въ  виду,  вице-президептъ  Конторы,  непосредственна 
заведывавш1й  всею  постройкою  Новаго  дворца,  гофмаршалъ  ба- 
ронъ  Боде  доносилъ  Министру  Двора  12авг.  1847  г.  следуюш;ее: 
«Находящуюся  въ  Кремле  церковь  во  имя  св.  1оанпа  Предтечи 
Высочайше  повелено  сломать  и  перевести  въ  Боровицкую  башню. 
А  какъ  этотъ  храмъ  принадлежитъ  къ  первейшимъ  Московскимъ 
древностямъ,  то,  дабы  совершенно  отстранить  все  могущге  возник- 
нуть по  сему  предмету  въ  народе  разнаго  рода    толки,  я   пола- 
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галъ  бы  на  ст-Ьи-Ь  башни,  обращенной  ко  Дворцу,  сд4лать  на  особо 
вд'Ьланныхъ  камняхъ  надписи,  объясняющхя  причину  сего  пере- 
несетя». 

Митрополитъ  Филаретъ  одобрилъ  эту  мысль  и  составилъ  дв* 
надписи,  которыя  по  Высочайшему  соизволешю  и  пом'Ьш.ены  на 
свои  м^ста. 

Сердечным'ь  печальникомъ  о  разореши  храма  явился  изв*]^- 
стный  любитель  святыни  А.  Н.  Муравьевъ. 

Онъ  обращался  съ  ходатайствомъ  о  спасеши  древней  церкви 
къ  Владык*  митрополиту,  но  получилъ  отъ  него  ответь  въ  сл-Ь- 
дующихъ  выражен1яхъ:  «Простите  меня,  что  я  поклоняюсь  древ- 
нимъ  иконамъ  и  прочей  святыне,  а  не  разс']^дшимся  камнямъ 
Васил1я  Темнаго»..  Владыка  зналъ  о  построенхи  церкви  только 
одинъ  1461  годъ.  Въ  прим'Ьчаши  къ  этому  ответу  Владыки 
Муравьевъ,  между  прочимъ,  пишетъ:  «Ее  (церковь)  хот-Ьли  со- 
хранить ради  древности  при  устройств*  Новаго  Кремлевскаго 
дворца  и  потомъ  вдругъ  ради  ветхости  разобрали,  хотя  она 
простояла  бы  еще  мнопе  годы.  Узнавъ  объ  этомъ  нам^реши,  я 
всячески  старался  спасти  древшй  храмъ,  обращался  о  томъ  и  къ 
Владык*  и  къ  князю  С.  М.  Голицыну,  но  не  усп-Ьлъ,  потому 
что  дворъ  былъ  за  границею  и  слишкомъ  скоро  исполнилось 
данное  повелите». 

Баронъ  Воде  въ  особомъ  доклад*  о  ветхости  храма  доказывалъ, 
что  «всякое  мал*йшее  движете  (т.  е.,  в*роятно,  *зда  по  площади 
возл*  церкви)  причиняло  бы  быстрое  ра8рушен1е  здашю  церкви » . 
Владыка  съ  своей  стороны  произнесъ  при  освящен1и  новаго  по- 
м*щетя  храмовой  Святыни  на  Боровицкой  башн*  угЬшительное 
и  назидательное  слово  Москвичамъ,  скорб*вшимъ  о  разрушеши 
церкви. 

Когда  церковь  разобрали,  то  видь  на  дворецъ  изъ  Замоскво- 
р*чья  сталъ  еще  неприглядн*е.  Обнаружилась  обширная  и  пу- 
стынная кривая  площадь  древн*йшаго  пом*щен1я  Москвы,  среди 
здашй,  расположенныхъ  по  кривымъ  лин1ямъ,  не  им*вшихъ  пра- 
вильнаго  фасада  или  лица.  Все  это  по  необходимости  заставило 
устроить  зд*сь,  въ  качеств*  фасада,  существующую  теперь  чу- 
гунную р*шетку  съ  двумя  воротами. 

А  тутъ  близко,  возл*  сломанной  церкви,  находился  и  дворъ 
святителя  Петра  Чудотворца,  основателя  всего  велич1я  и  могуще- 
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ства  Москвы.  Это  было  въ  20-хъ  годахъ  XIV  стодгЬия.  Но  тутъ 
же  близко  еще  раньше,  въ  1147  г.,  несомн'Ьнно  находился  и  хоть 
дворъ  вел.  князя  Юрк  Владишровича  'Долгорзгкаго,  въ  которомъ 
онъ  устроивалъ  сильный  об4дъ  и  пиръ  своему  несчастному  другу 
Новгородъ-С^верскому  князю  Святославу  Ольговичу.  Можно  съ 
достов4рностш  полагать,  что  княжй  и  впосл'Ьдствхи  митрополичхй 
дворы  съ  ихъ  хоромами  стояли  съ  западной  стороны  храма,  то- 
есть  между  храмомъ  и  Боровицкими  воротами. 

Очень  также  вероятно,  что  митрополиту  Петру,  когда  онъ 
поселился  въ  Москв'ё,  былъ  отданъ  для  житья  прежде  бывш1Й 
княжеск1й  дворецъ,  или  же  самое  мЪсто  этого  дворца.  Л'1тописцы 
XV  в-Ька  свид-Ьтельствують,  что  дворецъ  Чудотворца  Петра  на- 
ходился на  томъ  самомъ  м%ст%,  гд1  въ  ихъ  время  стоялъ  дворъ 
кн.  Ивана  Юрьевича  Патрик']^ева,  передъ  самою  церковью  1оанна 
Предтечи.  А  этотъ  дворъ  въ  прежнее  время  принадлежалъ  вел.  кня- 
гине Софь*  Витовтовн*,  супругЬ  вел.  князя  Васил1я  Дмитрхевича, 
потомъ  ея  внуку  князю  Юрью  Васильевичу,  сыну  вел.  князя  Ва- 
силья  Темнаго  ^),  что  вполне  подтверждаетъ  принадлежность  двора 
и  въ  древнее  время  Великокняжеской  же  семь*!.  Отданный  митро- 
политу этотъ  дворъ  поел*  переселен1я  митрополита  на  новое 
м4сто,  возл4  Успенскаго  Собора,  по  всему  в^роятш,  поступилъ 
опять  во  влад^^те  великаго  князя. 

Когда  Москва  въ  1147  году  сильно  и  широко  угощала  Новго- 
родъ-С'Ьверскаго  князя,  она  въ  то  время  была  еще  только  княже- 
скимъ  селомъ,  хозяйственнымъ  княжескимъ  хуторомъ,  а  потому 
все  ея  населенхе  несомн'Ьнно  состояло  только  изъ  однихъ  дворо- 
выхъ  слугъ  князя  съ  ключникомъ  или  дворецкимъ  во  глав*!.  Но 
когда,  черезъ  10  л-Ьтъ,  въ  1156  г.  князь  Юр1й  Долгорушй  илн 
собственно  Андрей  БоголюбскШ  устроилъ  изъ  своего  села  городъ,  т.-е. 
обнесъ  село  крепкими,  хотя  и  деревянными  сгЬнами,  то  это  зна- 
чило, что  Москва  съ  той  поры  становилась  уже  не  княжескит. 
селомъ,  а  ц%лымъ  полкомъ  княжеской  военной  дружины.  Въ  то 
время  городъ  и  дружина-полкъ  были  однозначущи.  Постройка 
города  показывала,   что   окрестныя  близк1я  и  дальн1я  м'Ьстности 


1)  Л*топись  Новг.  IV,  148.  Никон.  Л.  V,  288.  —С.  Г.   Гр.  I.    193.  —  Карам- 
зинъ  V.  пр.  386,  стр.  167. 
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были  уже  достаточно  населены  и  въ  опасныхъ  случаяхъ  требовали 
безопаснаго  убежища,  какимъ  и  являлись  кр^пшя  сг]^ны  города. 
О  весьма  значительнокъ  населенш  подмосковныхъ  1гЬстъ  свидЪ- 
тедьствуютъ  многочисленные  курганы,  особенно  по  верхнему  и 
нижнему  отъ  города  течешю  Москвы-р-Ьки,  въ  м4стностяхъ  селъ 
Спасъ-Тушина  и  Царицына.  Въ  случв^  нападешя  и  нашеств1я 
враговъ  вся  населенная  окрестность  сбегалась  обыкновенно  подъ 
защиту  городовыхъ  ст4нъ,  унося  съ  собою  все  дорогое  и  ц4нное 
изъ  своего  имущества  и  оставляя  на  произволъ  судьбы  только 
постройки  своихъ  дворовъ.  Такъ  бывало  въ  древней  Руси  во  все 
время  княжескихъ  усобицъ  и   Татарскихъ   и  Литовскихъ  наше- 

СТВ1Й. 

Но  кром!  того,  Московсшй  первый  городъ  ставился,  какъ  пе- 
редовая сторожевая  крепость  со  стороны  Смоленскихъ  (Литов- 
скихъ) да  и  Новгородскихъ  непр1ятелей,  для  защиты  новаго 
стольнаго  города  Владимхра  Суздальскаго,  а  также  и  со  сто- 
роны южныхъ  враговъ,  потому  что  дорога  съ  юга  къ  Влади- 
шру  пролегала  черезъ  Москву  и  отъ  С^верской  области,  и  отъ 
Рязани. 

Съ  того  времени  господствующимъ  населетемъ  города  явля- 
ются уже  не  княжесюе  дворовые  слуги,  но  дружинники,  дружин- 
ное боярское  сословхе  съ  своимъ  тысяцкимъ  во  глав*  или  бояри- 
номъ-воеводою. 

Само  собою  разум4ется,  что  съ  устройствомъ  города  къ  нему 
мало-по-малу  стало  тесниться  и  окрестное  населеше,  стало  са- 
диться вблизи  его  ст^нъ,  водворяя  такимъ  образомъ  зародышъ 
будущаго  обширнаго  Досада. 

Мы  упомянули,  что  замоскворецкое  поселеюе  по&&  Боромъ 
могло  существовать  еще  въ  то  время,  когда  Кремлевская  гора 
была  покрыта  Боромъ. 

Спустя  20  л4тъ  поел*  постройки  города,  въ  1176  г.,  во  время 
наставшей  по  смерти  Андрея  Боголюбскаго  княжеской  усобицы, 
городъ  Москва  въ  лиц^  своей  дружины  принимаетъ  живое  уча- 
стье въ  этой  усобице,  отстаивал  права  своего  старшаго  города 
Владим1ра.  Подъ  именемъ  Московлянъ^  Москьвлянъ^  дружина 
однажды  выступила  было  въ  походъ,  сопровождая  во  Владим1ръ 
своего  иалюбленнаго  князя  Михалку  Юрьевича,  но,  услыхавъ, 
что  къ  ея  родному  городу   Москв4    идетъ   соперникъ    Михалка, 
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Ярополкъ,  посп-Ьшно  поворотила  назадъ,  возвратилась  вспять. 
блюдучи  домовъ  свшхъ. 

Однако  какъ  ни  береглись  Московляне,  на  другой  же  годъ 
(1177)  осенью  къ  нимъ  внезапно  пришелъ  Рязансшй  князь  Глйб!» 
«и  пожже  городъ  весь  и  села». 

Этимъ  пожаромъ  открывается  длинный  рядъ  пожаровъ,  опу- 
стошавшихъ  весь  городъ  изъ  конца  въ  конецъ.  Въ  1 209  г.  кнлзь 
Рязансюй  Изяславъ  и  Пронсшй  Михаилъ  снова  приходили  къ 
Москв^Ь  ратью,  но  были  отбиты  и  едва  спаслись  б4гствомъ  *). 
Въ  это  время  Москва  была  только  пригородомъ  Владимхра  и  по- 
тому находилась  въ  непосредственномъ  влад-Ьши  вел.  князя,  сна- 
чала Андрея  Боголюбскаго,  а  зат4мъ  его  брата,  Всеволода,  по- 
томъ  второго  Всеволодова  сьша,  Юрья.  Повидимому,  и  тогда  уже 
она  являлась  городомъ  настолько  значительнымъ,  что  4-й  сынъ 
Всеволода,  Владим1ръ,  получивппй  по  смерти  отца  въ  над-Ьлъ 
городъ  Юрьевъ,  не  захот4лъ  въ  немъ  оставаться  и  перебрался 
въ  1214  г.  въ  Москву,  действуя  въ  усобиц'Ь  враждебно  противъ 
Юрья,  который,  однако,  осадилъ  его  въ  Москв-Ь,  принудилъ  сдаться 
и  отправилъ  его  на  княжете  въ  Переяславль  Кхевскхй  *). 

Какъ  былъ  обширенъ  этотъ  первый  городъ  Москвы,  охраняв- 
ши домы  дружинниковъ,  объ  этомъ  мы  не  тг]&емъ  даже  и  косвен- 
ныхъ  указашй.  Должно  полагать,  что  онъ  занималъ  едва  ли  по- 
ловину, а  быть  можетъ,  в'Ьрн'Ье,  только  третью  долю  теперешняго 
Кремля. 

Со  стороны  р-Ьчки  Неглинной  черта  городскихъ  сгЬнъ  могла 
доходить  до  теперешнихъ  Троицкихъ  воротъ,  мимо  которыхъ  въ 
древнее  время,  вероятно,  пролегала  простая  сельская  дорога  по 
Занеглименью  въ  направлен1и  къ  Смоленской  и  къ  Волоколамской 
или  Волоцкой  старымъ  дорогамъ. 

Съ  другой  стороны,  внизъ  по  Москв'Ь-р'Ьк*,  такая  черта  го- 
родскихъ ст4нъ  могла  доходить  до  Тайницкихъ  воротъ  или  не- 
сколько дал4е,  а  на  гор*  включительно  до  Соборной  площади, 
такъ  что  весь  треутольникъ  города,  начиная  отъ  его  вершины  у 
Боровицкихъ  воротъ,  могъ  занимать  пространство  со  всЬхъ  трехъ 
сторонъ  по  200  саженъ,  т.-е.  въ  окружности  бол*е  600  сажень. 


')  Родословная  книга.  Временнпкъ  Общ.  Пстор1и.  Кн.  X,  стр.  29. 
*)  Переясл.  Л-Ьтопись,  111,  112. 
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Но  это  одни  предположен1я,  очень  в^роятныя,  но  не  им']^юпця 
за  собою  точныхъ  основанш. 

Въ  Батыево  нашеств1е  1 238  г.  городъ  былъ  пл'Ьненъ  и  опять 
сожженъ,  сгорали  и  церкви,  и  монастыри  всяь^  и  села.  Эта  л'ёто- 
писная  отм'бтка,  что  погор']^ли  монастыри  вс*]^,  можетъ  указывать 
на  значительность  пригороднаго  разселешя  Москвы,  а  стало  быть 
и  на  достаточную  населенность  самого  города.  Какъ  пригородъ 
стольнаго  Владим1ра,  Москва  и  до  Татаръ,  и  во  время  первыхъ 
десятил1т1Й  Татарщины  оставалась  неотм']^нно  во  влад^ши  ве- 
ликаго  князя.  Посл*]^  Батыева  разгрома  Вел.  Княжете  получилъ 
Ярославъ  Всеволодов  ичъ,  распред'Ьливш1Й  передъ  кончиною  Ве- 
ликокняжеск1я  волости  своимъ  сыновьямъ,  при  чемъ  Москва  до- 
('тадась  седьмому  его  сыну,  Михаилу,  прозватемъ  Хоробриту, 
вскоре  погибшему  въ  битв*  съ  Литвою  (1248  г.).  Второй  сынъ 
Ярослава,  Велишй  князь  Александръ  Невск1й  (^  1263  г.),  вероятно 
по  духовному  зав'Ьщашю,  отдалъ  Москву  своему  младшему  сыну, 
двухлетнему  ребенку  Датилу  (родился  въ  1261  г.),  который  по 
малолетству  и  съ  своимъ  городомъ  находился  подъ  опекою  дяди, 
Ярослава  Ярославича  Тверскаго,  занявшаго  великокняжески 
стодъ  по  кончине  Александра.  Если  припомнимъ  древтй  обы- 
чай оставлять  по  свой  кончине  свой  собственный  дворъ  млад- 
шему сыну,  то  можемъ  предположить,  что  Москва  въ  этомъ  слу- 
чае является  собственнымъ  особымъ  домашнимъ  гнездомъ  Нев- 
скаго  героя. 

Тверская  опека  надъ  Москвою  продолжалась  7  летъ  и  городъ 
управлялся  пунами  Ярослава  до  его  смерти  въ  1271  г.,  когда  уже 
Ю-летшй  Дашилъ  Александровичъ  основался  въ  своемъ  городе 
самостоятельнымъ  княземъ.  Съ  этого  времени  (1272  г.)  и  настало 
быти  уже  непрерывное  Княжество  Московское. 

Дашилъ,  живя  въ  дружбе  съ  Тверью,  очень  миролюбиво  про- 
княлшлъ  въ  Москве  слишковп»  30  летъ  (33  года  по  свидетельству 
Родословной  книги)  и  скончался  въ  1303  г.  марта  5,  оставивъ 
наследниками  пятерыхъ  сыновей — Юрья,  Александра,  Бориса, 
Ивана  и  Аеанас1я. 

летописцы  не  оставили  никакихъ  свпдетельствъ  о  томъ,  ка- 
ковъ  былъ  городъ  Москва  въ  эти  30  летъ.  Они  упомянули  толь- 
ко, что  въ  1293  году,  во  время  усобицы  сыновей  Невскаго, 
Андрея   и   Дмитр1я,   она   была   взята  Татарами  въ  числе  14  го- 
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родовъ,  составлявшихъ  область  Великаго  Княжества  Владишр- 
скаго. 

По  смерти  Дашила  тотчасъ  же  начались  усобицы  съ  Тверью 
изъ-за  Переяславской  вотчины,  отказанной  любимому  дяд4  Да- 
Н1илу  его  племянникомъ,  Переяславскимъ  княземъ  Иваномъ  Дми- 
трхевичемъ.  А  всл4дъ  зат4мъ  поднялся  споръ  изъ-за  Новгорода 
и  о  Великомъ  Княжеши  между  Тверскимъ  княземъ  Михаиломъ  и 
Московскимъ  старпшмъ  сыномъ  Датила,  Юрьемъ. 

Въ  этомъ  спор*  Тверской  князь  два  раза  приходилъ  къ  Мос- 
кв-Ь.  Въ  первый  разъ  въ  1305  г.  онъ  отступилъ,  помирившись 
съ  Даншловичами,  а  во  второй,  въ  1 307  г.,  поел*  упорнаго  боя 
подъ  сгЬнами  города,  онъ  также  ушелъ  безъ  всякаго  успеха  для 
своихъ  ц^лей  и  города  взять  не  могъ. 

Городъ,  стало  быть,  и  въ  то  время  былъ  укрЬпленъ,  какъ  по- 
добало хорошему  городу. 

Въ  отчаянной  борьб*  съ  Тверскимъ  княземъ  Московсюй  Юр1п 
Дан.  все-таки  усп4лъ  утвердить  за  Москвою  Великокняжеск1й 
столь,  получивъ  въ  Орд*  ярлыкъ  -  грамоту  на  Великое  Кияже- 
ще,  за  что  и  погибъ  отъ  руки  Тверскаго  князя,  Михайлова  сына, 
Дмитр1я. 

Съ  этого  самаго  года  (1325),  какъ  былъ  убитъ  Юр1й  Дан.,  п 
начивается  заботливое  устройство  города  Москвы  въ  томъ  вид*, 
какой  сохранялся  въ  ней  и  въ  посл4дующ1я  стол'Ьтгя  и  въ  основ- 
ныхъ  чертахъ  достигъ  нашего  времени. 

Начало  положилъ  святитель  Петръ,  уже  несколько  лЪтъ  до 
того  времени  живппи  въ  Москв*  у  добраго  и  богомольпаго  Юрье- 
ва брата,  Ивана  Даниловича. 

Деревянный  городъ  съ  своими  деревянными  стенами,  храмами 
и  вс*ми  жилыми  здан1ями,  всегда  готовая  жертва  для  опустоши- 
тельнаго  пожара,  не  им'Ьлъ  даже  хотя  бы  и  малаго,  но  каменнаго 
соборнаго  храма,  соотв'Ьтственнаго  по  своему  благол*пш  высокому 
положешю  пребывавшаго  въ  немъ  митрополита  всея  Руси.  Объ 
этомъ  уже  къ  концу  своихъ  дней  сердечно  и  озаботился  святи- 
тель Петръ.  Первый  каменный  храмъ  въ  Москв*  во  имя  Успешя 
Богоматери  былъ  заложепъ  4  августа  1326  г.  ^)  его  собственпылш 

^)  Прннимаемъ  этотъ  годъ,  хотя  сомн-Ьваемся  въ  его  достов-брности.  Шко- 
торыя  л'Ьтопнсп  п  прптомъ  въ  бо.т]^е  старыхъ  спискахъ  прямо  указываютъ  время 
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руками.  Святитель,  чувствуя  приближенхе  своей  кончины,  собствен- 
ными же  руками  уготовалъ  себ*  и  гробницу  въ  новомъ  храм4, 
съ  северной  его  стороны,  близь  жертвенника,  и  зимою  того  года 
20  декабря  почилъ,  не  увид'Ьвъ  его  совершешя,  но  упокоился  въ 
той  гробниц*!,  послужившей  какъ  бы  основнымъ  камнемъ  для 
могущества  и  велнтя  дотол4  мало  замЬтнаго  города  Москвы. 

Такимъ  же  краеугольнымъ  основнымъ  камнемъ  будущаго  ве- 
ЛИЧ1Я  Москвы  являлась  и  гробница  перваго  великаго  князя  Мос- 
квы, Юр1я  Даниловича,  погребеннаго  въ  томъ  же  храм^  съ 
южной  стороны,  въ  пред^л^  св.  Великомученика  Димитрхя  Солун- 
скаго,  древняго  страдальца  за  свое  отечество,  городъ  Солунь. 

Велик1й  КЕШЗЬ  Юр1й  Даниловичъ  быль  убитъ  въ  Орд*  Твер- 
скимъ  княземъ  Дмитрхемъ  Михаиловичемъ  21  ноября  1325  г. 
Т']^о  его  было  привезено  въ  Москву  для  похоронъ  въ  феврал*! 
1326  года. 

Въ  это  время  пр1'Ьхалъ  въ  Москву  къ  митрополиту  ставиться 
въ  арх1епископы  избранный  Новгородски  владыка  Моисей,  для 
чего  собрались  въ  Москв']^  и  друпе  владыки.  При  нихъ  и  при- 
везено было  т^ло  Юрья  Даниловича.  Владыка  Моисей  или  одинъ 
нзъ  его  спутниковъ  записалъ  это  собьгпе  въ  свою  Новгородскую 
Летопись  (I,  73)  такими  словами: 

«И  погребоша  его  митрополитъ  Петръ  и  арх1епископъ  Моисей 
и  Тверской  епископъ  Варсоноф1й,  Ростовск1й  Прохоръ,  РязанскШ 
Григор1й,  въ  субботу  первую  (Великаго)  поста  (8  Февраля  1326  г.). 
И  плакася  по  немъ  братъ  его  князь  Иванъ  (Калита)  и  весь  на- 
родъ  плачемъ  великимъ,  отъ  мала  и  до  велика:  убилъ  бо  его  въ 
Орд^^  князь  Дмитр1й  Михаиловичъ  безъ  царева  слова.  Не  добро 
же  бысть  и  самому,  ибо  что  сЬетъ  челов4къ,  тоже  и  пожнетъ. 
Но  добро  есть  послушати  рекшаго:  Да  любите  другъ  друга  яко 
же  азъ  возлюбихъ  вы.  1оаннъ  же   Богословъ   гдаголетъ:  Брат1е! 

закладки  храма  въ  |1д26  г.  августа  же  4-го.  Между  тЬмъ  въ  Степевной  КниН^ 
(ру  406)  въ  Жит1и  св.  Петра  сказано,  что  оконченный  постройкою  храмъ  быль 
освященъ  спустя  два  года  по  кончин'Ь  Святителя,  а  по  .тЬтописямъ  это  соверши- 
лось въ  1327  г.,  слЬд.,  закладка  по  этому  свид'Ьтельству  происходила  въ  1325  г.  | 
Митрополнтъ  Макар1Й  (Истор1я  Русское!  Церкви,  IV,  229)  относитъ  закладку  храма 
даже  къ  1324  году.  При  посгроИк^  новаго  собора  въ  1472  г.  л-Ьтописецъ  указалъ 
что  новый  храмъ  заложенъ  спустя  146  л'^^тъ  посл^  закладки  древняго,  т.  -  е.  въ 
1326  году. 
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Богъ  любовь  есть,  пребывали  въ  любви  съ  братомъ  въ  Боз^  пре- 
бываетъ  и  Богъ  въ  немъ.  И  паки  инд'1  въ  Писаши  глаголетъ: 
иже  имать  ко  всЪмъ  любовь,  таковый  безъ  труда  спасется». 

О  м4сгЬ  погребен1я  вел.  кн.  Юрья  въ  л^тописныхъ  свид-Ьтель- 
ствахъ  существуетъ  ра8ноглас1е.  Некоторые  летописцы  прямо  и 
в']^рпо  указываютъ,  что  вел.  князь  былъ  погребенъ  въ  церкви 
Успен1я  въ  пред'Ьл4  св.  Димитрхя.  Друпе,  поздн^йшхе,  нев^Ьрно 
указываютъ  на  Архангельскхй  соборъ,  по  соображешю  поздних1> 
л-Ьтъ,  что  вс4  Московсше  князья  хоронились  въ  этой  Великокня- 
жеской усыпальниц*]^.  Предполагаенъ,  что  погребете  совершилось 
если  не  въ  новозаложенномъ  храм^,  то  на  опред'Ьленномъ  для  храма 
м1ст%  и  что  пред^лъ  храма  во  имя  св.  Димитрхя  Солунскаго  былъ 
построенъ  надъ  гробомъ  вел.  князя  *).  Несомненно,  что  благочести- 
вая мысль  Святителя  указала  и  святое  вбимя  для  этого  пред^^а,  ибо 
память  о  Солунскомъ  Мученик*  по  многимъ  обстоятельствамъ 
соотв'Ьтствовала  печальному  событЬо,  такъ  какъ  велик1й  князь 
Юргй  погибъ  именно  за  свое  отечество,  за  свой  городъ — Москву. 

Такимъ  образомъ,  первый  неутовшмый  труженикъ  Москвы^ 
0МЫВШ1Й  всЬ  гр^^xи  своего  историческаго  труда  своею  кровью  за 
то  именно,  что  выдвинулъ  свой  незаметный  городъ  на  историче- 
ское поприще,  по  всЬмъ  правамъ  историческаго  деятеля  удосто- 
ился погребешя  въ  томъ  же  храм&,  который  по  благословен1Ю 
св.  Петра  сод^лался  святымъ  покоищемъ  первосвятителей  всея 
Руси.  И  съ  какимъ  торжественнымъ  почетомъ  древняя  Москва 
хоронила  безвременно  погибшаго  своего  перваго  политическаго 
деятеля:  отпивали  съ  митрополитомъ  владыки  четырехъ  главныхъ 
областей:  Новгородской,  Тверской,  Ростовской  и  Рязанской. 

Повидимому,  собрате  въ  Москве  владыкъ  для  поставлен1я 
Новгородскаго  владыки  Моисея  произошло  именно  съ  цЪлью 
встретить  привезенное  ткло  вел.  князя.  Владыка  Моисей   былъ 


*)  Когда  въ  1472  г.  митрополитъ  Фидиппъ  приступилъ  къ  постройк'Ь  новаго 
бож^е  обширнаго  храма,  то  „егда  разбита  (старую  церковь)  и  тогда  выняша  изъ 
сгЬны  въ  церкви  св.  Димитр1я  мощи  князя  Юрьевы  Даниловича  Всдикаго  князя 
всея  Руси  и  вдожиша  въ  раку  древяну  поставиша  ихъ  на  гробъ  Эеогноста  митро- 
полита,  гд-б  же  была  церковь  Поклонсн1е  Веригъ...  и  егда  же  зиждуще  церковь 
уготоваша  м'бсто  въ  той  же  церкви,  въ  великомъ  Дмитр1и,  въ  сгён'6,  на  тоН  жъ 
стран'Ь  и  пренесше  ихъ...  положиша  тамо.  А  былъ  на  пренессн1и  митрополитъ 
со  всбмъ  соборомъ,  и  Князь  Велик! и  съ  сыномъ  и  множество  народа **. 
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избранъ  Новгородцами  еще  въ  феврале  1325  г.  и  сътого  времени 
ожидалъ,  когда  позоветъ  его  митрополитъ  для  ставленья.  Святи- 
тель Петръ  позвалъ  его  кь  прибыт1ю  въ  Москву  г]^а  покойника. 

Выраженное  приведенными  выше  словами  Новгородскаго  ле- 
тописца сочувств1е  къ  тогдашней  Москв4  со  стороны  Новгорода 
основывалось  на  заслугахъ  вел.  князя  Юрья  Дан.,  оказанныхъ  имъ 
вольному  городу  и  па  ратномъ  пол*  съ  Немцами,  и  въ  мирныхъ 
переговорахъ  со  Шведами,  и  постройкою  Орешка,  а  главное  оно 
основывалось  на  давней  непрхязни  Новгорода  къ  Тверскимъ 
князьямъ,  всл^дствхе  чего  и  отчаянная  борьба  Москвы  съ  Тверью 
происходила  собственно  изъ-за  Новгорода.  Боролся  съ  Тверью 
Новгородъ,  и  М0СК0ВСК1Й  князь  въ  сущности  былъ  только  под- 
ручникомъ  вольнаго  города,  главнымъ  его  воеводою. 

Какъ  упомянуто,  святитель  Петръ  не  дожилъ  до  совершеюя 
заложеннаго  имъ  соборнаго  каменнаго  храма.  СовсЬмъ  окончен- 
ный построййою,  храмъ  былъ  освященъ  уже  въ  1327  году  4-го, 
а  по  другимъ  л^тописямъ  14  августа,  накануне  праздновашя 
Успешя  Богородицы,  что  в4роятн4е.  Освящеше  совершилъ  тотъ 
же  Ростовски  епископъ  Прохоръ. 

Около  того  же  времени  въ  Твери  произошло  поб1ен1е  Татаръ 
и  гроэнаго  посла  Шевкала — событхе  несчастное  и  роковое  для 
Тверскаго  княжества  и  решительное  для  возвышетя  Москвы, 
такъ  какъ  съ  этого  времени  Великое  Княжеше,  т.-е.  старМшин- 
ство  надъ  всею  Русскою  Землею,  уже  нав4ки  утвердилось  въ  ея 
рукахъ.  Это  старейшинство  въ  то  же  время  утвердилось  и  въ 
церковномъ  Управлеши.  Преемникомъ  митрополита  Петра  былъ 
поставленъ  въ  Царьград-Ь  беогностъ,  родомъ  Грекъ,  который, 
придя  на  святительсшй  Руссюй  престолъ  Шевскай,  а  теперь,  по 
м^Ьстопребывашю  митрополитовъ,  Владим1рск1й,  остался  въ  Москв4 
у  Пречистой  Богородицы  Успенхя  и  у  Чудотворцева  гроба  Пет- 
рова, сЬвши  на  его  каеедральномъ  соборномъ  м*сг1  и  поселив- 
шись въ  его  митрополичьемъ  двор*. 

И  новый  святитель  благословилъ  Московское  д*ло  и  не- 
сомн-Ьино  им11лъ  не  малое  вл1яше  па  политику,  новаго  Москов- 
скаго  вел.  князя  Ивана  Даниловича,  какъ  и  на  воспитан1е  и  по- 
учен1е  боярской  среды  въ  интересахъ  кр^пкаго  единен1я,  чего 
неуклонно  требовала  сама  Церковь. 

Само    собою    разумеется,  какъ    замечаетъ   и  л-Ьтописецъ,   это 
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поселенхе  въ  Москв-Ь  первосвятителя  всея  Руси,  церковнаго  вла- 
стодержца,  не  было  по  сердцу  другимъ  князьямъ,  особенно  т4мъ, 
кто  простиралъ  свои  права  на  владычество  и  старейшинство  въ 
Русской  Земл*  *). 

Прйздъ  на  жительство  въ  Москву  митрополита  изъ  Грековъ, 
кроме  политическаго  весьма  сильнаго  значешя,  былъ  не  мен^е 
важнымъ  событхемъ  и  въ  культурномъ  отношенш.  веогностъ 
водворилъ  въ  Москве  греческое  художество  иконописное,  а  вме- 
сте съ  нимъ  несомненно  и  друг1я  художества,  служившхя  цер- 
ковному благолепш. 

Съ  этого  времени  Москва  не  только  строила  каменные  храмы, 
но  и  богато  украшала  ихъ  иконами  и  стенописанхемъ  и  различною 
кузнью  изъ  дорогихъ  и  недорогихъ  металловъ. 

Въ  1329  г.  вел.  кн.  Иванъ  Данил.,  возвратившись  изъ  похода 
на  Псковъ,  то-есть  порешпвъ  трудное  Псковское  дело  съ  бегле- 
цомъ  Александромъ  Мих.  Тверскимъ  безъ  пролитк  крови,  въ 
память  этого  собыпя  21  мая  заложилъ  новую  вторую  каменную 
церковь  въ  Москве  во  имя  1оанна  Лествичника,  которому  празд- 
нуютъ  30  марта.  Храмъ  былъ  построенъ  въ  три  м-Ьсяца,  такъ  что 
1  сентября  онъ  былъ  уже  освященъ.  По  всему  вероятхю,  этотъ  не- 
большой храмъ  былъ  воздвигнутъ  по  обету,  быть  можетъ,  въ  бла- 
го дареше  Господу  за  мирное  и  во  всехъ  отношен1яхъ  благополуч- 
ное окончанхе  всехъ  затруднешй  по  делу  съ  Тверскимъ  беглецомъ. 

весть  о  погибели  въ  Твери  Шевкала,  царева  племянника, 
привела  Царя  Узбека  въ  неописанную  великую  ярость,  рыкаше 
аки  левъ  на  Тверскихъ  князей.  Онъ  тотчасъ  же  послалъ  за  Мос- 
ковскимъ  княземъ  Иваномъ  Дан.,  котором)^  п  пришлось  быть 
водителемъ  многихъ  Татарскихъ  полковъ,  опустошившихъ  въ  на- 
казаше  всю  Тверскую  область. 

Александръ  побЬжалъ  изъ  Твери  сначала  въ  Новгородъ,  но 
тамъ  его  не  приняли  и  онъ  з'-далился  въ  надежное  убежище  для 
всехъ  изгнанниковъ,  къ  Псковичамъ. 

После  татарскаго  разгрома  Тверскаго  княжества  Московск1й 
Иванъ  Данпловйчъ  и  Тверской  Константинъ  Михаиловичъ  и  даже 
Новгородскхп  посолъ  отправились  въ  Орду  ожидать  распоряжен1Я, 


1)  Ннк.  139.   Инымъ   княземъ   многимъ   немного   сладостно   было,  что   градъ 
Москва  митрополита  имяше  въ  себ^^  живуща. 


—  75  — 

кому  быть  Великимъ  княземъ.  Царь  отдалъ  В.  Еняжеше  Москов- 
скоиу  Ивану  Данил.,  а  Тверское — Константину  и  въЛстЬ  съ  тЬкъ 
повел^лъ  отыскать  и  доставить  въ  Орду  беглеца  Александра. 
Иванъ  Даниловдчъ  и  Новгородцы  послали  къ  Александру  пословъ 
съ  повел4темъ  Царя  идти  въ  Орду. 

Но  б'Ьглецъ  за  охраною  Псковичей  не  послушалъ  этого  пове- 
л%н1я  и  не  пошелъ  въ  Орду.  Чтобы  исполнить  царево  повелите, 
грозившее  въ  противномъ  случае  новьшъ  опустошешемъ  уже  всей 
Земли,  оставалось  идти  на  Псковъ  ратнымъ  походовгь,  для  чего 
и  собралась  теперь  вся  Земля,  и  Суздальская,  и  Новгородская,  и 
двинулась  въ  пододъ  въ  сопутств1и  самого  митрополита  веогноста. 
А  это  явно  обозначало,  что  кровавой  междоусобной  битвы  не 
случится.  Предводительствуя  полками,  Иванъ  Даниловичъ  при- 
былъ  въ  Новгородъ  26  марта,  т.-е.  за  три  дня  до  праздновашя 
1оанну  Л'&ствичнику. 

Въ  Новгород*  и  р-Ьшено  было  тотчасъ  идти  на  Псковъ,  но 
мирнымъ  путемъ.  ИзвЬстно,  что  митрополитъ  Оеогностъ  поб*- 
дилъ  упрямыхъ,  но  великодушныхъ  Псковичей  и  Александра 
Мих.  церковною  клятвою.  Александръ  ушелъ  въ  Литву,  а  Пско- 
вичи заключили  миръ  съ  вел.  княземъ. 

Такимъ  образомъ,  и  повелЪнхе  Царя  было  исполнено,  и  Твер- 
ской князь  остался  живъ  и  невредимъ. 

Въ  нравственномъ  отношенш  д^ло  было  въ  великой  степени 
трудное  и  тяжкое.  Немудрено,  что  въ  тягостныхъ  помышлешяхъ 
о  жгучихъ  затруднешяхъ  этого  событ1Я  припоминалась  много- 
страдальная Л^ствица  св.  1оанна,  написанная  и  изображенная  для 
спасешя  отъ  гр-Ьховныхъ  б'Ьдъ,  окружающихъ  человека,  осво- 
бождавшая отъ  этихъ  б'Ьдъ  по  степенямъ  восхождешя  къ  желан- 
ном}" спасешю,  какъ  все  и  происходило  въ  препирательствахъ  съ 
Псковичами. 

Немудрено,  что,  достигнувъ  такого  спасеннаго  освобождешя 
изъ  надвинувшихся  очень  опасныхъ  для  Русской  Земли  и  лично 
для  вел.  князя  затруднительныхъ  обстоятельствъ,  Иванъ  Дани- 
ловичъ въ  благодаренхе  Господу  далъ  об4тъ  ув-Ьков^чить  это  со- 
бытхе   построен1емъ  храма  въ  честь  1оанпа  Л4ствичника. 

Некоторые  предполагаютъ,  что  храмъ  могъ  быть  построеиъ  въ 
честь  тезоименитства  второго  сына  Калиты,  Ивана  Иван.,  кото- 
рый, однако,  родился  еще  въ  1326  году  и  потому  теперь,  въ  1329  г., 
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спустя  три  года,  едва  ли  представлялся  какой-либо  поводъ  ув-Ько- 
в-Ьчить  его  тезоименитство.  *) 

Подтверждешемъ  тому,  что  обЬтный  храмъ  1оанна  ЛЬствичника 
явился  памятникомъ  упомянутаго  Псковскаго  похода,  можетъ  слу- 
жить и  другой  небольшой,  но  также  об'Ьтный  и  также  каменный 
третгй  храмъ,  пристроенный  къ  Успенскому  соборному  храму 
съ  северной  стороны,  возл*  гробницы  Петра  митрополита,  въ 
честь  спадеигя  веригъ  св.  апостола  Петра  и  поклонешя  имъ,  т.-е. 
въ  честь  освобожденхя  апостола  и  Отъ  веригъ,  и  отъ  темницы. 
Едва  ли  возможно  сомневаться,  что  и  этотъ  храмъ  быль  осно- 
ванъ  въ  благодарен1е  Господу  по  поводу  спадеигя  тяжкихъ  за- 
труднетй  по  д^лу  съ  Псковичами  о  б4глец^Ь  Тверскомъ  Алек- 
сандр*, вообще  по  поводу  умиротворен1я  возникавшей  вражды, 
готовившей  страшный  гн%въ  со  стороны  Ордынскаго  царя ') 

Этотъ  треий  храмъ  былъзаложенъ  того  же  (1329)  года  13  ав- 
густа (въ  то  время,  когда  второй  храмъ  уже  оканчивался  стро- 
ешемъ)  и  совершенъ  1 4  октября,  т.-е.  черезъ  два  месяца  посл^^ 
основашя.  Малое  время,  употребленное  на  постройку  обоихъ  хра- 
мовъ,  указываетъ  съ  одной  стороны  на  малый  разм^ръ  ихъ  стро- 
ен1я,  а  съ  другой,  именно,  на  гЬ  обстоятельства,  какъ  въ  старину 
вообще  строились  об^тные  храмы:  деревянные,  напр.,  строились 
обыденкою,  т.-е.  въ  одинъ  день,  и  такъ  прозывались  обыденными, 
а  каменные,  при  бол^^е  затруднительнымъ  сооруженш,  въ  два -три 
лг1сяца. 

Если  не  самые  храмы,  то  ихъ  м^ста  и  съ  ихъ  же  именова- 
шями  сохраняются  и  до  сихъ  поръ.  Церковь  1оанна  Л^ствичника 
впосл'Ьдствш  была  устроена  колокольнею  для  всЬхъ  соборовъ,  по  - 
чему  и  обозначалась  выражен1емъ,  что  подъ  колоколы  и  прозыва- 
лась Иваномъ  Святымъ.  Зат4мъ  при  Годунов*  на  ея  м4стЬ  вы- 
строена высокая  колокольня  Иванъ  Велик1й,  въ  основаши  которой^ 


1)  По  изсл'Ьдован1Ю  почтенпаго  археолога  нумизмата  А.  В.  Ор'Ьшникова  ан- 
гелъ  Ивана  Даниловича  былъ  1оаннъ  Предтеча,  а  его  сына  Ивана  Ивановича — 
св.  1оаннъ,  патр!архъ  1ерусалимск1й,  которые  святые  изображены  на  ихъ  печа- 
тяхъ  при  ихъ  грамотахъ  (Матер,  къ  Русской  Сфрагистике.  М.,  1903  г.,  стр.  15,  19). 
2)  Такъ  объяснялъ  постройку  обоихъ  храмовъ  еще  Путеводитель  къ  Древно- 
стямъ  и  Достопамятностямъ  Московскимъ  (М.,  1792,  ч.  I,  стр.  17),  говоря,  „что 
постройка  совершилась  въ  засвид-Ьтельствован^е  Всевышнему  благодарен1я  за 
усмирен  10  города  Пскова". 
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въ  пижнемъ  ярусЬ,  и  пом^щенъ  престолъ  1оанна  Л'Ьствичника. 
Церковь  спйдше  веригъ  составила  въ  новопостроенномъ  въ  1479  г. 
Успенскомъ  собор'Ь  пред'Ьлъ  с.  Петра  Апостола. 

Въ  томъ  же  достопамятномъ  для  Москвы  1329  году  посл4  по- 
стройки двухъ  уйомянутыхъ  об4тныхъ  храмовъ  возникла  у  Ивана 
Данил,  мысль  и  о^  постройк*!  четвертаю  каменнаго  храма  возл^ 
своего  двора  во  имя  Спаса  Преображешя,  вм-Ьсто  обветшавшей, 
быть  можетъ,  деревянной  церкви  Спаса  на  Бору,  въ  которой  еще 
въ  1319  г.  временно  пребывали  мощи  убхеннаго  въ  Орд'Ь  Твер- 
скаго  вел.  князя  Михаила.  Новый  храмъ  былъ  заложенъ  въ  томъ 
же  году  (1329),  а  по  другимъ  свид-Ьтельствамъ  10  мая  1330  года 
по  благословешю  митрополита  веогноста,  къ  которому  вел.  князь 
за  этимъ  благословешемъ  посылалъ  даже  въ  Каевъ,  гд-Ь  тогда 
лребывалъ  владыка.  Прилагаемъ  зд']^сь  старинный  видъ  этой  церкви 
Спаса  Преображен1я  или  Спаса  на  Бору. 

Вм-Ьст^  съ  постройкою  храма  зд-Ьсь  былъ  тогда  же  основанъ  п 
знатный  монастырь  со  степенью  архимандр1и. 

При  церкви  Спаса  и  прежде  существовалъ  монастырь,  по 
всему  в^^роят1ю,  самый  древн^^йш1Й  изъ  вс^хъ  монастырей  Москвы, 
такъ  какъ  онъ  находился  возл^  первоначальнаго  ея  городка, 
вблизи  первой  ея  церкви  Рождества  1оанна  Предтечи,  и  былъ 
поетроенъ  въ  самомъ  Кремлевскомъ  бору. 

Поздшя  предашя  отъ  древнихъ  старцевъ  разсказывали,  что 
первоначально  этотъ  монастырь  былъ  устроенъ  за  Москвою-рЬкою 
съ  небольшимъ  верстахъ  въ  4-хъ  отъ  Кремля  еще  отцомъ  Ивана 
Даниловича,  Дашиломъ  Александровичемъ,  у  церкви  св.  Дан1ила, 
югь  же  поставленной  во  имя  своего  тезоименитства,  и  что  Иванъ 
Даниловичъ  въ  этомъ  1330  году  перевелъ  Даниловскую  архи- 
мандрш  въ  Кремль. 

Однако  Даниловсшй  монастырь  остался  монастырецъ  же  на 
своемъ  прежнемъ  м4сгЬ  и  предаше,  по  всему  в^рояпю,  относило 
перем-Ьщеше  монастыря  къ  перем-Ьщенхго  въ  Кремль  Даниловскаго 
архимандрита  и  избранной  брат1и. 

Любомудр1я  желатель  и  иноческаго  жппя  ревнитель  Иван'ь 
Даниловичъ  избралъ  въ  архимандриты  отца  1оанна,  €мужа  са- 
новитаго  и  словеснаго  и  любомудраго  сказателя  книгамъ,  и 
учитедьваго  божественныхъ  писашй».  Само  собою  разумеется, 
что   монастырь,   находившШся    вблизи   Великокняжескаго  двора, 
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былъ  над%ленъ  значительными  вкладами,  им^н1ями  и  различными 
льготами. 

Учреждеше  монастыря  возл*  своихъ  хоромъ  и  водворете  въ 
немъ  архимандрита,  разумнаго  и  словеснаго  сказателя  книгамъ, 
показывало,  что  Иванъ  Даниловичъ  высоко  ц'Ьнилъ  книжное  зг^е- 
ше  и  любилъ  беседовать  съ  книжными  людьми.  Существенное 
значеше  монастыря  въ  нашей  древности  зяключалось  именно  въ 
просв'Ётительномъ  его  вл1ян1и  на  тогдашнее  общество.  Въ  своемъ 
род^  монастырь  являлся  академхей  или  вообще  школой,  гдЪ  можно 
было  услышать  многое  отъ  добраго  церковнаго  учешя  на  пользу 
доброй  жизни  и  душевнаго  спасетя.  Поэтому  учреждеше  мона- 
стыря въ  ст^нахъ  Кремля  равнялось  въ  изв^стномъ  смысл4 
учреждешю  просв4тительнаго  училища. 

Спустя  съ  небольшимъ  два  года,  въ  1333  г.,  Иванъ  Дан.  за- 
ложилъ  новую,  уже  пяшую^  каменную  церковъ  во  имя  Михаила 
Архангела  на  набережной  стороне  тогдашней  площади  Кремля, 
вероятно  на  м-ЬсгЬ  древней  деревянной,  которая  могла  быть  по- 
строена еще  Московскимъ  княземъ  Михаиломъ  Ярославичемъ 
Хоробритомъ,  братомъ  Невскаго  (у  1248). 

Новый  каменный  храмъ  былъ  въ  то  же  л']^то  и  оконченъ  и 
освященъ  20  сентября  митрополитомъ  веогностомъ.  Этотъ  храмъ 
воздвигнуть  Иваномъ  Даниловичемъ  не  безъ  мысли  о  в^^чномъ 
упокоеши  въ  его  ст4нахъ  и  самому  его  строителю.  Посл%  его 
кончины  онъ  и  послужилъ  общею  усыпальницею  для  Москов- 
скаго  княжескаго  рода,  какъ  и  Спассйй  монастырсгай  храмъ  по- 
служилъ въ  то  же  время  усыпальницею  для  великихъ  княгинь. 

Въ  Архангельскомъ  храм*  первымъ  былъ  погребенъ  самъ  его 
создатель  Иванъ  Даниловичъ,  а  въ  Спасскомъ — первою  его  су- 
пруга Елена,  скончавшаяся  въ  1332  году  и  погребенная  марта  4. 

Такизгь  образомъ  въ  теченш  четырехъ  л-Ьтъ  (1329 — 1333)  въ 
Великокняжеской  Москве  было  построено  четыре  каменныхъ 
храма  (въ  томъ  числ*!  одинъ  предельный)  и  каждый  изъ  нихъ 
строился  въ  одно  л-Ьто  не  бол4е  четырехъ  м4сяцевъ. 

Одно  это  обстоятельство  даетъ  уже  свидетельство,  что  храмы 
были  не  велики  и  образцомъ  ихъ  можетъ  служить  существующхй 
до  сихъ  поръ  храмъ  Спаса  на  Бору,  нын-Ь  во  двор4  Новаго 
дворца,  о  которомъ  хотя  и  есть  свидетельство  Летописи,  что  онъ 
вновь  построенъ  въ  1527  г.  и  съ  пределами,  но,  по  всему  веро- 
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ЯТ1Ю,  ЭТО  свидетельство  относится  только  къ  постройке  пред^лоБъ 
съ  южной  его  стороны,  главный  же  храмъ  по  своимъ  очень  ма- 
лымъ  разм'Ьрамъ  напоминаегь  первоначальную  постройку  при 
Иван*!  Данилович*  Калит*. 

ВсЬ  таюя  постройки  обнаруживали  значительную  бедность 
Московскаго  князя  и  вообще  бедность  всего  на^селенхя  Суздальской 
Земли,  столько  разъ  опустошенной  Татарскими  нашеств1ями  изъ 
конца  въ  конецъ.  Теперь  уже  не  было  возможност'и  вел.  князю 
создавать  так1е  храмы,  какъ  былъ  воздвигнуть  при  Андре*  Бого- 
любскомъ  въ  маленькомъ  же  Владимхр*  великолепный  дивный 
Успенск1й  Соборъ. 

Въ  Твери,  успевшей  обогатиться  раньше,  ч^мъ  Москва,  ка- 
менный храмъ  во  имя  Спаса  заложенъ  еще  въ  1 280  г.  и  оконченъ 
въ  1290  г.,  а  въ  1292  г.  украшенъ  стЬнописью.  Судя  по  упо- 
требленному времени  на  его  постройку,  это  былъ  храмъ  бол*е 
обширный,  ч4мъ  даже  МосковскШ  соборный  храмъ  Успешя,  Мос- 
ква съ  малыми  средствами  могла  строить  изъ  камня  только  ма- 
лые храмы,  которые  оставались  ея  украшешемъ  почти  цЪлыя 
полтораста  л4тъ. 

Но  кром*  упомянутыхъ  каменныхъ  храмовъ,  въ  городе  Кремл* 
не  мало  было  храмовъ  деревянныхъ,  о  количеств*  которыхъ  мы 
узнаемъ  изъ  л*тописныхъ  изв*ст1й  о  поясарахъ. 

Какъ  только  Москва  стала  устроиваться  твердымъ  гн*8домъ^ 
такъ  и  начались  пожары,  происходившхе  и  отъ  несчастныхъ  слу- 
чаевъ,  и,  вероятно,  также  и  отъ  злод-Ьйскихъ  поджоговъ.  Въ  те- 
чен1и  13  л*тъ  случилось  четыре  большихъ  пожара,  о  чемъ,  какъ 
бы  съ  недоум4шемъ  и  намекомъ,  отчего  они  могли  происходить, 
зам-Ьтилъ  и  л-Ьтописецъ.  Первый  пожаръ  случился  3  мая  1331  г., 
при  чемъ  л-Ьтописедъ  впервые  наименовалъ:  погор^лъ  городъ 
Еремникъ,  Еремль,  Второй  пожаръ  былъ  въ  1335  г.  Трепй — въ 
1337  г.  1ЮНЯ  13,  когда  сгорало  18  церквей,  а  Новгородски  л*- 
тописецъ  къ  этому  присовокупляетъ,  что  тогда  вся  Москва  пого- 
рала, поел*  чего  случился  сильный  дождь,  такъ  что  все  спря- 
танное въ  погребахъ  или  вынесенное  на  площадяхъ,  «все  по- 
топло что  было  гд*  выношено  отъ  пожара». 

Это  свид*тельство  любопытно  въ  томъ  отношенш,  что,  стало 
быть,  Новгородцы  были  свои  люди  въ  Москв*  и  заносили  въ  свою 
л4топись|  даже  такхя  обстоятельства,  о  которыхъ  друг1я  л*тописи 
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совс^мъ  не  упоминаютъ.  Второй  пожаръ  Москвы,  случивш1йся  въ 
1335  г.,  записанъ  только  въ  одной  Новгородской  л-Ьтописи  *). 

Четвертый  большой  пожаръ  случился  черезъ  два-три  года 
посл*]^  кончины  Ивана  Даниловича,  при  его  сын*]^  Симеоне,  3 1  мая 
1343  г.,  когда  также  погор'Ьлъ  весь  городъ,  одн'Ьхъ  церквей  сго- 
рало 28,  по  другимъ  свид-Ьтельствамъ  только  18. 

Число  церквей  должно  указывать  и  на  численность  городского 
населен1Я,  которое,  кром*  Великокняжескаго  двора,  состояло 
главнымъ  образомъ  изъ  сослов1я  дружины  и  богатыхъ  гостей- 
купцовъ,  и1гЬвшихъ  какъ  гЬ,  такъ  и  друпе  значительные  до- 
статки и  потому  строившихъ  и  на  своихъ  дворахъ  особые  домо- 
вые храмы.  Одинъ  изъ  такихъ  храмовъ,  какъ  увидимъ,  оставался 
въ  Кремле  до  посл-Ьднихъ  годовъ  ХУШ  ст.,  именно  Воздвижеше 
во  двор'Ь  Головиныхъ. 

Что  касается  пожаровъ,  то  необходимо  припомнить,  что  они 
бывали  особенно  часты  въ  гЬ  годы,  когда  политическая  сила  Мос- 
квы обнаруживала  свое  неуклонное  возрасташе,  конечно,  всегда 
сопровождаемое  обидами  и  насилхемъ  для  т4хъ,  кто  не  хот4лъ 
идти  по  сл^дамъ  Московской  политики,  крепко  державшей  въ 
своихъ  рукахъ  идею  государственнаго  единешя.  Очень  заметно, 
что  пожары,  это  перходическое  выжигаше  Москвы,  совершались 
въ  изв'1стныхъ  случаяхъ  изъ  ненависти  и  мести. 

У  оскорбленныхъ  и  обездоленныхъ  людей,  какихъ  не  мало 
могло  явиться  при  первомъ  усилеши  Москвы,  пожаръ  былъ  един- 
ственнымъ  самымъ  удобнМшимъ  средствомъ  нанести  обидчику  и 
насильнику  желанное  возмездае.  Вотъ  почему  перюдичесюе  по- 
жары при  первоначальномъ  устройств*  города  Москвы  въ  кня- 
жеше  Ивана  Калиты,  а  потомъ  въ  государствоваше  Ивана 
Третьяго,  когда  происходило  еще  бол'Ье  сильное  и  бол'Ье  богатое 
переустройство  города,  ряды  такихъ  пожаровъ  невольно  оста- 
навливаютъ  внимаше  изсл']^дователя  и  заставляютъ  отыскивать, 
раскрывать  ихъ  причины  въ  т^хъ  обидахъ,  какими  особенно  было 
богато  время  Ивана  Третьяго.  Гор'Ьла  Москва  и  отъ  воли  Божхей, 
и  отъ  воли  обиженныхъ  ею  людей  >-й  по  правд4,  и  по  неправд*. 


1)  91'01'о  ^ке  л^та,  по  гр'Ьхомъ  нашимъ,  бысть  пожаръ  въ  Руси:  погор^^дъ  го- 
родъ Москва,  Вологда,  Витебскъ  и  Юрьевъ  Шиецкш  весь  погор'Ьлъ''.  Это  ввгЬсгЬ 
съ  тЬмъ  указываетъ,  какъ  торговые  люди  хорошо  знали,  что  делалось  во  всЬхъ 
городахъ,  куда  заходили  ихъ  неутомимые  торги. 

ИеторЬ!  города  Мосжхы.  6 
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Заботливо  устроивая  свой  родной  городъ  и  утвердивъ  въ  невгь 
каменными  храмами  в^^ков'Ьчныя  м^^ста  и  доныне  существующихъ 
главн-Ьйшихъ  здашй  Кремля,  Иванъ  Калита  года  за  два,  по  дру- 
гимъ  свид^тельствамъ  за  4  месяца,  до  своей  кончины,  25  ноября 
1339  г.,  заложилъ  градъ  Москву  дубовый,  который  быль  срубленъ 
тою  зимою  и  оконченъ  великимъ  постомъ  1340  г.,  когда  31  марта 
последовала  и  кончина  строителя  *). 

Поздше  летописцы  къ  этому  присовокупляютъ:  «Такоже  и 
посады  въ  ней  (въ  Москв-Ь)  украсивъ  и  слободы,  и  всЬмъ 
утверди»  *). 

При  постройке  Новаго  дворца  п  его  отдЬльныхъ  апарта- 
ментовъ  со  стороны  р'Ьчки  Неглинной  были  найдены  остатки  упо- 
мянутыхъ  дубовыхъ  сгЬнъ,  состоявшхе  изъ  большихъ  дубовыхъ 
деревъ,  толщиною  въ  отруб*  почти  въ  аршинъ,  наполовину  уже 
истл^вшпхъ  и  лежавшихъ  въ  земл*  на  протяжешп  бол^е  семи 
саженъ  (22  арш.)  и  въ  разстояти  отъ  ст*ны  Кремля  на  три 
слпшкомъ  сажени  •). 

Какое  пространство  занималъ  этотъ  дубовый  Кремникъ,  на 
это  мы  не  встретили  свпд'Ьтельствъ  ни  въ  л^тописяхъ,  ни  въ 
другихъ  письменныхъ  памятникахъ.  Но  по  н-Ькоторымъ  указа- 
Н1ямъ  можемъ  съ  вероятностью  предполагать,  что  его  предельная 
ЛИН1Я  съ  восточной  стороны  на  ровной  площади  доходила  до  Ма- 
лаго  (Николаевскаго)  дворца  со  включенхемъ  местности  самаго 
дворца  и  Чудова  монастыря.  При  обновленш  дворца  въ  1874  году 
на  еш  дворе,  по  направлешю  къ  его  воротамъ,  подъ  слоями  жн- 
лаго  мусора  материкъ  оказывался  на  глубине  отъ  9  и  до  13  арш.^ 
что  явно  свидетельствовало,  что  здесь  въ  древнее  время  прохо- 
дилъ  глубошй  ровъ,  направлявш1йся  къ  Москве-реке  подъ  гору 
на  Подолъ  вблизи  существующей  церкви  Константина  и  Елены, 
где  на  Подоле  п  въ  ХУП  ст.  пролегала  особая  улица  между  ста- 
ринными боярскими  дворами  и  стоявшими  тамъ  церквами.  Въ  то 
время  одна   изъ   этихъ    церквей  во   имя   Рождества  Богородицы 


*)  п.  с.  л.  Ш,  79  и  Никон.;  Кар,  1\*,  пр.  318.  По  другимъ  л-Ьтописямъ  онъ 
«кончался  въ  то  же  число  1341  г.  П.  С.  Л.  I,  230.  Княжи.ть  18  л-Ьтъ,  сл*д.  съ 
1323  г.,  когда  Юр|й  Дан.  ушелъ  на  погибель  въ  Орду  (П.  С.  Л.  Д%  222). 

2)  Описаше  Рукоп.  Сборниковъ  Ими.  Публ.  Библ.,  Бычкова  I,  154. 

3)  Описан1е  Новаго  Императорскаго  дворца  въ  Кремл-Ь  Московскомъ,  А. 
Ве.тьтманъ.  М.,  1851  г.,  стр.  \*. 
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обозначалась  что  па  Труб?ь^  сл4д.  стояла  какъ  можно  пола- 
гать надъ  древнимъ  рвомъ,  который  потомъ  былъ  обд:Ьланъ 
трубою  для  стока  съ  площади  весеннихъ  и  дождевыхъ  водъ. 
Эта  труба  проходила  и  подъ  Кремлевскою  стеною  къ  Москв*- 
р1^к'Ь. 

Съ  западной,  то-есть  съ  С.  3.  стороны,  по  течешю  Неглинной, 
межа  дубоваго  города  оканчивалась  у  грота  въ  Александровскомъ 
саду  или  съ  внутренней  стороны  у  главныхъ  воротъ  Арсенала, 
противъ  улицы  Никитской.  Именно  эта  Никитская  улица,  не 
им]^ющая  теперь  своего  продолжен1я  въ  Кремль,  должна  указы- 
вать, что  нЬкогда  она  служила  большою  дорогою  отъ  Волока- 
Ламскаго,  откуда  шелъ  торговый  путь  изъ  Новгорода  къ  древнему 
Москворецкому  торговому  пристанищу,  въ  первое  время  суще- 
ствовавшему еще  на  Подол*  самаго  Кремля,  почему  и  дорога  про- 
легала возл4  восточной  сгЬны  Кремника. 

Съ  южной  стороны  по  течешю  Москвы-рЬки  дубовый  городъ 
оканчивалъ  свою  межу  надъ  упомянутымъ  рвомъ  или  трубою 
XVII  ст.,  противъ  которыхъ  направлялась  изъ  Замоскворечья 
также  некогда  большая  дорога  Ордынская,  превратившаяся  въ 
улицу  Большую  Ордынку.  Эта  дорога  подходила  къ  берегу  р-Ьки 
прямо  противъ  низменной  подольной  части  Кремля,  гдЬ  стоить 
церковь  Константина  и  Елены  и  гдЬ,  какъ  упомянуто,  существо- 
вало древн4йшее  торговое  пристанище  Москвы,  передвинувшееся 
впоследствш  къ  теперешнему  Москворецкому  мосту. 

Со  стороны  теперешнихъ  Никольскихъ  воротъ  или  отъ  С.  Вос- 
тока стена  дубоваго  Кремника  направлялась  черезъ  Арсеналъ 
къ  Чудову  монастырю  и  Малому  дворцу,  где,  какъ  упомянуто, 
открыты  были  следы  древняго  рва.  Предположительно  таковъ 
былъ  объемъ  дубоваго  города  Москвы. 

Нванъ  Калита  въ  течен1и  своего  не  особенно  долговременнаго 
княжешя  настолько  успелъ  устроить  городъ  Москву  въ  ея  стро- 
ительныхъ  частяхъ,  что  его  наследникамъ  оставалось  продолжать 
его  дело  уже  только  съ  художественной  стороны,  какъ  это  и  было 
выполнено  его  сыномъ  Симеономъ  Гордымъ.  Повидимому,  послед- 
тй  пожаръ,  истребившхй  не  то  1 8,  не  то  28  церквей,  не  распро- 
странился на  новые  каменные  храмы,  или  же  не  повредилъ  ихъ 
значительно,  потому  что  на  другой  же  годъ  (1344)  эти  каменные 

6* 
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храмы  не  только  были  обновлены,  но  ихъ  стали  украшать  и  сгЬ- 
нописан1емъ. 

Иконописному  художеству  въ  Москв'Ь  начало  могъ  положить 
еще  митрополитъ  Петръ,  самъ  хорошо  8навш1Й  это  художество 
оставивш1й  въ  Успенскомъ  собор4  икону  Богоматери  своего  пись- 
ма, именуемую  Петровскою^  которая,  какъ  великая  святыня  Мос- 
лсвы,  въ  ознаменоваше  святой  охраны,  всегда  выносилась  въ 
крестныхъ  ходахъ  вокругъ  города. 

Но  главнымъ  насадителемъ  иконописнаго  художества  въ  Мо- 
скве былъ  преемникъ  св.  Петра,  митрополитъ  веогностъ.  При 
немъ,  несомненно  по  его  призыву,  появились  въ  Москв*  Грече- 
сюе  иконописцы,  которые  своимъ  мастерствомъ  и  основали  въ 
Москве  знаменитую  впосл'Ьдствш  школу  этого  художества,  послу- 
акившую  образцомъ  даже  и  для  посл^дуюпщхъ  в^ковъ.  Гречесше 
мастера  въ  1 344  г.  украсили  стенописью,  подписали  митрополичью 
соборную  церковь  Успешя,  окончивъ  работу  въ  одно  л4то.  А 
вел.  князь  Симеонъ  Иван,  тоже  повел^лъ  росписать  у  своего 
двора  церковь  Архангела  Михаила,  несомненно  въ  память  своего 
отца,  въ  ней  погребеннаго.  Этотъ  храмъ  росписывали  Руссйе 
иконники,  старейшинами  и  начальниками  у  которыхъ  были  За- 
хар1й,  Деонис1й,  1осифъ  и  Николай.  Въ  то  лето  эти  мастера  не 
успели  докончить  стенописан1Я,  «и  половины  не  подписаша»,  по 
случаю  обширности  храма  и  мелкаго  письма. 

Въ  следующемъ  1345  г.  и  вел.  княгиня  Анастас1я  (Августа, 
Литовка),  супруга  вел.  князя  Симеона,  также  пожелала  украсить 
стенописью  монастьфскую  церковь  Спаса  на  Бору,  где  въ  тотъ 
годъ  по  кончине  своей  и  была  погребена.  И  здесь  работали  Рус- 
ск1е    же    мастера,    у    которыхъ   старейшинами   были  Гойтанъ  ^), 


О  Гойтанъ  почему-то  названъ  Карамзинымъ  (IV,  172)  ичшстранг^мъ.  Къ 
этому  г.  И10ва1$ск1Й  (II,  39)  прибавилъ,  что  „судя  по  имени,  едва  ди  не  быхъ 
этотъ  Гойтанъ  выходцемъ  изъ  юго-западноМ  Руси,  можетъ  быть,  привезенные  И1и 
вызванный  оттуда  первою  супругою  Симеона  Литовско-Русскою  княжною.  И  самый 
Петръ  митроподитъу  родомъ  Волынецъ,  искусный  въ  иконномъ  письме,  покрови- 
тельствовахъ  развит1ю  этого  искусства  въ  Москв'Ь  и  призыву  мастеровъ  изъ  юго- 
западной  Руси'Ч  Карамзину,  повидимому,  имя  Гойтанъ  показалось  иностраннымъ, 
а  оно  давнее  Русское  сдово,  означающее  снурокъ,  на  которомъ  носили  кресты 
тальники,  стало  быть,  это  было  только  простое  прозвище  иконописца.  По  назна- 
чен 1Ю  и  усерд1ю  супруги  Симеона  онъ  росписывалъ  церковь  Спаса  въ  качестве 
старейшины,  при  чемъ  названъ  ученикомъ  Грековъ,  а  главное  Русскимъ  роАОмъ 
(Ник.  III,  181.  Кар.  IV,  пр.  372). 
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Семенъ    и    Иванъ,   ученики  Грековъ,   какъ  обозначилъ  ихъ  дгЬ- 
тописецъ. 

Зат^мъ  было  приступлено  къ  ст^нописанш  и  въ  церкви  1оанна 
Л^ствичника.  Работы  во  всЬхъ  этихъ  церквахъ  были  окончены 
уже  въ  1346  г. 

Но  зарождавшаяся  Москва  водворила  у  себя  не  одно  иконо- 
писное художество,  она  завела  у  себя  и  колокольное  литье.  Въ 
этомъ  1346  г.  вел.  князь  Симеонъ  съ  братьями  Иваномъ  и 
Андреемъ,  значить  на  обпцй  братсшй  счетъ,  слили  три  колокола 
большихъ  и  два  меньшихъ.  Лилъ  ихъ  мастеръ  Борисъ  Римля- 
нина, который  еще  въ  1 342  г.  уже  слилъ  колоколъ  великШ  (все- 
дневный) въ  Новгороде  къ  св.  Софт  по  повел'Ьтю  владыки 
Новгородскаго  Васил1я,  призвавшаго  для  этого  д^^ла  мастеровъ 
изъ  Москвы  и  во  глав^^  ихъ  уномянутаго  Бориса,  человтша  добра 
(по  мастерству),  замЬчаетъ  л^^тописецъ.  Русское  имя  Борисъ  обна- 
руживаеть,  что  Римлянинъ  былъ  уже  православнымъ. 

Такимъ  образомъ  и  богатый  и  знатный  Новгородъ,  процв^- 
тавш1й  торговлею,  воспользовался  художествомъ  колокольнаго 
литья  все-таки  изъ  Москвы,  успевшей  начать  самостоятельную 
независимую  работу  и  на  этомъ  поприщ]^  народнаго  развит1я. 

Художники  Греки  появились  въ  ней  съ  митрополитомъ  бео- 
гностомъ,  который  самъ  былъ  родомъ  Грекъ  и  несомненно  при- 
звалъ  къ  своему  двору  мастеровъ  различныхъ  художествъ,  ка- 
кихъ  недоставало  въ  Русской  стран*. 

Художники  Итальянцы  появились  въ  Москве  по  случаю  тор- 
говыхъ  сношешй  съ  южными  Черноморскими  краями,  особенно 
съ  Сурожемъ  и  съ  Генуэзскою  Кафою,  съ  тамопшимъ  богатымъ 
торгомъ.  О  прибывшихъ  въ  Москву  гостяхъ  -  Сурожанахъ  лето- 
писцы упоминаютъ  подъ  1356  г.  Но  по  всему  в4роят1ю  и  раньше 
этого  года  Генуэзсйе  торговцы  уже  хорошо  знали  дорогу  въ 
Москву,  такъ  какъ  северный  торгъ,  направлявппйся  прежде,  до 
ХШ  ст.,  на  Шевъ  по  Днепру,  теперь  изменилъ  это  направлеше 
и  шелъ  уже  черезъ  Москву  по  Дону,  чему  еще  до  нашеств1я 
Татаръ  очень  способствовали  именно  тЬ  же  Итальянскхе  генуэз- 
сйе  торги,  сосредоточивш1е  свои  д-Ьла  въ  устьяхъ  Дона  и  въ 
Крымскихъ  городахъ  Сурож^  и  Каф*.  Сурожцы  въ  качеств* 
Итальянскихъ  торговцевъ  упоминаются  въ  1288  г.  по  случаю 
кончины    Волынскаго  князя  Владим1ра   Васильковича,   когда    по 
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немъ  во  Владишр4  Волынскомъ  плакали  Н-Ьицы,  Сурожцы,  Нов- 
городцы и  Жидове. 

Надо  вообще  заметить,  что  первая  Москва,  какъ  только  на- 
чала свое  историческое  поприще,  по  счастливымъ  обстоятельствамъ 
торговаго  и  именно  итальянскаго  движешя  въ  нашихъ  южныхъ 
краяхъ,  успела  привлечь  къ  себ4,  повидимому,  особую  колошю 
Итадьянскихъ  торговцевъ,  которые  подъ  именемъ  Сурожанъ  вм^сгЬ 
съ  Русскими  заняли  очень  видное  и  вл1ятельное  положеше  во 
внутреннихъ  д4лахъ ,  Великокняжеской  столицы  и  впосл'Ьдств1И 
много  способствовали  ея  сношешямъ  и  связямъ  съ  Итальянскою, 
Фряжскою  Европою.  Къ  концу  XV  в*ка  эти  связи  завершились 
весьма  важнымъ  собьтемъ  —  бракосочетатемъ  1оанна  1П  съ 
Софьею  Палеологъ,  устроеннымъ  непосредственно  одними  Италь- 
янцами и  еще  съ  большею  силою  водворившемъ  въ  Москве 
Фряжское  влхяше  не  только  въ  политике,  но  главнымъ  образомъ 
въ  области  разнаго  рода  художествъ. 

Однако  участь  Русскаго  художническаго  развит1я  въ  течеши 
всей  нашей  древней  Исторхи  была  очень  бедственна,  постоянно 
встречая  неодолимыя  препоны  въ  нашемъ  же  древнемъ  кос- 
н'Ьши,  которое  ц-Ьлые  в-Ька  заставляло  насъ  обитать  въ  дере- 
вянныхъ  городахъ,  молиться  въ  деревянныхъ  храмахъ,  благо 
дремучие  и  непроходимые  л-Ьса  доставляли  дешевыя  средства  для 
скор^йшаго  устройства  жилищъ  и  укр^^плен1я  городовъ.  А  дерево 
постоянно  съ-Ьдалъ  вольный  огонь  безъ  остатка.  Съ  деревомъ  по- 
гибало все,  и  богатое,  и  б-Ьдное  въ  обстановк'Ь  быта.  Ц-Ьлыя  сто- 
л^пя  надъ  Русскою  землею  изъ  конца  въ  конецъ  ходилъ  не- 
устанно Бож1й  батогъ^  Бож1й  бичъ  съ  страшнымъ  именемъ  пожара. 

Москва  только  что  устроилась  посл-Ь  четвертаго  великаго  по- 
дсара  и  вотъ,  спустя  только  10  л-Ьтъ,  въ  1354  году  она  опять 
горитъ:  погор^лъ  Кремникъ  весь,  церквей  сгорало  13.  ЗагЬмъ, 
спустя  еще  10  л4тъ,  въ  1365  г.,  снова  «загорЬся  городъ  Москва 
отъ  (церкви)  ВсЬхъ  Святыхъ  съ  верху  (р-Ьки  Москвы)  отъ  Чер- 
торьи  (такъ  прозывался  глубокай  оврагъ  и  ручей  у  нын^пшихъ 
Пречистенскихъ  воротъ)  и  погори  Посадъ  весь  и  Кремль  и  Зарпчьеъ. 
Эта  церковь  стояла  близь  новаго  храма  Христа  Спасителя,  почти 
на  томъ  мЬсгЬ,  гд^  нын4  сооружается  памятникъ  Императору 
Александру  П1. 
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Страшное  было  это  л-Ьто!  «Было  тогда  знамеше  на  небеси, 
солнце  являлось  аки  кровь  и  по  немъ  м']^ста  черны,  и  мгла 
стояла  съ  полл^та,  и  зной  и  жары  были  велише,  Л'Ьса  и  болота 
и  земля  горяше,  р'^ки  пересохли  и  былъ  страхъ  и  ужасъ  на 
вс^хъ  людяхъ  и  скорбь  великая». 

Пожаръ  Москвы  въ  этотъ  сухмень  и  зной  велик1й  сопровож- 
дался сильною  бурей  и  вихремъ,  разносившимъ  за  10  дворовъ 
головни  и  бревна  съ  огнемъ,  такъ  что  не  было  возможности  га- 
сить: въ  одномъ  м^сгЬ  гасили,  а  въ  десяти  загоралось  и  никто 
не  усп-Ьваль  спасать  свое  им^ше,  —  огонь  все  по-Ьдалъ.  Въ  два 
часа  времени  весь  городъ  погор'Ьлъ  безъ  остатка.  Такъ  этотъ 
пожаръ  и  прослылъ — огь  ВсЬхъ  Святыхъ  «Всесвятсий  позсаръ». 
Прежде  таковъ  пожаръ  не  бывалъ,  зам^^тилъ  л'Ьтописецъ. 

Въ  тотъ  же  годъ,  очень  вероятно,  что  посл'Ь  пожара,  митро- 
политъ  Алексей  по  откровен1ю  Бож1Ю  заложилъ  каменную  цер- 
ковь шестую  въ  город*,  во  имя  Чуда  Архангела  Михаила  въ 
Хон-Ьхъ  съ  мыслью  основать  зд-Ьсь  митрополич1Й  монастырь. 

Небольшая  церковь  была  выстроена  въ  одно  Л'Ьто  на  восточ- 
номъ  краю  дубоваго  города  неподалеку  отъ  его  ст4ны,  на  м-Ьст*, 
г^^  до  того  времени  находился  Царевъ  Лосольстй  дворъ  или  по- 
дворье Ордынскихъ  пословъ.  Очень  в'Ьроятно,  что  митрополитъ 
АлексЬй,  исцЬливъ  отъ  бол4зни  царицу  Тайдулу,  выпросилъ  у 
ней  это  м-Ьсто  для  учреждешя  монастыря  и  конечно  съ  ц-Ьлью 
выселить  изъ  Кремля  татарскихъ  пословъ. 

Можно  полагать,  что  эта  каменная  церковь  построена  на 
м4сгЬ  прежней  деревянной,  сгоравшей  во  Всесвятскхй  пожаръ. 
На  другой  же  годъ  поел*  этого  б'Ьдств1я  митрополитъ  АлексЬй  оза- 
ботился вм-Ьсто  обгор'Ьвшихъ  ст'Ьнъ  дубоваго  города  построить 
городъ  каменный.  По  его  совету  и  благословешю,  не  медля  ни- 
мало, стали  готовить  камень,  по  всему  в'Ьрояпю  въ  подмосков- 
ныхъ  Мячковскихъ  и  другихъ  тамошнихъ  каменоломняхъ;  зимою 
1366  г.  возили  его  къ  городу,  а  весною  1367  г.  заложили  городъ 
и  началась  постройка  съ  великимъ  посп-Ьшенхемь,  для  чего  ото- 
всюду собраны  были  во  множеств*  мастера  камениаго  д'Ьла. 
Причины  такой  торопливости  по  всему  в'Ьроят1ю  скрывались  въ 
недобрыхъ  в-Ьстяхъ  со  стороны  враждебной  Твери. 

Пространство  города  въ  это  время  было  увеличено.  Съ  восточ- 
ной стороны,  къ  торговой  плоп];ади,  оно  было  отодвинуто  по  край- 
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ней  жкр'^  саженъ  на  30,  къ  теперешней  лиши  Кремлевской 
стЬны.  Должно  полагать,  что  и  въ  другихъ  м'Ьстазсь  городъ  раз- 
двинулся шире  прежняго  дубоваго*  Выше  упов^януто,  что  дубовыя 
ст-Ьны  стараго  города  находились  уже  въ  черт4  каменныхъ. 

Посп']^шность,  съ  которою  воздвигались  каменныя  сг]^ны, 
оправдалась  на  другой  же  годъ  (1368-й),  когда  побуждаемый  вра- 
гомъ  Москвы,  Тверскимъ  княземъ,  Литовсшй  князь  Ольгердъ, 
недуманно,  негаданно,  внезапно  явился  подъ  этими  сгЬнами  со 
множествомъ  своихъ  полковъ.  Москва  успела  только  выжечь  свой 
посадъ,  дабы  не  дать  врагу  способовъ  устроить  изъ  деревянныхъ 
строешй  приметь  къ  городу,  то-есть  своего  рода  мосты  къ  его 
стЬнамъ.  Литовск1е  полки  стояли  около  города  трое  сутокъ,  но 
взять  его  не  могли.  Въ  окрестностяхъ  Ольгердъ  произвелъ  вели- 
кое опустошешс,  пожегъ  остатки  посада,  монастыри,  церкви,  по- 
палилъ  села  и  волости,  пограбилъ  всякое  имущество  и  даже  ото- 
гналъ  съ  собою  всю  скотину.  Это  было  первое  зло  Москв-Ь  отъ 
Литвы,  то-есть  въ  сущности  отъ  Твери,  съ  которою  борьба  не 
утихала,  а  все  бол^Ье  разгоралась. 

Со  временъ  Ивана  Калиты  ц'Ьлыя  сорокъ  л^тъ  Москва  на- 
слаждалась общеземскою  тишиною  и  теперь  поплатилась  за  свои 
гр-Ьхи  противъ  Твери. 

Спустя  два  года  Ольгердъ,  опять  побуждаемый  Тверскимъ  кня- 
земъ, снова  явился  подъ  каменною  Москвою  (6  декабря  1370  г.), 
стоялъ  безъ  успеха  8  дней,  наконецъ  началъ  просить  мира,  даже 
в'Ьчнаго  мира,  но  получилъ  только  перемирхе  до  Петрова  дня 
будущаго  года.  Онъ,  защищая  Тверь,  тяш'лъ  для  своихъ  выгодъ 
и  къ  Москв'Ь,  желая  выдать  дочь  свою  Елену  за  князя  Владим1ра 
Андреевича,  что  и  устроилось  въ  1372  г. 

Такимъ  образомъ,  каменная  твердыня  Москвы  очень  помогла 
Московскому  княжеству  устоять  противъ  нападешй  Твери  и  удер- 
жать въ  своихъ  рукахъ  и  Великокняжескую  власть. 

Если  всЬ  наши  л'Ьтописцы  почитали  какъ  бы  своимъ  долгомъ 
упоминать  о  постройке  каменныхъ  церквей,  находя  так1е  случаи 
не  совсЬмъ  обыкновенными,  то  постройка  каменнаго  города,  какъ 
случая  въ  то  время  р-Ьдчайшаго,  должна  была  произвести  въ  на- 
роде большое  впечатл-Ьше  именно  въ  пользу  Москвы,  въ  пользу 
ея  политическаго  могущества.  Каменныя  сгЬны  у  самихъ  Мо- 
сквичей  подняли,  возвысили  чувство   независимости  и  стойкости 
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въ  борьб'Ь  съ  врагами,  укр'Ьпили  в-Ьровате  въ  непоб'Ьдимую  силу 
Московскаго  великаго  князя,  въ  самомъ  княз4  укр'Ьпили  само- 
державное направлеше  его  отношешй  къ  другимъ  князьямъ;  го- 
воря вообще,  каменныя  ст4ны  города  породили  въ  населеши 
естественное  чувство  твердой  опоры  и  безопасности,  когда  вокругъ 
стояла  нескончаемая  вражда  и  усобица.  Вообще  можно  сказать, 
что  каменныя  сгбны  Москвы  явились  тою  славною  опорою,  ко- 
торая тотчасъ  же  обозначила  крутой  и  прямой  поворогь  къ  иде- 
ямъ  государственнаго  единешя,  такъ  что  черезъ  десятокъ  л%тъ 
это  единеше  достославно  выразилось  сборищемъ  въ  Каменной  Мос- 
кве всенародныхъ  полковъ  для  похода  на  Куликово  Поле.  Но  еще 
прежде,  въ  1375  году,  оно  не  первый  разъ  выразилось  гЬмъ,  что 
въ  походе  на  Тверскаго  князя,  какъ  на  главнаго  сопротивника 
Московскимъ  ц-Ьлямъ,  собрались  подъ  предводительствомъ  Москов- 
скаго князя  ВСЁ  уд'Ьльные  князья  со  включешемъ  Новгорода;  вся 
Русская  земля  въ  ея  Московской  области  возстала  на  Тверскаго 
слупшвка,  кр-Ьпкаго  и    горячаго  борца  за  свои  Тверск1Я  ц'1ли. 

Л'Ьтописецъ  зам^тилъ  государственное  значеше  каменныхъ 
сгЬнъ  и  въ  своей  книг*  обозначилъ  его  такими  словами:  «Князь 
Велнк1й  Дмитр1Й  Ивановичь  заложи  градъ  Москву  камену  и  начата 
дЬлати  безпрестани;  и  всЬхъ  князей  Русскихъ  привожаше  подъ 
свою  волю,  а  которые  не  повиновахуся  вол^Ь  его,  и  на  гЬхъ  нача 
посягати» 

Однако  ч^мъ  сильнее  становилась  Москва,  благодаря  своимъ 
каменнымъ  ст4намъ,  т4мъ  грознее  собирались  надъ  нею  тучи  и 
Русской  и  Татарской  вражды.  Небесныя  знамешя  сулили  ей  да 
и  всему  народу  страшныя  б4дств1я.  Еще  въ  1370  г.,  въ  годъ 
второго  Ольгердова  нашеств1я,  осенью  и  зимою,  являлись  на  неб* 
кровавые  столпы  (с']^верное  С1яше),  все  небо  являлось  кровавымъ, 
такъ  что  и  сн4гъ  видЬлся  кровавымъ  и  люди  ходили  красные, 
аки  кровь,  и  хоромы  представлялись  какъ  бы  въ  крови.  «Се  же 
проявлеше,  зам4чаетъ  л^тописецъ,  проявляетъ  скорбь  великую 
и  хотящу  быть  ратныхъ  нашеств1е  и  кровопролипе  и  междуусоб- 
ныя  брани,  еже  и  бысть».  А  л^томъ  1371  г.  проявилось  знамеше 
въ  солнце:  «явились  на  немъ  мЬста  чорны,  аки  гвозди^  и  почти 
два  месяца  стояла  по  землЬ  великая  непроглядная  мгла,  нельзя 
было  и  за  дв*  сажени  вид'Ьть  челов'Ька  въ  лицо;  птицы  не  ви- 
дЬли  летать,  ударялись  о  головы  людей,  падали  на  землю  и  хо- 
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дили  только  по  земл-Ь;  зв-Ьри,  пе  видя  св4ту,  ходили  по  селамъ 
и  по  городамъ,  м']^шаясь  съ  людьми,  медв']^ди,  волки,  лисицы  и 
пр.  зв^ри.  Сухмень  быль  необычайный,  зной,  жаръ;  хл'Ьбъ  и 
трава  погор4ло,  озера  и  болота  пересохли,  л-Ьса  и  боры  и  высох- 
Ш1Я  болота  гор'Ьли,  насталъ  голодъ  вели». 

Во  всЬ  семидесятые  годы  мало-по-малу  скоплялась  великая 
гроза  Мамаева  и  разразилась  его  нашествхемъ  въ  1380  году.  Въ 
это  время  Москва  впервые  явилась  уже  не  княжествомъ,  а  самынъ 
Государствомъ,  усп4вши  на  общее  д'Ьдо  собрать  народъ  на  Ку- 
ликово Поле,  гд4  Татарской  Орд4  впервые  данъ  былъ  богатырски 
отпоръ.  Однако  такая  борьба  съ  Татарами  была  еще  не  подъ 
силу  разрозненной  Русской  Земл-Ь.  Татаринъ  Мамай  поб-Ьжаль 
съ  Куликова  Поля  безъ  оглядки  и  погибъ;  но  на  его  м-Ьсто  по- 
явился новый  Татаринъ — Тохтамышъ.  Онъ  появился  мстителемъ 
за  разгромъ  Орды,  такъ  какъ  Мамаева  дружина,  перешедшая  къ 
нему  на  службу,  не  могла  забыть  своего  безславнаго  поражешя 
на  Куликовомъ  ПолЪ  и  повела  новаго  Мамая  къ  Москв'Ь,  чтобы 
улусника,  Московскаго  князя  Дмитр1я,  какъ  сл^дуетъ  поустра- 
шить  и  наказать  за  его  враждебный  подвигъ  противъ  Орды.  Тох- 
тамышъ все-таки  побаивался  Московской  силы  и  именно  того 
единешя,  съ  которымъ  Москва  стала  на  Куликовомъ  Пол-Ь.  Те- 
перь этого  единешя  уже  не  было.  Услыхавши  походъ  Тохта- 
мыша,  велик1й  князь  началъ  было  собирать  ратныхъ  и  хот^лъ 
идти  противъ  врага,  но  отовсюду  встр^тилъ  въ  князьяхъ  и  боярахъ 
р(1зньство  и  распрю^  еще  же  и  оскуд^те  воинства.  Отъ  Мамаева 
побоища  оскудела  вся  Русская  Земля,  говорить  л'Ьтописецъ. 
Велик1А  князь  удалился  къ  Костроме,  Владим1ръ  Андреевичъ  къ 
Волоку,  все-таки  для  сбора  ратныхъ,  какъ  всегда  бывало  въ 
такихъ  слу^гаяхъ. 

Москва  осталась  безъ  руководителя  и  попечителя,  какъ  раз- 
сказываетъ  единственный  въ  этомъ  случае  летописный  свиде- 
тель, особая  повесть  о  нашеств1и  Тохтамыша,  составленная  по- 
видимому  церковникомъ,  не  знавшимъ  вс4хъ  настоящихъ  обстоя- 
тельствъ  событ1я.  Въ  этой  пов-Ьсти  Москвичи  являются  глупыми 
малолетними  детьми,  чего  по  здравому  разсудку  невозможно  до- 
пустить. 

Удаляясь  изъ  Москвы,  великий  князь  необходимо  долженъ 
былъ  устроить  осадное    положен1е   города  и  оставить  начальство 
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кому-либо  изъ  бояръ,  т^мъ  бол4е,  что  въ  городе  оставались,  какъ 
увазываеть  одинъ  л^тописецъ,  и  великая  княгиня  Евдошл  и 
митрополитъ  Кипрханъ.  Повесть  главнымъ  образомъ  описываетъ 
только  возмущеше  черни  и  совершившееся  неизобразимое  б'бд- 
ств1е,  упоминая  по  именамъ  о  погибели  двухъ  архимандритовъ 
и  одного  игумена  и  ни  слова  не  сказывая  о  томъ,  быль  ли  кто 
въ  городе  изъ  боярской  среды,  въ  качеств'^  ли  начальника  или 
въ  качестве  обывателя.  Внезапно  появляется  какой-то  внукъ 
Одьгерда,  Литовсюй  ^князь  Ост4й,  который  и  устроиваетъ  должный 
порядокъ  среди  взволнованнаго  народа.  Откуда  онъ  появился,  по 
какому  случаю  сталъ  руководителемъ  обороны,  объ  этомъ  пове- 
ствователь ничего  не  знаетъ. 

Когда  пронеслась  страшная  в4сть  о  походе  Тохтамыша, 
окрестный  народъ  толпами  повалилъ  въ  городъ  за  каменныя 
стЬны,  стьсть  въ  осаду  ^  какъ  тогда  говорили,  неся  съ  собою  вся- 
кое имущество,  чтб  кому  было  дорого.  СбЬжались  въ  городъ 
крестьяне  изъ  окрестныхъ  волостей,  люди  иныхъ  городовъ,  кото- 
рыхъ  застала  у  Москвы  эта  напасть,  и  свои  люди,  бояре,  суро- 
жане,  суконпики  и  проч1е  купцы,  и  архимандриты,  игумены  изъ 
монастырей,  протопопы  и  попы  отъ  загородныхъ  посадскихъ  цер- 
квей, вообще  приходское  духовенство,  а  также  и  монашество, 
ВСЯК1Й  возрастъ  и  полъ,  и  съ  младенцами. 

Зат^мъ  посады  вс4  вокругъ  города  были  пожжены,  стало  все 
чисто,  ни  одного  тына  или  бревна  не  осталось.  Это  и  въ  Москв-Ь 
и  во  всЬхъ  городахъ  всегда  д4лалось,  дабы  спасти  городъ  отъ 
примета  *). 

Изъ  множества  собравшагося  народа  способные  люди,  забороль- 
ники^  стали  по  всЬмъ  ст4намъ  на  заборолахь  *),  для  защиты  отъ 


^)  приметь  составлялъ  особый  способъ  приступа  при  осад*  городовъ,  всегда 
окруженныхъ  по  обычаю  глубокимъ  рвомъ.  Чтобы  подойти  черезъ  ровъ  къ  стЬнамъ 
города  и  зажечь  его,  требовалось  соорудить  своего  рода  мостъ.  Когда  въ  1489  году 
Московск1е  воеводы  осаждали  на  Вятк-Ъ  городъ  Хлыновъ,  то  вел'бли  всей  рати  го- 
товить приступъ  и  приметь,  каждому  челов']^ку  по  б1фемени  смолъ  да  берестъ,  да 
иа  50  челов'Ёкъ  по  дв*  сажени  плетеня,  и  къ  городу  плетени  поставляли  (Устюж. 
Л-Ьтоп.  167), 

^  Заборолами  назывались  зубцы  каменныхъ  сгЬнъ,  промежутки  которыхъ 
заставлялись,  забирались  толстыми  досками  въ  вид'Ь  забора  для  безопасности  отъ 
стр^лъ  осаждавшихъ.  На  деревянныхъ  ст^вахъ  это  былъ  передвижной  дощатый 
заборъ. 
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осаждающихъ,  заготовивъ  всяк1я  орудая  для  этой  цйли:  большхе 
каменья,  каменныя  ядра,  самостртьлы^  тюфяки^  пороки  и  самыя 
т4  пушки.  Наготовлены  были  также  и  котлы  съ  водою,  которую 
во  время  осады  кипятили  и  поливали  кипяткомъ  осаждаюпщхъ, 
если  они  л4зли  на  ст4ны. 

Но  еще  задолго  до  появленхя  Татарскихъ  полчищъ  въ  город* 
произошла  великая  смута  и  замятия  по  тому  поводу,  что  неко- 
торые не  захотели  оставаться  въ  осад4  и  нам'Ьревались  по  добру, 
по  здорову  уйти  отъ  предстоявшей  опасности.  Повидимому,  первый 
объ  этомъ  подумалъ  митрополитъ  Кипр1анъ,  только  дня  за  два  до 
того  прибывппй  въ  Москву  изъ  Новгорода.  За  нимъ,  конечно, 
пожелала  выбраться  изъ  осады  и  великая  княгиня  Евдоюя.  Свя- 
титель былъ  в4дь  руководителемъ  на  всякое  добро.  Само  собою 
разумеется,  что  за  такими  первыми  лицами  потянулись  и  ихъ 
приближенные  и  мнопе  изъ  другихъ  чиновъ,  бол4е  или  мен4е 
знатныхъ  и  богатыхъ.  Это  обстоятельство  до  крайности  возмутило 
всю  собравшуюся  чернь  и  вс4хъ  патрзотовъ  города,  потому  что, 
по  старымъ  понят1ямъ  народа,  не  должно  было  уходить  изъ  осады 
именно  великимъ  людямъ,  каковъ  былъ  митрополитъ  и  великая 
княгиня,  да  и  вс4мъ  сколько-нибудь  значительнымъ  людямъ  не 
должно  было  оставлять  и  бросать  городъ  на  произволъ  судьбы. 
Таковъ  былъ  искони  в-Ьчный  обычай,  соблюдавш1й  древне-русск1я 
правила  добраго  и  честнаго  поведешя.  Митрополитъ  былъ  при- 
шлецъ,  внов-Ь,  родомъ  Сербъ  и  Русскаго  обычая  еще  не  зналъ. 

Повесть  объ  этомъ  событ1и,  написанная  по  всЬмъ  признакамъ 
какимъ-нибудь  клирикомъ  митрополита,  возлагаетъ  всю  вину  на 
возмутивш1йся  народъ.  «Гражданскхе  люди  возмятошася  и  вско- 
лебашеся,яко  пьяни»,  говорить  повествователь,  «и  сотвориша ^^че, 
позвониша  во  вся  колоколы  и  всташа  в^чемъ  народы  мятежники, 
недобрые  челов^ки,  люди  крамольники:  хотящихъ  изыти  изъ  града 
не  токмо  не  пущаху,  но  и  грабляху;  ни  самого  митрополита  по- 
стыд^шася,  и  Великую  Княгиню  преобид^ша;  ни  бояръ  нарочи- 
тыхъ  не  устрашишася,  не  устрамишася  седины  старецъ  много- 
лЬтныхъ,  но  на  всЬхъ  огрозишася;  ставши  на  вс^хъ  воротахъ 
городскихъ,  сверху  камешемъ  шибаху  (на  б4глецовъ),  а  внизу 
на  земле  съ  рогатинами  и  сулицами  и  съ  обнаженнымъ  ору- 
ж1емъ  стояху,  не  пущающе  вылезти  вонъ  изъ  града;  и  потомъ 
уже    едва   умолены  быша   великимъ   молетемъ,    выпустили  иа^ 


—  93  — 

(т.-е.   митрополита  и   великую   княгиню)   изъ   града  и  то  огра- 
бивши»... 

Мятежъ  народа,  стало  быть,  поднялся  только  противъ  б4гле- 
цовъ  изъ  города.  Явился  князь  ОсгЬй  и  укротилъ  волнеше  гЬмъ, 
что  затворился  со  вс^ми  въ  осаду,  чего  и  требовали  мятежники- 
патршты,  истые  Москвичи. 

Наконецъ  появилась  сила  Татарская  августа  23  въ  понедЪль- 
никъ  въ  пол-обЪда.  Граждане  вострубили,  давая  тЪиъ  в^^сть 
всему  городу  о  приближеши  супостатовъ. 

Въ  это  время  'добрые  люди,  готовясь  къ  смерти,  постились  и 
молились  Богу  день  и  ночь.  А  н'Ьше  недобрые  челов-Ьки  начали 
обходить  по  богатымъ  дворамъ,  вынося  изъ  погребовъ  меды 
господсше  въ  сосудахъ  серебряныхъ  и  стеклянныхъ  дорогихъ,  и 
упивались  даже  допьяна,  а  къ  шаташю  и  дерзость  прилагали, 
говоря:  «не  устрашаемся  нашествхя  поганыхъ  Татаръ...  Твердь 
городъ  нашъ,  сштьны  каменные,  врата  жел'Ьзныя,  не  потерпятъ 
враги  долго  стоять  подъ  нашимъ  кр'Ьпкимъ  городомъ;  два  страха 
надъ  ними  будетъ:  изъ  внутри  города  бойцы,  а  со  вн4шней  сто- 
роны придутъ  собранные  полки  нашихъ  князей». 

Похмельные  люди  хотя  и  горделиво,  но  говорили  сущую  правду. 
Отсидеться  въ  городе  противъ  Татаръ  было  вполн-Ь  возмолшо.  У 
Татаръ,  кром-Ь  стр4лъ  и  сабель,  никакихъ  ст^нобитныхъ  орудЬй  не 
было.  Они,  д4лая  приступы,  осыпали  городъ  стрелами,  какъ  дож- 
демъ,  но  вреда  отъ  этого  было  не  много;  погибали  некоторые  за- 
борольники  или  же  горожане  на  открытыхъ  м^стахъ,  и  только. 
,  Въ  первый  день  показались  только  передовые  отряды  Татар- 
ской рати.  Не  начиная  д'Ьла,  они  приблизились  къ  городу  на 
разстояше  одной  или  двухъ  стр'Ьльбищъ  и  кликнули:  Есть  ли  въ 
город'Ь  князь  Дмитр1й? 

Н*ту,  ответили  съ  заборолъ  заборольники.  Татары  поскакали 
вокругъ  города,  обозревая  и  разсматривая  приступы,  рвы,  врата, 
заборолы,  стр4льницы.  Долго  потомъ  они  смотрели  на  твердыню 
города,  махая  голыми  саблями,  давая  т4мъ  знать,  что  такъ  будутъ 
побиты  горожане,  и  затЬмъ  исчезли.  Повесть  при  этомъ  усердно 
описываетъ  пьяное  поведете  Москвичей,  которые,  видя  не  особенно 
многочисленную  Татарскую  рать,  подумали,  что  враговъ  только  и 
есть  налицо,  и  стали  безстыднымъ  образомъ  ругать  Татаръ,  по- 
носить ихъ  царя  и  всячески  оскорблять  ихъ. 
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На  другой  день  утромъ  приступилъ  къ  городу  съ  силою  ве- 
ликою самъ  царь  Тохтамышъ.  Началась  перестр4лка  съ  об-Ъехъ 
сторонъ.  Татарсшя  стр4лы  затмевали  св^тъ,  лет4ли  на  городъ, 
акн  дождь  великхЁ.  ВмЪсгЬ  съ  т^мъ  появились  лестницы  и  вра- 
ги пол^^зли  на  сгбны,  но  тотчасъ  же  были  отбиваемы  или  камнями, 
или  обливаемы  готовымъ  кипяткомъ;  на  подступавшихъ  къ  ст*- 
намъ  происходила  съ  заборолъ  стрельба  изъ  разныхъ  махинъ: — 
изъ  самостр^ловъ,  тюфяковъ,  пушекъ,  которыя  въ  это  время  были 
въ  употреблеши  даже  и  у  Волжскихъ  Болгаръ.  Еще  въ  1376  г., 
когда  Московская  и  Нижегородская  рать  осаждала  Болгарскхй  го- 
родъ, то  съ  города  громъ  пугц^у^  чтобы  устрашить  Руссше  полки. 

Щлые  два  дня  Москва  давала  кр']^пк1й  отпоръ  Татарскому  на- 
тиску. Враги  то  отступали  для  отдыха,  то  снова  набрасывались 
къ  сгЬнамъ,  но  всегда  безъ  успеха.  Заборольники  работали  безъ 
устали  и  вотъ  одинъ  изъ  нихъ  Москвитинъ  суконникъ,  по  имени 
Адамъ,  стоя  на  Фроловскихъ  воротахъ,  прим^тивъ  одного  знатнаго 
Татарина,  натянулъ  стр-Ьлу  самострельную  и  угодилъ  ему  прямо 
въ  сердце.  Это  былъ  нарочитый  и  славный  Татаринъ,  сынъ  не- 
коего князя  Ординскаго.  И  самъ  царь  опечалился  объ  его  смерти. 
Взять  городъ  силою  оказывалось  невозможнымъ. 

На  четвертый  день  съ  утра  26  августа  къ  городу  подъехали 
съ  миромъ  больш1е  Ординсте  князья,  а  съ  ними  и  два  князя 
Суздальсйе,  сыновья  тестя  Московскому  вел.  князю  Димитрш, 
Васил1Й  и  Семенъ,  работавш1е  для  своихъ  ц^лей  тайною  враждою 
къ  Москв*. 

Начались  миролюбивые  переговоры  съ  осажденными,  с  Царь 
хочеть  васъ  жаловать,  говорили  Татарсйе  князья.  Онъ  не  на 
васъ  пришелъ,  вы  ни  въ  чемъ  неповинны.  Онъ  пришелъ  на  своего 
ослушника,  на  князя  Дмитрхя.  Царь  ничего  не  требуетъ  отъ  васъ. 
Только  выдте  изъ  города  для  его  встречи  и  по  обычаю  дары 
принесите.  Хочеть  царь  видеть  вашъ  городъ  и  побывать  въ 
немъ,  чтобы  даровать  вамъ  миръ  и  любовь,  и  для  того  отворите 
ему  ворота  города». 

Руссйе  князья,  эти  два  доброхота  Москвы,  подтвердили  клят- 
вою, что  такъ  все  будетъ,  какъ  повел-Ьваеть  царь.  сВЪрьте  намъ, 
мы  в^дь  ваши  же  Хрнспансше  Православные  князи»,  сказали 
доброхоты,  при  чемъ  князь  Семенъ  снялъ  съ  себя  крестъ  и  поц*- 
ловалъ  его  Москвичамъ. 
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Ворота  отворили,  духовенство  вышло  съ  крестами  и  иконами, 
а  за  нимъ  и  народъ  съ  княземъ  ОсгЬемъ  во  глав'Ь.  Татары  того 
только  и  ожидали  и  тутъ  же  начали  свою  кровавую  расправу  съ 
несчастными  осажденными. 

Перваго  они  убили  князя  ОсгЬя,  передъ  самыми  Фроловскими 
(Спасскими)  воротами.  Такъ  разсказываетъ  упомянутая  пов-Ьсть, 
свидетельствующая  по  другому  списку,  что  Ост-Ья  убили,  тайно 
взявши  его  въ  полкъ  свой. 

Вообще  же  повесть  разсказываетъ,  что  Ост4й  быль  обольщенъ 
«лживыми  речами  :и  лживымъ  миро)п>». 

Къ  этому  надо  припомнить  и  то,  что  Рязанск1Й  князь  Олегъ, 
обводя  Тохтамыша  мимо  своего  княжества,  дабы  спасти  себя  и 
направить  его  походъ  прямо  къ  Москве,  научалъ  его  своими  со- 
ветами, какъ  безъ  труда  можно  взять  каменный  городъ  Москву, 
какъ  победить  и  издобыть  князя  Дмитр1я.  Немудрено,  что  эти 
советы  и  были  выполнены  при  помощи  еще  и  Суздальскихъ 
князей. 

Кровавая  расправа  съ  горожанами  началась  тотчасъ  же,  какъ 
были  отворены  Фроловск1я  ворота.  Татары  ворвались  въ  городъ  и 
безъ  пощады  побивали  встр^чнаго  и  поперечнаго,  очищая  себ-Ь 
дорогу  къ  грабежу  церквей  и  богатыхъ  хоромъ.  Въ  немногое 
время  весь  городъ  былъ  очищенъ,  все  было  пограблено  или 
пожжено.  Между  прочимъ,  кнпгъ  было  многое  множество  ото- 
всюду снесено  со  всего  города  и  изъ  селъ,  въ  соборныхъ  церквахъ 
до  сводовъ  наметано,  сохранешя  ради  спроважено,  то  все  по- 
гибло безъ  остатка.  Казна  вел.  князя  и  многихъ  бояръ  стар-Ьй- 
шихъ,  многихъ  купцовъ  богатыхъ,  сурожанъ,  суконниковъ  и  про- 
чихъ,  все  собранныя  многими  годами  сокровища  были  разнесены 
до  нитки.  Церковная  святыня  разграблена,  ободрана,  поругана, 
кресты,  иконы,  драгоценныя  облаченхя  и  всякая  утварь... 

«Былъ  дотоле  Москва -градъ  великъ,  градъ  чуденъ,  градъ 
многолюденъ,  кипелъ  богатствомъ  и  славою,  превзошелъ  честш 
многою  все  города  Русской  Земли,  и  что  же:  въ  одинъ  день  или 
въ  полдня  мгновенно  изменилась  вся  доброта  его,  и  слава  его 
изчезла,  повсюду  пусто,  одна  горелая  земля,  дымъ  и  пепелъ,  да 
лежать  во  множестве  трупы  мертвыхъ*.  Когда  вел.  князь  воз- 
вратился въ  опустевппй  городъ,  расплакался  горько  и  повелелъ 
хоронить  трупы,  назначивъ  по  по-итпие  отъ  сорока  погребенпыхъ, 
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вышло  300  руб.,  стало  быть  было  погребено  24  тысячи,  конечно 
не  въ  одномъ  только  каменномъ  городе,  но  и  по  всЬмъ  окрестно- 
стямъ.  Новгородски  л^тописецъ,  сводя  счетъ  вс^мъ  потерямъ  и 
убыткамъ  отъ  этого  Татарскаго  нашествхя,  завгЬтилъ,  что  «мало 
сказать  и  тысяча  тысячь». 

Удалившись  отъ  Москвы,  Тохтамышъ  распустилъ  свои  полки 
по  вс^мъ  городамъ  Московскаго  только  Княжества,  такъ  какъ 
приходилъ  наказывать  только  Московскаго  улусника  за  его  дер- 
зость на  Мамаевомъ  побошц'Ь.  До  другихъ  большихъ  Княжествъ 
онъ  не  коснулся:  Тверь  Богъ  пониловалъ,  съ  Суздальскими 
князьями  Татаринъ  дружилъ  и  досталось  только  одному  Рязанскому 
Олегу,  не  добывшему  спасешя  и  за  то,  что  показалъ  Татарину 
добрый,  легки  путь  на  Москву.  Тохтамышъ  по  дорогЬ  въ  Орду 
опустошилъ  Рязанское  Княжество,  а  Москва  тотчасъ  же  и  съ  своей 
стороны  послала  рать  на  Олега  и  отомстила  такъ,  что  было  ему 
зл4е  и  Татарской  рати. 

Другой  виновникъ  несчаспя,  спасавшхйся  огь  нашествхя  въ 
Твери,  митрополитъ  Кипр1анъ,  былъ  уволенъ  изъ  Москвы  и  на 
его  м4сто  призванъ  Пименъ,  живппй  дотолЬ  въ  заточеши.  Вел. 
князь  разгневался  на  Кипр1ана  именно  за  то,  что  онъ  не  сид'кпъ 
въ  Москв*  въ  осад*.  Но  одинъ  л^тописедъ  оправдываетъ  его 
текстомъ  писан1я:  «Н4сть  бо  гр'Ьха,  еже  б^гати  б4дъ  и  напа- 
стей». Не  такъ  мыслилъ  Московсшй  Посадъ. 

Москва-городъ  своею  добротою,  то-есть  своимъ  благосостоя- 
шемъ  и  славою  этого  благосостоянхя,  исчезла,  разграблена,  опусто- 
шена, сожжена;  Москвичи-горолсане  вс^  порублены  татарскими 
саблями,  друпе  сгорали,  иные  потопли  въ  р-Ьк*;  Москва-городъ  пре- 
вратилась въ  печальную  пустыню,  въ  отчаянную  пустоту.  Она  мало- 
по-малу  могла  и  на  самомъ  д-ЬлЬ  запусгЬть  и  захиреть,  какъ  бы- 
вало со  многими  городами  Старой  Руси,  какъ  случилось  даже  съ 
старою  матерью  Русскихъ  городовъ,  съ  Шевомъ.  Но  съ  Москвою 
этого  не  случилось,  потому  что  вокрутъ  Москвы-города  уже  суще- 
ствовала Москва-народъ,  именно  та  сила,  которая  впосл4дствш 
заставила  именовать  и  все  народившееся  Русское  Государство — 
Москвою,  Московскимъ  Государствомъ.  А  всего  съ  небольшимъ 
пятьдесятъ  л4тъ  прошло  съ  той  поры,  какъ  Московсйе  князья 
укрепили  за  собою  титулъ  и  власть  великихъ  князей.  Нарожде- 
шю,  наросташю,  накоплешю  Москвы-народа  послужила  конечно 
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сорокал']^тняя  тишина,  которую  такъ  умно  и  настойчиво  содержали 
вел.  князья  города  Москвы.  И  вотъ  теперь,  когда  городъ  разо- 
ренъ  до  запуст^шя,  его  быстро  возстанавляетъ,  обновляетъ  и  снова 
населяеть  Москва-народъ.  Оставппяся  кр'Ьпшя  каменныя  сгбны 
города  и  въ  этомъ  случае  оказываютъ  свою  притягательную  силу 
на  окрестное,  и  близкое,  и  дальнее  населеше  Московской  области. 

Князь  велишй  Дмитр1й  Иван,  поплакалъ  вельми  слезно  надъ 
пепелищемъ  разореннаго  города  и  повел'Ёлъ  дворы  ставить  и 
градъ  делать.  Насталъ  уже  сентябрь  и  потому  жилыя  помйщешя 
были  построены  вскоре,  какъ  и  деревянныя  заборола  на  камен- 
ныхъ  ст^нахъ.  Какъ  посл^^  обычныхъ  пожаровъ,  такъ  и  теперь 
деревянныя  постройки  сооружались  съ  необычайною  скоростью. 
Въ  нед^^ю  времени  ставился  ц']^лый  дворъ.  Окрестности  Москвы 
богаты  были  непроходимыми  строевыми  лесами,  остатки  которыхъ, 
наприм.  Сокольники  и  Лосинный  Островъ,  и  теперь  еще  хорошо 
напоминають,  какъ  было  за  500  л^тъ  тому  назадъ.  Посему  съ 
достоверностью  можемъ  судить,  что  городъ  былъ  обновленъ  и  на- 
селенъ  въ  течеши  одного  сл%дуюш;аго  года. 

Спустя  семь  л4тъ,  въ  годъ  кончины  вел.  князя  (1389),  онъ 
снова  былъ  опустошенъ  домашнимъ  врагомъ,  обычнымъ  пожаромъ. 
Ьоля  2 1  загоралась  церковь  св.  Аеанас1я  (впосл^дствхи  Кириллов- 
ское подворье)  и  мало  не  весь  городъ  Кремль  погор'Ьлъ,  едва  угаси- 
ли. Потомъ,  почти  ровно  черезъ  годъ  (1390),  22  шня  на  посади  за- 
горался дворъ  армянина  Аврама  и  отъ  него  н^колико  тысячб 
дворовъ  погорало.  Спустя  5  лЬтъ  въ  1395  г.  посадъ  снова  был>. 
опустошенъ  поясаромъ  и  опять  н^колико  тысячь  дворовъ  сгор^о. 
Упомянемъ  кстати,  что  въ  1415  г.  такимъ  же  образомъ  «Москва 
выгори»,  какъ  записалъ  объ  этомъ  Новгородсшй  л^тописецъ 
(Новг.  1-я,  стр.  105). 

Такова  была  притягательная  сила  Москвы^народа  къ  своему 
каменному  гнезду,  къ  Москва-городу.  Черезъ  8  л4тъ  послгЬ  Таг- 
тарщины^  какъ  Москвичи  прозывали  нашествхе  Тохтамыша, 
около  города  тЬснятся  уже  тысячи  дворовъ,  которые  по  обычаю 
горятъ  и  затЬмъ  снова  возстаютъ  гбми  же  тысячами.  Вм^ст^  съ 
т^мъ  Москва-народъ  выносила  и  тяжелую  дань  по  случаю  пол- 
наго  опустошешя  отъ  Тохтамышева  нашеств1я  Великокняжеской 
казны.  Весною  1384  г.  была  дань  тяжела  по  всему  княжешю, 
есякому  безъ  отдатка,  со  всякой  деревни  по  полтине.  Тогда  же  и 
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«латомъ  (т.-е.  драгоц-Ьиными  вещами)  давали  въ  Орду,  и  Черный 
Боръ  у  Новгорода  былъ  взять.  Именемъ  деревни  въ  то  время 
обозначался  одинъ  дворъ  или  много  два-три  двора,  составлявшихъ 
крестьянскую  селитьбу  среди  л'Ьсовъ  и  полей. 

Къ  тому  же  въ  это  время  въ  Орд*  происходила  тяжба  о  Ве- 
ликомъ  Княжен1и  между  Тверскимъ  1шяземъ  Михаиломъ  Ал.  и 
Московскимъ  Дмитр1емъ,  который  вместо  себя  послалъ  въ  Орду 
12-л4тняго  сына  Василхя  Дмитр.  Москва  перетянула,  конечно, 
усердною  и  умною  работою  своего  боярства. 

Тайя  отношешя  къ  Орд*  и  къ  враждебнымъ  большимъ  Княже- 
ствамъ,  Тверскому,  Рязанскому  и  даже  къ  Суздальскому,  не  да- 
вали городу  Москве  никакой  возможности  устроиться  соответ- 
ственно ирхобр-Ьтенной  сил'Ь  и  политическом}^  значешю. 

Надо  было  еще  почти  целому  столЬпю  пройти  въ  б-Ьдствен- 
ныхъ  испытан1яхъ  этой  силы,  въ  закаливаши  ея  твердости  и  не- 
сокрушимости. 

Неизобразимые  ужасы  Тохтамышева  нашеств1я  надолго  остави- 
ли свои  страшные  сл-Ьды  въ  томъ  безграничномъ  трусливомъ  опасе- 
нш,  съ  какимъ  потомъ  Москва  встречала  каждый  Татарск1й  наб^^гъ. 

Въ  1395  г.,  какъ  упомянуто,  въ  Московскомъ  посад-Ь  снова 
погорало  н^колико  тысячъ  дворовъ  и  въ  то  же  л'Ьто  снова  надви- 
нулась новая  Татарская  гроза.  Пришелъ  на  Русскую  Землю  зна^-, 
менйтый  Темиръ-Аксакъ  (Тамерланъ),  завоеватель  почти  всего 
магометанскаго  и  хриспанскаго  Востока,  о  чемъ  слава  разноси- 
лась повсюду  и  была  принесена  торговыми  людьми  и  въ  далекую 
Москву. 

Онъ  уже  стоялъ  гд^-то  на  Дону  въ  пред'Ьлахъ  Рязанской  сто- 
роны и  взялъ  городъ  Елецъ.  «И  бысть  страхъ  по  всей  Земл1Ь 
Русской!» 

'  Однако  вел.  кн.  ВасилШ  Дмитр.  пореши лъ  встретить  его  и, 
собравъ  во  множеств*  ратныхъ,  двинулся  къ  Коломне  на  берегъ 
Оки  съ  нам*решевп>  дать  врагу  должный  отпоръ  по  примеру 
своего  отца,  достославно  встр4тившаго  Мамая. 

Но  въ  виду  громкой  побудительной  славы  Темира  положеше 
являлось  вполне  отчаяннымъ.  Предвиделось  б4дств1е  неизобрази- 
моё  и  оставалась  одна  надежда  на  милосердхе  Бож1е.  Еакъ  и  въ 
Тохтамышево  нашествхе  въ  Москву  собралось  множество  народа 
подъ  защиту  ея  каменныхъ  ст4нъ. 
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1^ородъ  готовился  сид'Ьть  въ  осад'Ь  и  каждый  день  приходили 
в'Ьсти  одна  грознее  другой,  что  похваляется  супостатъ  идти  къ 
Москве,  попл'Ьнить,  пожечь,  разорить  ее.  Живо  помнилось  Тох- 
танышево  ра8орен1е.  Но  теперь  и  митрополитъ,  тотъ  же  Кипрханъ, 
оставался  въ  городе,  въ  осад'Ь,  ц  при^аимадъ  святительсшя  м']^ры 
для  спасен1я:  запов^^далъ  всЬмъ  людямъ  поститься,  молебны  п']^ть, 
милостыню  творить,  готовиться  встретить  гн'Ьвъ  Бож1Й  въ  душев- 
ной и  телесной  чистогЬ. 

Богомольные  и  благочестивые  помыслы  осенили  и  воинство 
вел.  князя  на  Ок*!.  Вспоминали  великую  помопц»  издревле  Креп- 
кой Заступницы  стольнаго  города  Владим1ра  и  всей  Суздальской, 
а  нын'Ь  уже  Московской  Земли,  Владимхрской  иконы  Богоматери, 
и  въ  этихъ  помыслахъ  вел.  князь  прислалъ  митрополиту  сказать 
свое  богомольное  р^шеше,  что  было  бы  святымъ  дЪломъ  принести 
изъ  Владим1ра  чудотворную  икону  ддя  спасешя  новаго  Влади- 
м1рскаго  же  стольнаго  города  Москвы. 

По  общему  сов-Ьт}^  съ  братьями  вел.  князя,  митрополитъ  бла- 
гословилъ  это  д^ло  и  отправилъ  во  Владим1ръ  за  иконою  особое 
священническое  посольство. 

Въ  самый  день  Успенк  Богородищ>1  городъ  Владим1ръ  далеко 
проводилъ  икону  съ  великими  слезами  и  рыдашями,  лишаясь  свя- 
того «утЪшешя  и  заступлен1я  и  скорыя  помощи  и  надёжи». 

А  городъ  Москва,  весь  городъ,  все  множество  безчисленное 
народа,  съ  радостными  слезами  встр'Ьтилъ  икону  26  августа  да- 
леко на  БучБов^  пол^,  возсылал  усердныя  мольбы,  да  будетъ 
Владычица  Богородица  теплою  Заступницею  и  скорою  Помощни- 
цею и  Покровомъ  город}'  Москве. 

Тамерланъ  слишкомъ  дв*]^  недели  стоялъ  на  своемъм^ст^,  не 
подаваясь  «ни  с^мо,  ни  онамо»,  ни  туда,  шг  сюда,  и  потомъ  вдругъ 
поб'Ьлсалъ  безъ  оглядки  назадъ  въ  свои  степи,  именно  въ  тотъ 
самый  день  и  въ  тотъ  часъ,  когда  въ  Москв-Ь  происходила  тор- 
жественная встр'Ёча  чудотворной  Владим1рской  иконы,  о  чемъ 
свидетельствовали  н'Ькоторые  в'^стники,  находивш1еся  въ  его 
стан*. 

Въ  Москве  стали  потомъ  разсказывать,  что  въ  тотъ  день  онъ 
вид'Ьлъ  страшный  сонъ — гору  высокую,  а  съ  горы  идутъ  къ  нему 
святители  съ  златыми  жезлами  въ  рукахъ,  претяще  ему  зЪло,  и 
тутъ  же  внезапно  онъ    видитъ  на  воздух* .  женз'   въ  багряныхъ 
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ривахъ  со  множествомъ  воинства  «претяще  ему  лютЬ».  Проснув- 
шись въ  ужасЬ,  онъ  тотчасъ  повел-Ьлъ  всей  своей  силЬ  немедля 
возвращаться  домой,  откуда  приходилъ. 

Съ  той  поры  чудотворная  икона,  поставленная  въ  Успенскомъ 
собор*  въ  среду  м4стныхъ  иконъ  на  десной  сторон4  отъ  св.  две- 
рей царскихъ,  стала  историческинъ  знамешемъ  Москвы,  какъ  она 
была  такимъ  же  святымъ  знаменемъ  и  стараго  стольнаго  города 
Владим1ра.  Бя  перенесете  въ  полнот*  выразило  въ  релипозномъ 
движеши  всенароднаго  сознашя  ту  истину,  что  отнын*  Москва 
становится  стольнымъ  городомъ  не  одного  Московского  Княжества, 
но  стольнымъ  городомъ  и  всЬхъ  друтихъ  Княжествъ,  стольнымъ 
городомъ  всей  Русской  Земли, 

Чудотворная  икона  своимъ  переселешемъ  въ  Москву  освятила 
политическую  твердыню  города. 

Отъ  Тохтамыша  до  пришеств1я  Тамерлана  прошло  ровно  13 
л4тъ  (1382 — 1395)  и  вотъ  опять  еще  ровно  черезъ  13  л4тъ  отъ 
прихода  Тамерлана  по  повел*тю  царя  Булата  подъ  Москвою 
явился  въ  1408  г.  новый  Татаринъ,  Едигей,  со  множествомъ  войска, 
съ  Ордынскими  царевичами  и  прочими  князьями.  Это  было  въ 
зимнюю  пору,  1  декабря,  какъ  случилось  и  первоначальное  Ба- 
тыево  нашеств1е.  Москва  не  ожидала  такой  зимней  грозы.  Тата- 
ринъ устроилъ  свой  станъ  въ  селЬ  Коломенскомъ  и  распустилъ 
полки  на  грабежъ  по  всЪмъ  городамъ  Московскаго  Княжества, 
приказавъ  и  Тверскому  князю  идти  къ  Москв']^  «съ  пушками, 
тюфяками,  самостр'Ёлами,  со  всеми  сосудами  градобойными»,  что- 
бы до  основатя  разбить  и  разорить  городъ  Москву.  Однако 
Тверской  князь,  соблюдая  договоры  съ  Московскимъ,  по  отзыву 
летописца,  сотворилъ  премудро,  вышелъ  съ  малою  дружиною  да 
отъ  Клина  и  воротился  назадъ,  угождая  и  нашимъ  и  вашимъ,  и 
Москв-Ь  и  Едигею. 

Почти  вс4  обстоятельства  повторились,  какъ  было  въ  приходъ 
Тохтамыша.  Вел.  князь,  услыхавъ  объ  опасности,  ушелъ  къ  Ко- 
стром*  собирать  ратныхъ.  Въ  осаду  с4лъ  Храбрый  Владим1ръ 
Андреевичъ  съ  племянниками,  а  съ  нимъ  многое  множество  тмо- 
численно  сб4жавшагося  со  всЬхъ  сторонъ  народа,  «ради  твердости 
града»,  ради  каменныхъ  его  сгЬнъ.  Опять  былъ  выжженъ  посадъ 
вокругь  города  самими  посадскими.  Хорошо  помня  Тохтамышевъ 
разгромъ,  всЬ   были  въ  великомъ  страх*  и  отчаяши  и  пойреж- 
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нему,  над-Ьясь  только  на  милосердае  Божхе,  молились  и  постились. 
А  Едигей  собирался  и  зимовать  подъ  городомъ,  пока  не  возьметъ 
и  не  разорить  его.  Готовя  свирепую  осаду,  ожидая  Тверской 
помощи,  Едигей  пока  не  приступалъ  къ  городу,  а  стоялъ  все 
время  въ  Коломенскомъ,  ц^лыя  три  недели.  Но  милосердаемъ 
Божшмъ  и  молитвами  Чуд.  Петра  грозныя  обстоятельства  пере- 
м'Ьнились.  Въ  то  самое  время  въ  самой  ОрдЪ  настала  усобица  и 
по  повел^шю  царя  Едигей  долженъ  былъ  немедленно  возвратиться 
съ  полками  въ  Орду.  Тая  отъ  осажденныхъ  это  обстоятельство, 
Едигей  запросилъ  у  нихъ,  что  если  дадутъ  ему  окупъ,  тогда  онъ 
и  уйдеть  отъ  города.  Для  осажденныхъ  это  было  Бож1е  помило- 
ваше.  Они  собрали  казну  и  отдали  Татарину,  вероятно  по  его 
запросу,  3000  р. 

20  декабря,  на  память  преставлешя  св.  Чуд.  Петра,  Едигей, 
стоявши  подъ  городомъ  ц'Ьлый  м4сяцъ,  ушелъ  со  всЬми  своими 
силами,  везя  за  собою  награбленное  добро  и  ведя  пл^нныхъ  ты- 
сячами. Жалостно  было  вид4ть,  говорить  л4тописецъ,  и  достойно 
многихъ  слезъ,  какъ  одинъ  Татаринъ  велъ  по  40  челов^къ  пл^н- 
ныхъ,  крепко  привязанныхъ  гуськомъ  другъ  къ  другу. 

Но  еще  жалостн']^е  было  разгадывать,  какъ  это  нашеств1е  по 
всЪмъ  видимостямъ  было  устроено  крамолою  Московскаго  бояр- 
ства противъ  вел.  князя,  т.-е.  противъ  коренной  Московской  идеи 
т^снаго  государственнаго  единешя.  Московская  область  по  этой 
крамоле  была  опустошена  Едигеевыми  полками  отъ  Рязанскихъ 
пред4ловъ  до  Галича  и  Б^лоозера,  «бысть  тогда  во  всей  Русской 
ЗеюгЬ  вс^мъ  хрцст1аномъ  туга  велика  и  плачъ  неут^^шимъ  и  ры- 
даше  и  кричан1е,  вся  бо  Земля  пленена  бысть»... 

Какъ  упомянуто,  Едигей  ушелъ  отъ  города  20  декабря,  нака- 
нуне праздновашя  св.  Петру  митрополиту  въ  память  его  пре- 
ставлен1я.  Благочистивые  москвичи  не  могли  не  вид'1ть  этой 
особенной  благодати  Бож1ей,  избавившей  ихъ  отъ  конечной  б^ды 
именно  молитвами  Святого  Чудотворца,  еще  при  жизни  своей 
превозлюбившаго  Москву  паче  вс4хъ  другихъ  городовъ  и  съ  того 
времени  во  всЬхъ  Московскихъ  дЬлахъ  и  б4дств1яхъ  подававшаго 
городу  молебное  заступленхе  и  охранеше.  Въ  Московской  исторхи 
не  мало  было  случаевъ,  гд'Ь  чудесная  таинственная  помощь  свя- 
тителя Петра  съ  очевидностью  подтверждала  и  укр'Ьпляла  эту 
искреннюю  в^ру  Московскаго  народа. 
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Какъ  велик1Й  Христовъ  мученикъ  Димитрхй,  зам^чаеть  л'Ьто- 
писецъ,  избавлялъ  многажды  градъ  свой  Солунь  отъ  нашеств1я 
Срацинъ,  такъ  и  сему  граду  Москв'Ё  и  людямъ,  въ  немъ  живу- 
щимъ,  далъ  Богъ  Чуднаго  Святителя,  могущаго  заступати  и  спа- 
сати  отъ  преходящихъ  золь. 

Едигей  съ  дороги  прислалъ  великому  князю  письмо — зам^Ь- 
чательн'Ьйш1й  памятникъ,  ярко  рисуюпцй  тогдашнхя  внутреншя 
д4ла  Москвы,  именно  отношешя  прежде  столько  славнаго  Москов- 
скаго  боярства,  всегда  единодушнаго,  а  теперь  разд^лившагося  въ 
своихъ  интересахъ  на  дв-Ь  стороны,  по  той  причин-Ь,  что  стала 
д-Ьлиться  на  части  и  Великокняжеская  семья.  Старые  бояре  не- 
годовали на  мозфдыхъ  любимцевъ  вел.  князя,  занявшихъ  пере- 
довыя  м^ста  на  его  лавкахъ. 

Татаринъ  съ  большимъ  выговоромъ  писалъ,  что  въ  Москве 
теперь  д^Ь лается  не  такъ,  какъ  было  хфелсде.  «Спросилъ  бы  ты 
объ  этомъ,  писалъ  онъ  вел.  князю,  своихъ  старыхъ  бояръ,  ка- 
кое добро  Орд*  было  при  нихъ.  Добрые  были  нравы,  и  добрыя 
д^ла,  и  добрая  дума  была  къ  Орд-Ь.  А  нынче  ты  старыхъ  не 
слушаешь.  Съ  молодыми  засЬлъ  и  изъ  ихъ  думы,  изъ  ихъ  совета 
и  изъ  ихъ  слова  не  выступаешь.  Вотъ  уже  трет1й  царь  сидитъ 
въ  Орд4  на  царств*,  а  ты  ни  къ  которому  не  бывалъ,  ни  сына, 
ни  брата,  ни  старМшихъ  бояръ  не  присылалъ.  Доброе  ли  д'Ьло 
ты  такъ  д'Ьлаешь?  Надъ  такимъ  улусомъ  стар^йппй  ты  ВеликЁй 
Князь,  а  ВС*  д4ла  твои  не  добры.  Впередъ  того  не  д4лай.  Собралъ 
бы  ты  стар4йшихъ  бояръ  и  старцевъ  Земскихъ  и  думалъ  бы  съ 
ними  добрую  думу  о  старой  пошлин*,  чтобы  твоимъ  крестьянамъ 
въ  твоей  держав*  не  погибнуть  до  конца». 

При  этомъ  Едигей  наименовалъ  н4которыхъ  бояръ,  кого  сл*- 
довало  слушаться  и  которые  по  всему  в*роят1ю  заявляли  въ  Орд* 
своп  жалобы  па  новые  порядки.  Это  были  бояре  Илья  Ивано- 
вичъ,  Петръ  Константиновичъ,  Иванъ  Никитичъ. 

Зд*сь  скрывался  уже  зародышъ  будущихъ  смутъ  и  усобицъ, 
выпадавшихъ  на  долю  несчастнаго  сына  Вас.  Дм.,  Василья  Ва- 
сильевича Темнаго,  противъ  котораго  и  д4йствовали  н*которые 
изъ  упомянутыхъ  Едигеемъ  бояръ. 

Началась  и  въ  Москв*,  какъ  бывало  въ  Шев*,  домашняя 
усобица  дяди  съ  племянникомъ,  а  потомъ  племянника  съ  двою- 
родными братьями.  Началась  она  въ  тотъ  же  день,  какъ  померъ 
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вел.  князь  Васил1Й  Дмитрхевичъ,  и  продолжалась  съ  мирными 
перерывами,  съ  переходомъ  победы  или  поражешя  то  на  ту,  то 
на  другую  сторону,  въ  течеши  ц4лыхъ  27  л^тъ  (1425 — 1452). 
6ъ  то  же  время  и  татары  не  спали  и  внезапными  наб'Ьгами  на 
Москву  грозно  напоминали  свое  разбойное  владычество. 

Во  время  этой  усобицы,  въ  1439  году,  въ  пятницу,  3  шля,  вне- 
запно пришелъ  къ  Москв*  Ордынски  царь  Махметъ.  Гонимый 
отъ  Орды  своимъ  братомъ,  онъ  пришелъ  на  Русь  и  поселился 
въ  Б-Ьдев*.  Вел.  князь  выслалъ  на  него  большую  рать,  предводи- 
мую двумя  Юрьевичами.  Рать  сначала  одолела  Татаръ,  а  потомъ 
была  побита.  Мстя  такую  встречу,  Махметъ  появился  у  ст4нъ 
города.  Вел.  князь  не  усп4лъ  собрать  войско  и  удалился  на 
Волгу,  а  въ  город'Ь  въ  осаду  посадилъ  князя  Юр1я  ПатрикЬевича 
съ  безчисленнымъ  множествомъ  народа.  Царь  пожегъ  посады, 
стоялъ  подъ  городомъ  10  дней,  взять  его  не  могъ  и  ушелъ  до- 
мой, опустошивъ  по  пути  Коломну. 

Въ  1445  г.  тотъ  же  Махметъ,  теперь  царь  1{азанск1й,  съ  двумя 
сыновьями,  побуждаемый  Дм.  Шемякою,  сталъ  опять  воевать  изъ 
Нижняго  къ  Мурому.  Вел.  князь  вышелъ  противъ  него.  Услы- 
хавши объ  этомъ,  царь  воротплся  въ  Нижтй,  но  потомъ  выслалъ 
на  вел.  князя  своихъ  двухъ  сыновей.  Вел.  князь  снова  долженъ 
былъ  идти  въ  походъ  на  этотъ  разъ  съ  малымъ  числомъ  войска, 
всл^дств1е  чего  и  случился  несчастный  бой  подъ  Суздалемъ, 
у  Ефимьева  монастыря,  на  которомъ  самъ  вел.  князь  попался 
въ  пл^нъ,  потому  что  бился  добр'Ь  мужественно,  весь  былъ  из- 
раненъ.  Это  случилось  въ  среду  7  шля.  Татары  привели  его 
въ  монастьфь,  сняли  съ  него  кресты-гЬльники  и  послали  ихъ 
въ  Москву  къ  матери  вел.  князя,  Софь'Ь,  и  къ  его  жен*,  Марь'Ь. 

Татаринъ  Ачисанъ  привезъ  эти  кресты;  плачъ  великШ  и  мно- 
гое рыдаше  разнеслось  по  всему  городу.  Въ"  страхЬ  Москвичи 
сЬли  въ  осаду,  ожидая  и  къ  Москве  скораго  прихода  Татаръ. 
Попрежнему  въ  городъ  собралось  множество  и  изъ  другихъ  го- 
родовъ,  кого  только  застала  зд4сь  недобрая  в-Ьсть. 

Къ  этому  несчасйю  присоединилось  еще  другое.  Ровно  черезъ 
нед'Ьдю  по  пл-Ьненш  вел.  князя,  въ  среду  же,  14  шля,  въ  ночь 
загор'Ьлось  внутри  города  (Кремля)  п  вьпор^Ьло  дерево  все,  такъ 
что  и  церкви  каменныя  распались,  и  ст4ыы  каменныя  упали  во 
многихъ    м1^стаxъ.    Людей   погорало   великое  множество,  потому 
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что  зд4сь  огонь,  а  изъ  заградгя  боялись  Татаръ  и  никто  не  зналъ 
куда  д'Ьваться.  Казны  многхя  выгор'Ьли  и  всякаго  товара  безчи- 
сленно.  Вел.  княгини  и  съ  детьми,  въ  числ*  которыхъ  былъ  и 
пятил'Ьтн1Й  Иванъ  Васил.,  а  также  и  съ  боярами  своими  успели 
уйти  къ  Ростову.  Горожане  остались  опять,  какъ  овцы  безъ  па- 
стыря, въ  великомъ  волненш  и  страх*]^;  какъ  и  при  Тохтамнш^, 
чернь  попрежнему  завладела  положешемъ  и  стала  укр'1плять  го- 
родъ,  сколько  было  возможно,  начавъ  устроивать  городовыя  во- 
рота. «А  кто  хотЬлъ  бежать  изъ  города,  т4хъ  стали  хватать, 
бить,  ковать».  Такимъ  порядкомъ  и  утихло  волнеше.  Вс4  сообща 
начали  городъ  кр'Ьпить  и  всяшй  пристрой  готовить.  Шемяка  тор- 
жествовалъ,  гЬмъ  бол-Ье,  что  царь  прислалъ  къ  нему  своего  посла 
съ  радостною  в-Ьстью,  что  вел.  князь  пл4ненъ.  Шемяка  отпу- 
стилъ  посла  со  всЬмъ  лихомъ  на  вел.  князя,  чтобы  не  быть  ему 
на  Великомъ  Княжети. 

Но  Татары  руководились  не  политикою,  а  жадною  корыстью 
и  потому,  гд*  надеялись  больше  получить,  тамъ  и  продавали  свое 
слово  и  свое  об-Ьщаше,  лишь  было  бы  выгоднее.  Такъ  случилось 
и  теперь.  На  Покровъ  Богородицы,  1  октября,  царь,  дошедъ  уже 
Курмышля,  отпустилъ  вел.  князя,  утвердивъ  его  крестнымъ  ц'Ьло- 
ваюемъ,  что  дастъ  за  себя  окупъ  сколько  можетъ  больше. 

Въ  Москве  въ  тотъ  же  самый  день,  въ  6  часовъ  ночи,  люди 
слышали  р'Ьдкое  явлеше:  «потрясеся  градъ  Москва,  Кремль  и 
посадъ  весь,  и  храмы  поколебались.  Спяпце  не  слыхали,  но  не 
спавпие  въ  большомъ  страхе  ожидали,  что  пришелъ  конецъ 
М1ра». 

На  радость  своей  семь'Ь  и  всему  городу  вел.  князь  возвратился 
въ  Москву  17  ноября  и,  такъ  какъ  городъ  еще  не  обстроился 
посл'Ь  пожара,  остановился  во  дворФ  своей  матери,  Софьи,  за 
городомъ  на  Ваганков-Ь,  а  потомъ  уже  перешелъ  въ  городъ  на 
новый  дворъ  князя  Юрья  Патрик'Ьевича. 

Въ  1451  г.  внезапно  появился  подъ  Москвою  Ордынсшй  ца- 
ревичъ  Мазовша.  По  всему  в-Ьроятш  и  въ  это  время  Москва 
содержала  въ  степяхъ  особыхъ  сторожей-в-Ьстниковъ  изъ  тйхъ  же 
Татаръ,  получавшихъ,  конечно,  щедрыя  награды  за  надобныя 
в-Ьсти.  Такимъ  путемъ  была  получена  въ  Москв-Ь  в-Ьсть  и  о  ца- 
ревиче Мазовш-Ь.  Вел.  князь,  не  усп^въ  собраться  ратными,  все- 
таки  пошелъ  къ  Коломне  навстречу  Татарину,  предполагая,  что 
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онъ  еще  далеко,  а  онъ  уже  приближался  къ  Ок^*  Вел.  князь 
поспешно  воротился  въ  Москву,  дабы  укр-Ьпить  городъ  въ  осаду, 
а  небольшой  свой  лолкъ  отпустилъ  съ  княземъ  Иваномъ  Звени- 
городскимъ  на  Оку,  чтобы  замедлить  Татарамъ  переправу  черезъ 
рЬку.  Князь  Звенигородски  разсудилъ  однако  также  уйти  къ 
Москв']^,  конечно,  другою  дорогою  отъ  вел.  князя.  Татары  пришли 
къ  берегу,  ожидая  встретить  московскую  рать,  и  никого  не  встр'Ь- 
тили,  кругомъ  все  было  пусто.  Спокойно  переправившись,  они 
быстро  устремились  къ  Москв*!  и  съ  восходомъ  солнца  явились 
подъ  городомъ  въ  пятницу,  2  1юля,  на  праздникъ  Положешя  Ризы 
Прч.  Богородицы.  Въ  одинъ  часъ  они  зажгли  вс*]^  посады,  а  сами 
€0  всЬхъ  сторонъ  начали  приступать  къ  городу.  Вел.  князь  Ва- 
СИЛ1Й  посадилъ  въ  город*!  матерь  свою,  вел.  княгиню  Софью,  да 
сына  своего  Юрья  и  множество  бояръ  и  дЪтей  боярскихъ,  а 
прежде  всего  отца  своего,  митроп.  1ону,  и  Ростовскаго  арххепи- 
скопа  Ефрема  со  всЪмъ  свяш;енническимъ  и  иноческимъ  чиномъ 
и  со  множествомъ  народа.  Самъ  онъ  съ  сыномъ  Иваномъ  по 
обычаю  удалился  къ  Волг^  собирать  ратныхъ,  а  свою  княгиню 
съ  меньшими  д']^тьми  отправилъ  въ  Угличъ. 

При  пожар*]^  посадовъ  огонь  со  вс^хъ  сторонъ  объялъ  весь 
городъ.  Была  при  этомъ  и  великая  засуха.  Загорались  и  храмы, 
отъ  дыма  нельзя  было  и  прозр'1ть,  а  къ  городу,  ко  ж^жъ  воро- 
тамъ  и  гд%  пе  было  кргьпосши  каменной,  приступали  Татары. 
Горожане  не  знали,  что  д'Ьлать;  настало  отчаянное  сокрушеше  и 
скорбь.  Молились  къ  Пр.  Богородиц*,  кр'Ьпкой  Помощниц'Ь  и 
Молебниц*]^,  «ея  лее  празднику  присп^вшу)». 

Когда  посады  погорЬли,  люди  вздохнули  свободно  отъ  великой 
огненной  истомы  и  дыма  и  стали  на  вылазкахъ  отбивать  Татаръ. 
Наступилъ  вечеръ;  въ  сумеркахъ  Татары  отступили.  А  граждане, 
ожидая  на  утро  приступа,  начали  посп'^шно  пристрой  градной 
готовить,  пушки,  пищали,  самострелы,  оружхе  всякое  и  щиты, 
луки  и  стрелы.  Но  ожидашя  гражданъ  оказались  напрасными. 
Взошло  солнце  и  никого  не  было  видно  подъ  городомъ.  Горолсане 
стали  выходить,  осматривали  м']^ста  и  нигд']^  никого  не  находили. 
Послали  в4стниковъ  въ  Татарсше  станы  и  узнали,  что  вся  Та- 
тарщина исчезла,  оставивъ  на  м-Ьстахъ  все  тяжелое  огь  м^ди  и 
железа  и  много  другого  разнаго  товара.  Народъ  прозвалъ  этотъ 
наб-Ьгъ  скорою  Татарщиною^ — въ  какой  день  пришла,  въ  тотъ  же 
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день  и  прочь  поб-Ьжала.  И  съ  какимъ  усврд1емъ  помолились 
люди,  благодаря  Господа  и  Пресв.  Матерь  Его  и  Чудотворцевъ 
за  это  изумительное  спасенхе  города.  Митрополигь  1она  въ  озна- 
меновате  этого  собыпя  въ  построенной  имъ  полатЬ  основалъ 
себ^  домовый  храмъ  въ  имя  Положешя  Ризы  Пр.  Богородицы, 
который  потомъ  былъ  выстроенъ  особо  у  юго-вападнаго  угла 
Успенскаго  собора,  существующ1й  и  донын*. 

Черезъ  8  лить  (1459  г.)  т4  же  Татары  Седи- Ахматовой  Орды 
похвалились  опять  идти  на  Русь  и,  конечно,  разгромить  Москву. 
На  берегу  ихъ  встр'Ьтилъ  сынъ  вел.  князя  Иванъ  Васил.  со  мно- 
гими силами  и  не  перепустилъ  ихъ  черезъ  р4ку,  такъ  отбилъ 
ихъ  отъ  берега,  что  они  безъ  оглядки  поб-Ьжали.  Поб-Ьда  была 
славная,  почему  митрополигь  Хона  и  этотъ  наб4гъ  ознаменовалъ 
ради  Татарской  похвальбы  постройкою  небольшой  каменной  церкви 
во  имя  Похвалы  Богородицы,  пристроенной  къ  алтарю  Успен- 
скаго собора  возл4  южной  двери. 

Известно,  какъ  потомъ  окончились  Ордынсюя  нашеств1Я  въ 
1480  г.,  когда  пришедшхй  на  р.  Угру  царь  Ахматъ  постыдно  по- 
б'Ьжалъ  отъ  Московской  рати,  которая  съ  такимъ  же  стыдомъ  по- 
бежала въ  то  же  время  и  отъ  его  полковъ.  «Дивное  чудо  тогда 
совершилось»,  зам-Ьчаегь  л-Ьтописецъ.  «Едини  отъ  другихъ  б^жаху, 
а  никто  не  гнался.  И  тако  избави  Богъ  и  Пречистая  Русскую 
Землю  отъ  поганыхъ». 

Ц-Ьлыя  сто  л-Ьтъ  прошло  отъ  Мамаева  побоища  до  этого  чуд- 
наго  обоюднаго  бегства,  и  мы  видели,  сколько  разъ  посл^  Тохта- 
мыша  Москва  въ  опаяти  ждала  своей  погибели  отъ  этихъ  на- 
шеств1й;  но  миловалъ  Богъ  и  городъ  оставался  попрежиемл^  неру- 
шимою твердынею  и  въ  своихъ  каменныхъ  ст^нахъ,  и  главное 
въ  народномъ  стремленш  свивать  крепче  и  хранить  твердо  эта 
гнгьздо  Русскаго  единетя. 

Какъ  вид4ли,  пародъ  послЬ  каждаго  разгрома  Московскаго 
посада  снова  покрывалъ  опустошенныя  местности  тысячами  жи- 
лыхъ  дворовъ,  то-есть  снова  неутомимо  гнездился  вокругъ  ка- 
менныхъ ст4нъ  города. 

Но  отъ  времени  постройки  этихъ  сгЬнъ  (въ  1367  г.)  протекла 
почти  ц'Ьлое  стол'Ьтхе,  въ  течеюн  котораго  городъ,  постоянно 
испытывая  пеизобразимыя  б'Ьдств1я  или  отъ  Татарскихъ  нашеств1Йу 
пли  от1>  домашней  усобицы,  пли  отъ  мора,  голода,  не  упоминая 
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о  пожарахъ,  не  могъ  собраться  съ  силами  и  средствами  для 
должнаго  своего  устройства  соответственно  политическому  едино- 
державному своему  росту,  быстро  развивавшемуся  наперекоръ  вс4мъ 
затруднешямъ  и  препонамъ. 

Стол']^тняя  бедность  города  явственнее  всего  выразилась  въ 
незначительности  и  маломъ  количеств*  каменныхъ  построекъ.  Ле- 
тописцы заботливо  упоминали  о  такихъ  постройкахъ,  какъ  о  р^д- 
костяхъ,  выходяпщхъ  изъ  ряду  обычныхъ  деревянныхъ  строешй. 

Еще  до  постройки  каменныхъ  сгЬнъ,  какъ  упомянуто,  митропо- 
литъ  Алексей  въ  основаше  своего  монастыря  (Чудова)  построилъ 
въ  1365  году  небольшой  каменный  храмъ  во  имя  Чуда  Арх. 
Михаила. 

Въ  1393  г.  вел.  княгиня  Евдок1я,  вдова  Донскаго,  соорудила 
у  своихъ  хоромъ  каменную  церковь  Рождества  Богородицы  на 
месте,  где  прежде  стояла  малая  деревянная  церквица  Воскрешеше 
Лазарево,  которая  при  новой  церкви  была  устроена  пределомъ 
близъ  алтаря  съ  южной  стороны.  Вел.  княгиня  богато  украсила 
свой  храмъ  иконами,  много11:]^нными  пеленами  и  всякими  церков- 
ными узорочьями,  а  также  и  стенописью. 

Само  собою  разумеется,  что  Великокняжески  дворецъ  после 
каждаго  разгрома  или  пожара  немедленно  приводился  въ  надле- 
жащее устройство  и  при  пакоплети  средствъ  украшался  и  но- 
выми здан1ями,  но  все-таки  деревянными.  Вероятно,  около  того  же 
времени,  какъ  вел.  княгиня  Евдотя  строила  храмъ  Рождества 
Богородицы  у  своихъ  хоромъ,  съ  западной  стороны  дворца,  ея 
сьшъ,  вел.  князь  Васил1й  Дмит.,  съ  восточной  стороны  дворца  по- 
строилъ каменную  церковь  Благовещен1я,  за  которою  въ  1404  г. 
поставилъ  даже  вельми  чудные  часы  и  съ  луною,  стоившхе  более 
полутораста  рублей,  а  потомъ  въ  1405  г.  украсилъ  новый  храмъ 
стенописью.  Часы  своимъ  устройствомъ  произвели  такое  внуши- 
тельное впечатлеше,  что  летописецъ  нашелъ  необходимымъ  опи- 
сать ихъ  въ  подробности.  «Въ  лето  6912  (1404)  князь  Велики 
замысли  часникъ  и  постави  е  на  своемъ  дворе  за  церковью  за 
Св.  Благовещеньемъ.  С1й  же  часникъ  наречется  часомерье;  на 
ВСЯК1Й  же  часъ  ударяетъ  молотомъ  въ  колоколъ,  размеряя  и  раз- 
считая  часы  нощныя  и  дневныя;  не  бо  человекъ  ударяше,  но 
человековидно,  самозвонно  и  самодвижно,  страннолепно  некако 
створено    есть    человеческою    хитростью,    преизмечтано    и    пре- 
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ухищрено.  Мастеръ  же  и  художникъ  сему  б'Ьяше  некоторый  чер- 
нецъ,  иже  отъ  Святыя  Горы  пришедый,  родомъ  Сербинъ,  именемъ 
Лазарь;  ц-Ьна  лее  сему  б'Ьяше  вящьше  полувтораста  рублевъ». 

Незадолго  до  своей  кончины  вел.  княгиня  Евдошя  основала 
себ*  д'Ьвичхй  монастырь  возл'Ь  Фроловскихъ  вороть  у  самой  сгЬны 
города  и  въ  1407  г.  заложила  въ  немъ  церковь  Вознесешя,  въ 
которой,  еще  только  застроенной,  и  была  погребена.  Храмъ  этотъ 
сооружался  бол'Ье  60  лЬтъ.  Совершала  его  и  вел.  княгиня  Софья 
Витовтовна  и  довела  сгЬны  и  своды  только  по  кольцо,  гд'Ь  верху 
быти,  но  верху  не  сведе.  Постройка  съ  горемъ  пополамъ  была 
окончена  уже  въ  1467  г.  вел.  княгинею  Марьею,  вдовою  Ва- 
силья  Темнаго.  Существующ1й  донын-Ь  храмъ  Вознесешя,  по  сви- 
детельству Арсешя,  арххеп.  Елассонскаго,  построенъ  при  цар* 
ведор*  Ивановиче. 

Такимъ  же  образомъ  строилась  и  церковь  Успенхя  въ  Симо- 
новомъ  монастыре.  Она  была  освящена  1  октября  1404  г.,  по  пер- 
вомъ  основаши  ея  въ  26  лЬто. 

Все  это  служить  достаточнымъ  свид-Ьтельствомь,  как1я  затруд- 
нен1я  въ  средствахъ  переживалъ  городъ  въ  это  бедственное  стол^пе. 

Въ  1411  г.  Ростовсюй  епископъ  ГригорШ  построилъ  въ  До- 
рогомилове на  своемъ  двор*  каменную  церковь  Благовещешя. 

Въ  1450  г.  Владимхръ  Ховринъ  заложилъ  на  своемъ  двор* 
церковь  каменную  Воздвижешя,  на  месте  первыя  церкви,  камен- 
ной же,  что  распалась  въ  пожаръ  1445  г. 

Въ  тотъ  же  годъ  митрополитъ  1она  заложилъ  на  своемъ  дворе 
палату  каменную,  а  въ  ней  потомъ,  какъ  упомянуто,  устроилъ 
домовую  церковь  Положешя  Ризы  Пресв.  Богородицы. 

Въ  1458  г.  построена  въ  Кремле  на  Симоновскомъ  подворье 
церковь  Введешя  съ  полатою. 

Въ  1459  г.  пристроенъ  небольшой  пределъ  у  южныхъ  врать 
Успенскаго  собора   во  имя  Похвалы  Богородицы. 

Въ  1460  г.  построена  на  Троицкомъ  подворье  въ  Кремле  цер- 
ковь Богоявлен1я. 

Въ  1461  г.  построена  въ  Кремле  же  у  Боровицки»  ворогь 
церковь  Рождества  1оанна  Предтечи. 

Въ  1462  г.  была  поновлена  стена  городная  отъ  Свибловы 
стрельницы  до  Боровицкихъ  воротъ  каменемъ,  предстательствомъ 
Вас.  Дмитр.  Ермолина  (Изв.  А.  Н.  т.  УП1,  кн.  4,  стр.  77). 
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Въ  духовной  вел.  князя  6асил1л  Темнаго  1462  г.  упомянута 
каменная  церковь  Шорья  на  посад*]^  (ГеорпевскШ  монастырь). 
По  случаю  пожара  въ  1472  г.  упомянута  церковь  Богоявленхе 
каменное,  чудное,  какъ  его  именовали  (Богоявленсшй  монастырь); 

Вотъ  вс%  каменныя  постройки  въ  течеши  стол'Ьпя,  о  которыхъ 
упоминаютъ  летописцы. 

Можетъ  быть,  встретятся  и  еще  свидетельства  о  такихъ  по- 
стройкахъ,  но  и  они  не  послужатъ  опровержетемъ  той  истины, 
что  городъ  цЬлое  стол-Ьтае  не  обладалъ  достаточнымъ  богатствомъ 
для  своего  устройства. 

Однако  и  въ  это  небогатое  устройствомъ  города  время  въ. 
Москве  стали  процветать  некоторыя  художества,  въ  особенности 
пконописное  и  стенописное,  насажденныя  еще  при  митрополите 
веогносте  и  къ  началу  XV  ст.  ^  достигш1я  полнаго  расцвета  съ 
именемъ  Русскаго  мастера  Андрея  Рублева  и  подъ  руководствомъ 
и  учительствомъ  иконника  гречина-философа  беофана. 

Въ  1394 — 5  году  онъ  съ  Симеономъ  Чернымъ  и  учениками 
росписалъ  церковь  Рождества  Богородицы  у  хоромъ  вел.  княгини; 
въ  1399  г.  соборъ  Архангельске;  въ  1405  была  росписана  Бла- 
говещенская церковь  на  Великокняжескомъ  дворе,  а  въ  1408  г.  со- 
боръ во  Владим1ре  мастерами  Датияомъ  иконникомъ  и  Андреемъ 
Рублевымъ. 

Очень  любопытно  и  то  обстоятельство,  что  Новгородъ  и  Псковъ, 
при  своемъ  богатстве  и  при  постоянныхъ  сношешяхъ  съ  Нем- 
цами, не  успели  водворить  у  себя  надобныя  художества  и  по 
нужде  обращались  все-таки  въ  Москву.  Псковск1Й  летописецъ 
разсказываетъ  такой  случай.  Въ  1420  г.  Псковичи  наняли  масте- 
ровъ  Оедора  и  дружину  его  «побивати  церковь  Св.  Троицы  свин- 
цомъ,  и  не  обретоша  Псковичи  такова  мастера  во  Пскове,  ни  въ 
Новегороде,  кому  лити  свинчатыя  доски.  Къ  Немцемъ  посылали 
въ  Юрьевъ,  погаши  не  даша  мастера.  И  прхехалъ  мастеръ  изъ 
Москвы  отъ  Фот1я  митрополита  и  научилъ  ведора  мастера  Св. 
Троицы,  а  самъ  потомъ  отьехалъ  на  Москву.  И  тако  побита  бысть 
<;в.  Троица  Августа  во  2  день  и  даша  мастеромъ  44  руб.». 

Мы  упоминали,  что  въ  1 342  г.  Московски  же  мастеръ  Борисъ 
ляль  колокола  для  Новгорода. 

Въ  то  время  все  ташя  художества  и  ремесла  сосредоточива- 
лись у  Божьяго  храма  и  главнымъ  образомъ  во  дворе  митропо- 
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лита  подъ  защитою  т^хъ  льготъ,  кашя  были  даыы  митрополиту 
отъ  Ордынскихъ  царей.  Изв']^стно,  что  вс%  трковные  люди,  со- 
стоявш1е  въ  в^домств^^  нитрополш,  были  освобождены  отъ  вся- 
кихъ  даней  и  пошлинъ,  а  кь  церковнымъ  людяиъ  принадлежали 
и  ремесленники,  писцы,  каменные  здатели,  древод']^ы  и  иные 
мастера,  каковы  ни  буди,  какъ  упоминалось  въ  царскихъ  ярлы- 
кахъ-грамотахъ. 

Очень  понятно,  что  при  этихъ  льготахъ  подъ  крыло  митро- 
поличьяго  ведомства  собиралось  все  сколько-нибудь  выдающееся 
достоинствомъ  своего  мастерства,  и  такимъ  образомъ  митрополич1й 
дворъ  становился  доброю  школою  для  всякаго  художества  и  ре- 
месла на  церковную  потребность. 

Къ  концу  ХУ  ст.  миновали  тяжкхя  испыташя  Московской  по- 
литической твердыни,  миновали  годы  всяческихъ  б1^дств1Й,  длив- 
Ш1еся  ц'Ьлое  стол^Ьтхе. 

Настало  время  Государя  Ивана  III,  совсЬмъ  другое  время,  ка- 
кое было  при  Иван^^  I,  при  великомъ  княз'Ь,  Иван%  Даниловиче 
Калит4. 

Но  и  въ  это  другое  время  Московская  Истор]л  собственно  1Ч)- 
рода  или  его  устройства  въ  точности  повторила  т4же  основы 
т  ородскихъ  событ1й,  какими  ознаменовалось  время  Ивана  Калиты. 
Его  праправнукъ  Иванъ  III  Васильевичъ  неотм^нно  шествуетъ 
въ  устройств*]^  города  по  стопамъ  своего  знам^Ентаго  пр«ара/^1да. 
Твердое  основаше  Московскому  иврвевсгву  среди  другихъ  Кня- 
жествъ  при  КалитЁ  было  полоясено  въ  построен1и  въ  Москве 
перваго  каменнаго  соборнаго  храма  во  имя  Успен1я  Богородицы, 
который  собственными  руками  заложилъ  первосвятитель  всея  Руси 
св.  Петръ  хитрополитъ,  вскор*!  почивш1й  и  погребенный  въ  недо- 
строенномъ  еще  храм*!.  Вскор'Ь  посл4  того  за  Москвою  уже  на- 
в'Ьки  утвердилось  и  Великое  Княжеше,  то*есть  великокняжеское 
старшинство  въ  Русской  Земл*. 

Бож1й  храмъ  на  самомъ  д^л^^  являлся  какъ  бы  основнымъ 
камнемъ  для  создан1я  народнаго  государственнаго  единства.  Прошло 
около  полутораста  лЬтъ,  и  это  единство  въ  полной  м4р4  укрепилось 
въ  сознати  самого  народа,  какъ  о  томъ  красноречиво  засвиде- 
тельствовала вся  истор1я  Шемякиной  смзт:ы.  Здравый  смыслъ, 
здравый  разсудокъ  народа,  не  покидавши  его  отъ  древнлго  вре- 
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мени,  восторжествовалъ.  Едицен1б,  единство  жизненныхъ  и  вся- 
кихъ  другихъ  силъ,  гд*  бы  оно  ни  возрождалось,  отъ  малаго  до 
великаго,  повсюду  и  всегда  является  созидающею  м1ровою  силою 
въ  противоположность  всякой  розни,  которая  въ  свой  чередъ 
является  везд-Ь  и  всегда  шровою  силою  разложен1я  и  гн1етя  и 
сл4д.  неминуемой  гибели  и  смерти.  Хорошо  понималъ  и  хорошо 
чувствовалъ  жизненное  д'1йств1е  этихъ  м1ровыхъ  законовъ  именно 
здравый  смыслъ  народа.  А  потому  народное  единеше,  политиче- 
ское единодержавхе  уже  суш,ествовало  въ  народныхъ  умахъ  го- 
раздо прежде,  ч^^мъ  началъ  свои  подвиги  въ  этомъ  направлешп 
самъ  единодержецъ  или  государь  самодержецъ  вел.  князь.  Ему 
оставалось  только  идти  за  общимъ  направлен1емъ  народныхъ 
умовъ.  Такъ  и  шелъ  праправнукъ  Калиты,  Третхй  по  имени  Иванъ 
(Васильевичъ). 

Великпмъ,  сильн^йшимъ  д']^телемъ  раздробленной  древней 
Руси,  спдьн4йшимъ  д-Ьятелемь  именно  ея  раздробленхя,  былъ 
Новгородъ  Велик1Й.  Живя  на  далекомъ  краю  Русской  Земли,  онъ 
и  въ  это  время  очень  помогалъ  политическому  разъединенш  Земли 
и  самъ  хогЬлъ  уйти  къ  Польскому  королю  Казимару,  то-есть  хо- 
тЬлъ  бороться  съ  единодержавхемъ  Москвы  при  помощи  Литвы, 
какъ  некогда  боролась  съ  Москвою  не  совсЬмъ  счастливая  Тверь. 

Московское  единодержавхе  не  могло  оставить  эту  Новгородскую 
попытку  безъ  должнаго  напоминан1я,  что  Новгородская  великая 
область  искони  составляетъ  неотъемлемый  край  Русской  Земли  и 
не  можетъ  отделяться  отъ  нея  въ  Литовскую  сторону.  Д'Ьло  на- 
чалось ратнымъ  походомъ  на  Новгородъ,  пор4шившимъ  въ  битв* 
на  р.  Шелон*,  что  замыслы  разносить  на  части  Русскую  Землю 
теперь  никогда  уже  не  останутся  безнаказанными.  Это  случилось 
въ  л4тнюю  пору  1471  года,  когда  митрополитъ  Филиппъ  сталъ 
усердно  помышлять  о  постройк*!  новаго  каменнаго  соборнаго  храма 
въ  Москв4,  ибо  старый,  построенный  Калитою,  отъ  древности  и 
отъ  многихъ  пожаровъ  грозилъ  уже  разрушешемъ,  своды  его  уже 
были  подкр'Ёплены,  подперты  древами  толстыми.  А  за  годъ  передъ 
тЬмъ  (1470  г.)  поел*  пожара,  отъ  котораго  въ  город*  осталось 
всего  3  двора,  разрушился  совсЬмъ  и  застойный  пред^лъ  собора 
во  имя  Поклонен1я  Верить  Апостола  Петра.  Теперь  святитель 
Филиппъ  прежде  всего  началъ  собирать  казну  для  новой  постройки: 
«Сотвори  тяшню  велику  со  всЬхъ  поповъ  и  монастырей  сбирати 
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серебро  на  церковное  создаше  сильно^  а  бояре  и  гости  своею  во- 
лею давали  отъ  своегр  им'Ьнхя.  По  всей  своей  митропол1и  онъ 
посылалъ  съ  добромъ  (разнымъ  товаромъ)  Преч.  Богородицы  торго- 
вати  (продавать),  чтобы  что  прибыло  церкви  Божхей  въ  подмо- 
жете». 

Несомн^^нно,  что  и  вел.  князь,  получивш1й  съ  Новгородцевъ  за 
ихъ  вину  1 6  тысячъ  новгородскихъ  рублей,  также  вложилъ  свою 
богатую  лепту  на  новую  постройку.  Собравши  премного-много 
серебра,  митрополитъ  замыслилъ  выстроить  храмъ  велишй  и 
высойй,  подобный  собору  Владим1рскому,  что  быль  построенъ 
Андреемъ  Боголюбским7>  и  его  братовгь  Всеволодомъ.  Святитель 
много  разъ  вид']^лъ  этотъ  чудный  храмъ  и  возгор'1лся  желатемъ 
создать  такой  же  храмъ  и  въ  Москв*]^.  Призваны  были  мастера, 
каменос]&чцы,  Ивашка  Кривцовъ  да  Мышкинъ,  которыхъ  святи- 
тель отправилъ  во  Владимхръ  осмотреть  и  изсл'Ьдовать  тотъ  храмъ  и 
м4ру  сняти  съ  него,  широту  и  высоту,  и  алтарь.  Мастера  поди- 
вились чудной  постройк-Ь  и  взялись  за  д4ло  съ  з'В'Ьрешемъ,  что 
выстроятъ  еш;е  и  обширнее  новый  храмъ.  Митрополитъ  привлекъ 
къ  д-Ьлу  и  множество  умЬющихъ  д'Ьлателей-работниковъ  всякаго 
мастерства,  нарочно  для  того  даже  и  купленныхъ  имъ  въ  кре- 
пость. 

1  сентября  1471  г.  святитель  торжественно  встретилъ  вел.  князя, 
возвратившагося  на  радость  Москв*  со  славою  победителя  Новго- 
родскихъ крамольниковъ  и  непослушниковъ,  и  тогда  же  осенью 
повел^лъ  камень  готовить  на  создаше  церкви,  который  загЬмъ 
всю  зиму  возили  къ  м4сту  постройки.  Въ  ту  же  .зиму  месяца 
декабря,  по  Рождеств-Ь  Христов-Ь,  «явися  на  небеси  звезда  велика^ 
а  лучь  (хвостъ)  отъ  нея  дологъ  вельми,  толстъ,  св^телъ,  свет- 
лее самой  зв4зды;  а  восхождаше  въ  6-мъ  часу  ночи  (по  нашему 
счету  въ  10-мъ  часу  вечера)  съ  л^тняго  восхода  соянечнаго  и 
идяше  къ  западу  л-Ьтнему  же;  а  лучь  отъ  нея  впередъ  протяжеся, 
а  конецъ  луча  того  аки  хвостъ  велишя  птицы  распростреся». 
Всл4дъ  загЬмъ  въ  генвар-Ь  по  Крещеши — другая  звезда  «явися 
хвостата  надъ  л-Ьтнимъ  западомъ;  хвостъ  же  ея  тонокъ,  а  не 
добр*  дологъ,  а  первыя  зв-Ьзды  л}^а  темнее.  Первая  звезда  за 
3  часа  до  восхода  солнечнаго  па  которое  м4сто  приходила,  С1я 
другая  по  захождеши  солнца  3  часы  на  томъ  же  м-ЬсгЬ  являлась, 
да  къ  западу  же  идяше». 
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Такое  чудное  и  страшное  знамеше  сопровождало  предпринятую 
постройку  собора,  когда  еще  готовился  и  привозился  только  ка- 
мень для  его  сооружешя. 

Оно  на  самомъ  д'1л'Ь  предзнаменовало  много  важн^йпшхъ 
событШ  для  города  Москвы. 

Въ  эту  же  зиму  была  покорена  Пермь  Великая  и  1 6  генваря 
1472  г.  посланы  послы  въ  Римъ  за  царевною  Софхею,  сватовство 
съ  которою  началось  еще  осенью  1471  г. 

Какъ  только  прошла  зима  и  стаяли  сн'Ьга  въ  апр^л^  1472  г., 
мастера  обмерили  окладъ  или  планъ  новаго  храма  вокругъ  ста- 
раго  обширнее  даже  и  Владим1рскаго  собора  въ  широту  и  долготу 
на  полторы  сажени,  намереваясь  настолько  же  прибавить  и  вы- 
соту церкви. 

По  порядку  стараго  строительнаго  д4ла  выкопали  по  окладу 
рвы,  набили  въ  ихъ  подошву  сваи  и  потомъ  положили  основаше 
зданш  каменною  кладкою.  30  апр'^ля  митрополитъ  съ  крестнымъ 
ходомъ  въ  сопровождетп  всего  духовнаго  собора,  при  звон*  во 
всЬ  колокола,  вышелъ  совершить  торжественно  закладку  храма. 
Къ  торжеству  прибылъ  и  вел.  князь  съ  сыномъ  и  братьями, 
въ  сопровождеши  бояръ  и  вельможъ,  при  безчисленномъ  собра- 
ши  народа. 

Поел*  молебна  святитель  прежде  вс4хъ  своими  рзтм1ми  поло- 
жилъ  начало,  гдЬ  быть  алтарю,  также  по  сторонамъ  и  по  угламъ, 
укладывая  основные  камни.  Летописецъ  записалъ,  что  новый 
храмъ  заложенъ  спустя  146  л-Ьтъ  безъ  трехъ  м^сяцевъ  посл4 
основания  древней  церкви. 

Предстательство,  т.-е.  зав'Ьдыван1е  и  попечете,  о  постройке 
вначале  было  поручено  некоему  Вас.  Ермолину  и  Ивану  Влад. 
Голов-Ь.  Но  промежъ  ихъ  произошла  пря^  разноголосица,  и  Ермо- 
линъ  отступился  всего  наряда,  а  Голова  началъ  нарялсати  *). 

О  чемъ  была  пря,  л4тописецъ  не  оставилъ  св-Ьд-Ьтя,  но,  судя 
по  последующему,  именно  по  случаю  несчастнаго  разрушешя  не- 
достроеннаго  еще  храма,  возможно  гадать,  что  отказавппйся  отъ 
д-Ьла  Ермолинъ,  быть  можетъ,  былъ  прав-Ье  Головы,  такъ  какъ 
им-бль  болЬе  опытности  и  болЬе  толку  въ  строительныхъ  д4лахъ, 
хотя  п  не  былъ  зодчимъ,  архитекторомъ  п  подрядчикомъ,  а  толь- 


*)  Изв.  Акадеи1и  Наукъ.  Л'Ш,  кн.  4,  стр.  78. 
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ко  предстателемъ^  т.-е.  попечителемъ  д'Ьла.  Это  явствуетъ  изъ 
указашя,  что  посл'Ь  Ермолина  предстателями,  новыми  попечите- 
лями, были  отецъ  Головы,  Владимхръ  Григор.  Ховринъ  и  его 
сынъ  Голова. 

Когда  здаше  выведено  было  въ  ростъ  человека,  приступили  къ 
разборке  древняго  храма  и  очистили  м'Ьсто  до  уровня  гробницъ 
митрополичьихъ.  29  мая  въ  пятницу  святитель  съ  т-Ьмъ  же  тор- 
жественнымъ  собрашемъ  духовенства,  во  глав'Ь  котораго  былъ 
Сарайск1Й  епископъ  Прохоръ  *),  и  въ  присутствхи  вел.  князя,  его 
матери  и  сына,  а  также  и  4  братьевъ  съ  служебными  князьями 
и  боярами  и  опять  при  всенародномъ  множеств-Ь,  совершилъ  пе- 
ренесете гробницъ  пзъ  старыхъ  ихъ  м'Ьстъ  на  уготованныя  м-Ьста 
въ  новостроящемся  храм-Ь,  гд-Ь  въ  ст^нахъ  сделаны  были  для 
того  особые  «готы-впадины  на  т-Ьхъ  же  сторонахъ  церкви.  Мощи 
митроп.  Кипр1ана  и  Фопя  поместили  въ  одпомъ  к1от4  въ  рядъ, 
съ  правой  лее  стороны  собора,  у  южной  ст'Ьны.  Гробницу  0ео- 
гноста  митр,  поставили  въ  к1огЬ  объ  одну  ст-Ьну  съ  гробницею 
св.  Петра  митрополита. 

Когда  приступили  къ  гробу  1оны  митрополита  и  сняли  съ  него 
доску,  въ  тотъ  часъ  «изыде  изъ  гроба  благоухаше  много  по  всему 
храму;  мощи  же  его  явились  всЬ  ц'Ьлы  и  нерушимы,  прилпе  бо 
плоть  кости  его  и  не  двигнушася  составы  его». 

Гробницу  его  поставили  на  л-Ьвой  сторон*  собора  въ  углу  сЬ- 
веро-западномъ.  Тутъ  же  вскор*  отъ  мощей  св.  1оны  последовали 
чудныя  исц4лен1я  хромого  отрока  6-ти  л^тъ  и  н'Ькоего  Рязанца, 
имущаго  внутри  болячку.  Множество  народа  стало  прикладываться 
къ  мощамъ  и  при  этомъ  наметало  не  мало  серебра,  которое  мит- 
рополитъ  все  отобралъ  у  поповъ  на  созидате  церковное. 

У  митроп.  Фот1я  обр4ли  въ  тЬл^Ь  едины  только  ноги,  а  Кип- 
р1ана  обрели  всего  истл^вша,  оставались  едины  кости. 

Въ  это  лее  время  въ  пред'Ьл^Ь  св.  Димитр1я  Солунскаго  вы- 
нули изъ  сгЬны  и  мощи  перваго  великаго  князя  Москвы,  Юрья 
Даниловича,  вложили  ихъ  въ  деревянную  раку  и  поставили  на 
гроб4  веогноста  митрополита,  гд-Ь  была  церковь  Поклонетя  Ве- 
ригъ,  а  потомъ,  когда  въ  новомъ  зданш  уготовано  было  м4сто  для 


1)  Какъ  тв^стЕОу  первая  церковь  была  освящена  въ  1327  году  авг.  4  также 
Прохоромъ,  епископомъ  Ростовскимъ. 
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гробницы,  поставили  ее  въ  сйн-Ь  же  и  на  той  же  сторон'Ь  въ  томъ 
же  пред'Ьл*  св.  Димитр1я.  Перенесенхе  было  совершено  митропо- 
литомъ  съ  священнымъ  соборомъ,  въ  присутстваи  вел.  князя,  его 
сына  и  множества  народа. 

Съ  великимъ  освящешемъ  и  съ  установлетемъ  даже  особаго 
праздновашя  были  перенесены  мощи  св.  Петра  митрополита. 

Митрополитъ  Филиппъ  пожелалъ  попревозвышено  положити 
мощи  святаго  въ  новой  церкви,  но  на  прежнемъ  же  м'Ьст*,  возл-Ь 
жертвенника,  и  сказалъ  о  своемъ  желаши  вел.  князю,  который 
отв-Ьтиль,  что  это  д-Ьло  не  его  м-Ьры,  а  митрополичье  и  всего  освя- 
щеннаго  собора,  и  предлолшлъ  собрать  для  этого  всЬхъ  еписко- 
повъ  и  всю  духовную  власть,  что  и  было  исполнено. 

Пока  собиралось  духовенство,  святитель  14  шня  въ  ночь  съ 
воскресенья  на  понед'Ьльникъ  пришелъ  къ  гробу  святаго  и  пове- 
л^лъ  священникамъ  разобрать  надъ  мощами  надгробницу,  а  самъ 
съ  ними  со  страхомъ  и  обливаясь  многими  слезами  помышлялъ: 
угодно  ли  это  будетъ  святому,  что  поднимутъ  его  мощи.  Разобрали 
надгробницу  и  увидали  гробъ  весь  распавш1йся  отъ  бывшаго  огня, 
а  мощи,  яко  св-Ьтъ  блещашися,  ничто  къ  нимъ  не  прикоснулось 
и  благоухаше  многое  исходяще  отъ  нихъ.  Говорили  объ  этомъ 
такъ,  что  гробъ  въ  Тохтамышево  нашествхе  Татары  разорили, 
предполагая,  что  въ  немъ  скрыто  какое-либо  сокровище;  потомъ 
въ  общемъ  пожар'Ь  города  погор-Ьлъ  и  гробъ  святаго,  но  мощей 
и  дымная  вопя  не  коснулась.  Ризы  на  святомъ  сверху  также  по- 
горали, а  подъ  мощами  остались  ц-Ьлы.  Митрополитъ  со  страхомъ 
и  съ  радостью  переложилъ  мощи  изъ  распавшейся  раки  въ  новую, 
каменную,  и  поставилъ  близъ  того  же  м'Ьста,  а  потомъ,  когда  стали 
устроивать  особый  К10тъ  на  томъ  старомъ  м'Ьста,  въ  ночь  же  пе- 
ренесъ  до  времени  гробницу  святаго  къ  гробнице  митр.  1оны. 

По  этому  поводу  въ  народе  говорили,  что  гробъ  св.  Петра 
ночью  ископаша  и  обр-Ьтоша  мощи  его  и  людямъ  не  явиша,  но 
ларецъ  поставиша  возл*  1онина  гроба,  гд'Ь  нын'Ь  митр.  Филиппъ 
лежитъ,  и  лобзаша  его  всЬ  приходящхе.  Однако  пеизвЬстно  было, 
тутъ  ли  были  мощи  или  н^тъ.  Если  вправду  оп4  были  тутъ, 
то  нельзя  было  не  подивиться,  что  такого  Чудотворца  положили 
зд-Ьсь  столь  безчестно  и  не  вынесли  его  въ  другой  храмъ,  ибо 
д-Ьлатели  рабочхе  поверхъ  его  ходятъ,  а  что  ни  есть  отесковъ  ка- 
менныхъ,  то  все  на  гробъ  его  падаетъ.  1ону  митрополита  больше 

8» 
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берегутъ!  Иные  говорили,  что  митрополитъ  св.  мощи  Петра  въ 
своей  полати  поставилъ,  а  для  народа  явилъ,  что  он-Ь  покоятся 
въ  ларц'Ь,  возл*  Тонина  гроба,  чтобы  толпы  народа  въ  полату  не 
ходили.  Записавши  эту  народную  молву  л4тописецъ  присовоку- 
пляетъ,  что  Пахом1й  Сербинъ  въ  своемъ  Слов'Ь  о  житш  Чудотворца 
и  обр'Ьтен1и  его  мощей  написалъ,  что  въ  т-Ьл^  обр-Ьли  Чудотворца, 
нев'Ьр1я  ради  людскаго,  занеже  кой  только  не  въ  тЬл4  лежитъ, 
тотъ  у  нихъ  не  святъ.  а  того  не  помянуть,  яко  кости  наги  исто- 
чаютъ  исц'Ьлеюя. 

Съ  такимъ  внимашемъ  сл'Ьдитъ  Московсшй  народъ  за  всЬми 
порядками,  как1е  происходили  въ  новосозидаемомъ  собор*]^. 

Особый  кютъ  для  св.  мощей  Петра  митр.,  какъ  упомянуто, 
былъ  устроенъ  на  томъ  самомъ  м^ст'Ь,  гд-Ь  впервые  былъ  погре- 
бенъ  святитель,  собственными  руками  устроивппй  себ'Ь  гробницу. 

Новая  гробница  была  помещена  только  значительно  выше 
прежней,  такъ  какъ  помостъ  въ  новомъ  здаши  построенъ  былъ 
выше  прежняго  бол'Ье  ч'Ьмъ  въ  ростъ  человека. 

1-го  шля  совершилось  торжественное  перенесете  св.  мощей 
Петра  м.  при  служенш  митрополита,  арххепископа,  4  епископовъ 
и  всего  священнаго  собора  и  въ  присутств1и  вел.  князя,  его  ма- 
тери, сына,  братьевъ,  бояръ  и  множества  народа.  Тогда  же  уста- 
новили въ  этотъ  день  навсегда  праздновать  перенесете  св.  мощей. 

Гробница  въ  это  время  была  открыта  и  всЬмъ  были  видимы 
мощи  святаго.  Несм-Ьтныл  толпы  богомольцевъ  теснились  около 
гроба  съ  желанхемъ  хотя    бы    только  прикоснуться   къ  святыне. 

Во  время  перенесен1я  мощей  некоторые  вид-бли,  какъ  леталъ 
высоко  надъ  гробомъ  святаго  б'Ьлый  голубь  до  т-Ьхъ  поръ,  пока 
былъ  открыть  гробъ,  и  загЬмъ  исчезъ,  когда  были  закрыты  св. 
мощи.  Литурпю  въ  новомъ  еще  только  начатомъ  постройкою 
здаши  невозможно  было  служить  и  потому  митрополитъ  служилъ 
въ  полагЬ,  на  своемъ  двор'Ь  въ  церкви  Ризъ-Положешя:  епи- 
скопы служили  въ  Архангельскомъ  собор*  п  въ  другихъ  храмахъ 
Кремля. 

Вел.  князь  закончилъ  всенародный  Московск1й  праздникъ  раз- 
дачею всему  духовенству  щедрой  милостыни:  и  по  всему  городу 
во  ВС*  церкви  священникамъ,  монастырямъ  и  нищимъ;  а  загЬмъ 
начальному  духовенству  и  всЬмъ  боярамъ  на  своемъ  двор* 
устроилъ  пиръ:  «вс*  ядоша  и  пиша». 


—  117  — 

Известному  тогда  писателю  жипй  Пахошю  Сербину  поручено 
было  написать  и  канонъ  перенесенш  мощей  Петра  митр,  и  Слово 
о  его  ЖИТ1И,  а  также  и  канонъ  Хон*]^  митрополиту. 

Невозможно  было  оставить  св.  мощи  среди  строящагося  храма, 
среди  повсюду  лежащихъ  каменныхъ  отесковъ,  и  потому  велики 
князь  повел-бль  на  м^ст^  будущаго  алтаря  построить  временный 
деревянный  храмъ  во  имя  Успен1я,  приградивши  къ  нему  и 
гробъ  Петра  Чуд.,  почему  эта  церковь  впосл^дствхи  именовалась 
что  у  Гроба  св.  Петра. 

Въ  этомъ  же  деревянномъ  храм']^  совершилось  потомъ  и  бра- 
косочеташе  вел.  князя  съ  царевною  Софьею. 

Въ  то  самое  время,  какъ  выстроивался  мало-по-малу  новый 
соборъ,  происходило  и  сватовство  вел.  князя  съ  царевною.  По- 
сланный за  царевною  Антонъ  Фрязинъ  прибылъ  въ  Римъ  23  мая, 
а  29  числа  того  же  месяца  последовало  въ  собор*  обретете 
мощей  Московскихъ  святителей. 

Зат^мъ  14  числа  1юня  были  обретены  и  мощи  св.  Петра 
митр,  и  въ  последуюпце  дни  включительно  до  30  числа  священ- 
ство усердно  готовилось  къ  торжественному  перенесеюю  святыни 
на  уготовленное  м-Ьсто.  За  шесть  дней  или  за  неделю  до  этого 
событ1я,  именно  24  шня,  съ  немалымъ  торжествомъ  отпущена 
была  въ  Москву  и  царевна  Софья. 

Въ  конц4  1ЮЛЯ  пришла  въ  Москву  в4сть,  что  Ордынсюй  царь 
Ахматъ  со  всею  Ордою  идетъ  къ  Алексину.  Вел.  князь  въ  тотъ 
же  часъ,  на  2  часу  дня,  отслушавъ  обЬдню  и  ничего  даже  и  не 
вкусивъ,  вборз*,  двинулся  съ  полкомъ  къ  Коломне,  къ  берегу^  какъ 
тогда  прозывалась  р-Ька  Ока,  за  которой,  действительно,  разсти- 
лался  степной  океанъ-море.  Друпе  полки  успели  таюсе  собраться 
во-время  на  этомъ  берегу.  Увидя  множество  Русскихъ  полковъ, 
аки  море  колеблющихся,  царь  быстро  поб^жалъ  домой. 

Царевна  прибыла  въ  Москву  уже  въ  ноябр'Ь,  12  числа,  въ 
четвергъ.  По  всему  пути  отъ  самаго  Рима  и  до  нашихъ  городовъ 
Пскова  и  Новгорода  везд*  ее  встречали  съ  великими  почестями, 
какъ  того  требовалъ  въ  своихъ  странахъ  самъ  Папа.  Онъ  отпра- 
вилъ  съ  царевною  большого  посла  Антон1я  Легатоса  и  далъ  ему 
честь  великую,  которая  заключалась  въ  томъ,  что  во  время  пути 
передъ  нимъ  несли  крио/съ^ — Латинсшй  крестъ.  Такъ  онъ  ше- 
ствовалъ  по  всЬмъ  землямъ. 
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Первые  Псковичи  подивились  этому  Легатосу,  завгЬтивъ,  что 
онъ  былъ  од'Ьтъ  не  по  нашему  чину,  весь  облаченъ  въ  червленое 
красное  платье,  им4я  на  себ-Ь  куколь  червленъ,  на  голов'Ь  обвить 
глухо  какъ  каптуръ  Литовскхй,  только  одно  лицо  видно;  и  пер- 
статицы  на  рукахъ,  и  въ  нихъ  и  благословляетъ;  и  крестъ  предъ 
нимъ  съ  Распятхемъ  вылитымъ  носятъ,  на  высокое  древо  взо- 
ткнуто  вверхъ;  святымъ  иконамъ  не  поклоняется  и  креста  на  себ4 
рукою  не  кладетъ. 

Все  это  было  не  по  нашему  обычаю  и  чину. 

Когда  шествхе  царевны  было  уже  близко  Москвы,  вел.  князю 
донесли,  что  идетъ  Легатосъ  и  крыжъ  передъ  нимъ  несутъ.  Услы- 
хавши это,  вел.  князь  сталъ  объ  этомъ  мыслити  съ  матерью  своею 
и  съ  братьями  п  съ  бояры.  Одни  советовали  не  воспрещать  Ле- 
гатосу: какъ  онъ  идетъ,  такъ  пусть  и  идетъ.  Друг1е  возстали 
противъ  такой  новины,  говоря,  что  того  не  бывало  въ  нашей 
земл4,  не  бывало,  чтобы  въ  такой  почести  являлась  Латынская 
в-Ьра.  Учинилъ  было  такую  новину  Сидоръ,  онъ  и  погибъ.  Вел. 
князь  предоставилъ  р-Ьшить  это  дЬло  митрополиту.  Святитель 
далъ  такой  ответь:  «Не  можно  тому  быть!  Не  только  въ  городъ 
войти,  но  и  приблизиться  е51у  не  подобаетъ.  Если  позволишь  ему 
такъ  учинить,  то  онъ  въ  вороты  въ  городъ,  а  я  въ  друпя  вороты 
изъ  города  выйду.  Но  достойно  намъ  того  и  слышать,  не  только 
вид4ть,  потомл^  что  возлюбивш1й  и  похваливш1Й  чужую  в-Ьру, 
тотъ  всей  своей  в-Ьр^  поругался». 

Услышавъ  ташя  р^чи  отъ  первосвятителя,  вел.  князь  послалъ 
къ  Легату  съ  запрсщен1емъ,  чтобы  не  шелъ  передъ  нимъ  крыэюъ. 
Легатъ  сопротивлялся  немного  п  исполнилъ  волю  вел.  князя. 
Другой  л^тописецъ  п  :>в'Ьству етъ,  что  вел.  князь  послалъ  съ  этою 
ц^лью  боярина  ведора  Давыдовича  съ  повел'Ьшемъ  —  крыжъ, 
отнявши,  въ  сани  положить.  Бояринъ  встр-Ьтиль  царевну  за 
15  верстъ  и  точно  исполнилъ  повсл^ше  князя.  Такъ  твердо  я  крепко 
старая  Москва  отстаивала   коренныя  идеи  своего  существовашя. 

Какъ  упомянуто,  12  ноября  въ  четвертокъ  царевна  съ  Ле- 
гатомъ  прибыли  въ  городъ.  Съ  бракосочетан1емъ  надо  было  торо- 
питься. 14  ноября  наставалъ  Фплипповъ  постъ,  поэтому  въ  тотъ 
же  день  1 2  числа  посл^^довало  обручен1е,  а  на  другой  день  1 3  числа 
совершилось  и  бракосочеташе  въ  новопостроенной  деревянной 
церкви,  среди  сооружаемыхъ  ст'Ьнъ  новаго  собора. 


—  119  — 

Весною  на  сл4дующ1й  1473  г.,  въ  Похвальную  неделю,  5-ю 
Ведикйго  поста,  въ  воскресенье,  4  апреля,  въ  Кремле  случился 
большой  пожаръ.  Загоралось  у  церкви  Рождества  Богородицы, 
на  сЬняхъ  у  вел.  княгини;  по  близкому  соседству  загорался  и 
митрополич1Й  дворъ  и  дворъ  брата  вел.  князя  Бориса  Басил.,  и 
погор-Ьяо  много  дворовъ  по  Троицкое  подворье,  по  Богоявленье  и 
по  городск1я  житницы.  Сгор']^лъ  Житнич1й  дворъ  вел.  князя,  а 
большой  жилой  его  дворъ  едва  отстояли.  Выгорали  и  кровли  на 
стЁнахъ  Кремля  и  вся  приправа  городная. 

Митрополитъ  отъ  пожара  удалился  за  городь  въ  монастырь 
Николы  Стараго  на  Никольской.  Когда  пожаръ  сталъ  униматься, 
уже  на  разсв-ЬгЬ  другого  дня,  5  апр.,  онъ  возвратился  въ  церковь 
Богородицы  къ  гробу  Чуд.  Петра  и  повел'Ьлъ  п-Ьть  молебенъ, 
обливаясь  многими  слезами. 

Въ  то  время  пришелъ  къ  нему  и  вел.  князь  и,  видя  его  пла- 
чущаго,  сталъ  его  угЬшать,  думая,  что  онъ  плачетъ  о  своемъ  по- 
жарномъ  разоренш.  «Отче,  господине!»  говорилъ  вел.  князь,  «не 
скорби.  Такъ  Богъ  изволилъ.  А  что  дворъ  твой  погор'Ьлъ,  то  я 
сколько  хочешь  хоромъ  теб^  дамъ,  или  какой  запасъ  погор'Ьлъ, 
то  все  у  меня  бери».  А  святитель  посл'Ь  многихъ  слезъ  сталь 
изнемогать,  тутъ  же  ослаб'Ьла  у  него  рука,  потомъ  нога,  и  сталъ 
просить  вел.  княая  отпустить  его  въ  монастырь.  Вел.  князь  не 
пожелалъ  отпустить  его  въ  дальн1й  загородный  монастырь,  но  по- 
мЬстилъ  въ  кремлевскомъ  Троицкомъ  Богоявленскомъ  монастыре. 
Святитель,  чувствуя  приближенхе  своей  кончины,  тотчасъ  послалъ 
за  своимъ  духовникомъ,  нспов'Ьдался,  причастился  и  соборовался 
масломъ. 

На  смертномъ  одр'Ь  онъ  говорилъ  и  приказывалъ  вел.  князю 
только  объ  одномъ,  чтобы  церковь  была  совершена.  Въ  это  время 
она  была  возведена  до  большого  пояса,  до  половины,  гд*  начали 
делать  К10ТЫ  святымъ  на  всЬхъ  трехъ  сгЬнахъ  (для  написашя 
въ  каотахъ  ликовъ  святыхъ). 

Посл'Ь  того  святитель  сталъ  приказывать  о  церковномъ  д^^л^Ь 
Владим1ру  Григорьевичу  (Ховрину)  и  сыну  его  Ивану  Голове, 
казначеямъ  вел.  князя:  «Только  попечитесь»,  говорилъ  святитель, 
«а  то  все  готово  на  совершеше  церкви».  Также  и  прочимъ  при- 
ставникамъ  церкви  все  о  томъ,  не  умолкая,  говорилъ,  и  о  лю- 
дяхъ,  которыхъ    искупилъ   на  то   дЬло   церковное,   приказывалъ 


—  120  — 

отпустить  ихъ  всЬхъ  на  волю  посл'Ь  своей  смерти.  Подавъ  всЬмъ 
благословеше  и  прощете,  онъ  скончался  5  апреля,  въ  исxод^^ 
перваго  часа  ночи,  1473  г.  Мнопе  тогда  говорили,  что  онъ  видите 
вид^лъ  въ  церкви. 

По  кончине  открыли  на  немъ  два  креста  жел']^зные  и  вериги^ 
велик1я  ц^^пи  жел^^зныя,  которыя  и  нын*]^  вс^мъ  видимы  на  его 
гроб-Ь,  зам-Ьчаегь  л4тописецъ,  а  до  того  времени  никто  того  не 
зналъ— ни  духовникъ  его,  ни  келейникъ.  7  апр']^ля  совершилось 
его  погребете  въ  недостроенномъ  его  храм*  въ  присутствш  вел. 
князя,  его  семьи,  бояръ.  Весь  народъ  града  Москвы  собрался  на 
погребеши;  но  изъ  духовныхъ  властей  былъ  только  одинъ  епи- 
скопъ,  тоть  же  Прохоръ  Сарайск1й,  при  которомъ  происходила  и 
закладка  храма. 

Припоминая  время  постройки  перваго  храма  Богородицы  при 
св.  митрополитЬ  Петр*,  видимъ,  что  н4которыя  обстоятельства 
сходствуютъ  съ  обстоятельствами  постройки  и  этого  новаго  храма. 
И  святитель  Петръ  им'кпъ  видите  о  скорой  своей  кончикЬ  и  по- 
тому, призвавъ  къ  себ*  Тысяцкаго  Протасхя,  передалъ  ему  боль- 
шую сумму,  зав-Ьщая  употребить  ее  на  сооруженхе  церкви  и  до- 
веряя ему  попечительство  объ  этомъ  сооружеши.  Такъ  и  митро- 
полить  Филиппъ  особенно  возлагалъ  такое  попечительство  на 
Ховриныхъ,  говоря  имъ,  что  для  строешя  у  него  все  приготовлено, 
только  бы  они  позаботились,  чтобы  д']^о  шло  правильно  къ  окон- 
чашю.  И  первый  святой  строитель  собора  и  второй  его  строитель 
въ  бол^^е  обширномъ  объеме  и  вид*]^,  по  вол*!  Бож1ей,  не  дожили 
до  окончашя  постройки  и  были  погребены  среди  еш;е  непокры- 
тыхъ  ея  ст4нъ,  и  тоть,  и  другой  съ  северной  стороны,  первый 
въ  алтаре,  второй  въ  самомъ  хршк  близъ  сЬверныхъ  дверей, 
посторонь  1оны  митрополита  *). 

Построй1га  собора  продолжалась  своимъ  чередомъ.  Къ  веснЪ 
сл^дующаго  1474  г.  церковь  видилась  «чудна  вельми  и  превысока 
зело»,  уже  была  выведена  до  сводовъ,  которые  оставалось  только 
замкнуть,  чтобы  на  нихъ  соорудить  верхъ  большой,  —  среднюю 
главу.  И  вдругъ  мая  20  въ  часъ  солнечнаго  заката  церковь  вне- 


1)  Въ  лоздшя  времена  м'&сто  его  гробницы  было  совсЁмъ  позабыто,  такъ 
что  и  имени  его  не  оказалось  въ  числ'Ё  погребеняыхъ  въ  собор'Ь  святителей.  Объ 
этомъ  см.  Памятники  Московской  Древности  Снегирева,  011исан!е  Успенскаго 
собора,  стр.  23. 
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вапно  разрушилась,  упала  с']^верная  ст']^на,  надъ  гробами  нитро- 
политовъ  1оны  и  Филиппа-Строителя,  вся  по  алтарь;  наполовину 
разрушилась  и  западная  сгЬнн  и  устроенныя  при  ней  полати 
(хоры),  также  столпы  и  всЬ  своды.  И  Чудотворца  Петра  гробъ 
засьшало,  но  шрЛыъ  не  повредило  его;  у  деревянной  церкви 
верхъ  разбило,  но  въ  остальномъ  эта  церковь  осталась  невредимою, 
иконы,  св.  сосуды,  книги,  паникадила  —  все  сохранилось  въ  це- 
лости. Алтарь  новаго  здашя  и  вся  южная  ст^на  со  столпами  и 
сводами,  также  половина  западной  и  съ  западными  дверьми  не 
подверглись  окончательному  разрушешю,  но  были  настолько  по- 
вреждены, что  было  страшно  войти  и  въ  деревянную  церковь, 
почему  велишй  князь  вскоре  повел4лъ  и  ихъ  разрушить.  Одинъ 
л4тописецъ  свид'Ьтельствуетъ,  что  въ  этотъ  день,  20  мая,  «Бысть 
трусд  во  град'Ь  Москве  и  церковь  св.  Богородицы,  сделана  бысть 
уже  до  верхнихъ  каморъ,  падеся  въ  1  часъ  ночи,  и  храми  вси 
потрясошася,  яко  и  земли  поколебатися)». 

Главною  причиною  такого  несчастхя  и  такой  печали  для  всего 
города  послужило  плохое  искусство  мастеровъ  или,  в'ЬрнЬе  ска- 
зать, полная  несостоятельность  тогдашняго  строительнаго  худо- 
жества по  всей  Московской  области.  Старый  способъ  постройки 
каменныхъ  храмовъ,  усвоенный  отъ  древняго  художества,  заклю- 
чался, можно  сказать,  въ  непреложномъ  обычае  класть  стЬны  сна- 
ружи и  внутри  съ  наличной  стороны  изъ  тесанаго  камня  въ  одинъ 
рядъ,  наполняя  середину  этой  облицовки  бутовымъ  камнемъ  и 
даже  булыжнымъ,  при  чемъ  самое  суш;ественное  въ  этомъ  д']^л^ 
былъ  добрый  растворъ  извести,  которая  въ  древней  кладке  ока- 
зывалась столь  же  кр']^пкою,  какъ  и  булыжный  камень.  Такое 
изготовлеше  извести  совсЬмъ  было  забыто  въ  это  время  и  мнопя 
церкви  сами  собою  падали  повсюду,  и  въ  Новгороде,  и  въ  Ро- 
стове, и  въ  самой  Москв'Ь,  и  къ  тому  же  церкви  не  столь  зна- 
чительной обширности  и  высоты. 

Но,  кром-Ь  того,  непосредственную  причину,  отчего  разрушился 
соборъ,  современники  вид'Ьли  въ  томъ,  что  мастера,  сооружая 
сЬверную  ст'Ьну,  въ  средин*  ея  возводили  высокую  лестницу  на 
полати,  или  хоры,  расположенныя  надъ  западными  дверьми  по 
западной  ст-Ьн*,  куда  также  проходила  эта  несчастная  л-Ьстница. 
Тощая  пустогЬлая  сгЬна  не  выдержала  тяжести  сводовъ  и  разру- 
шила все  здаше.  Къ  счаст1ю,  что  это  случилось  въ  недостроенномъ 
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еще  хра1(гЬ,  но  и  достроенный  онъ  долженъ  былъ  развалитьсл 
рано  ли,  поздно  ли. 

Современники  видели  преславное  чудо  и  благодатное  заступле- 
Н1е  Богоматери  въ  томъ  обстоятельств'Ь,  что  при  разрушенш  церкви 
никто  изъ  людей  пе  паль  жертвою  этого  несчастхя.  Весь  тоть 
день  каменосЬчцы  усердно  работали:  одни  сводили  своды,  друпе 
замыкали  своды,  носили  камень,  известь,  древ1е;  мнопе  обыватели 
тутъ  же  ходили,  смотрели  работу.  За  часъ  до  солнечнаго  за- 
хожден1я  работающ1е  покончили  работу  и  разошлись  съ  подмо- 
стокъ.  Поел*  нихъ  мнопе  всходили  посмотреть,  пока  было  св4тло, 
но  и  гЬ  по  заход*  солнца  также  сошли  всего  за  пятую  часть  часа 
до  падешя  стЬнъ.  Однако  изъ  любопытныхъ  остался  на  подмост- 
кахъ  одинъ  отрокъ,  сынъ  князя  ведора  Пестраго;  онъ  еще  хо- 
дилъ  по  сводамъ  и,  услыхавши  трескъ,  въ  испугЬ  поб^жаль  на 
южную  сгЬну  п  тЬмъ  спасся  отъ  верной  погибели. 

Вели1с1й  князь,  митрополитъ  и  весь  городъ  Москва  очень  пе- 
чалились объ  этомъ  разрушеши,  ибо  шелъ  уже  трепй  годъ,  а 
соборной  церкви  не  было  въ  славномъ  город*. 

Велик1й  князь  теперь  остановился  на  мысли  призвать  ум*ющихъ 
мастеровъ  изъ  иныхъ  земель  и  сначала  послалъ  во  Псковъ,  гд4 
мастера  «каменосЬчной  хитрости»  навыкли  у  Шмцовъ.  Однако 
Псковсюе  мастера,  осмотр^въ  строенхе,  не  взялись  за  д4ло;  по- 
хвалили работу,  что  гладко  делали,  и  похулили  только  д^Ьло  изве- 
сти, потому  что  жидко  она  растворялась  и  была  оттого  не  кле- 
евита.  Псковичи,  впрочемъ,  остались  въ  Москв4  и  построили  срав- 
нительно небольшхе  каменные  храмы:  Троицу  въ  Серпев*  мо- 
настыре (1477  г.)  и  въ  Москв*  Ивана  Златоустаго  (1478  г.),  СрЬ- 
теше  на  Кучковомъ  пол  Ь,  Ризположенхе  на  двор*  митрополита  и 
Благов-Ьщеше  на  двор*  великаго  князя. 

Великш  князь  р4шплъ,  наконецъ,  послать  за  мастеромъ  въ 
Венещю,  такъ  какъ  съ  Дюкомъ  Венецейскимъ  въ  то  время  про- 
исходили оживленныя  сношен1я. 

Черезъ  два  месяца  поел*  разрушения  церкви,  24  1юля,  туда 
былъ  отправленъ  посломъ  Семенъ  Толбузинъ  съ  порученхемъ  пы- 
тать отыскивать  мастера  церковнаго. 

Возвратившись  съ  усп-Ьхонъ  въ  Москву  (въ  1475  г.),  Толбу- 
зинъ разсказывалъ,  что  много  тамъ  у  нихъ  мастеровъ,  да  ни 
одинъ  не  полчелалъ   'Ьхать  на  Русь,  и  только   одинъ   согласился, 
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и  порядился  съ  нимъ  давать  ему  за  службу  по  10  руб.  на  ьйсяцъ. 
Его  звали  Аристотелевгь  ради  хитрости  его  художества.  Звалъ 
его  къ  себ4  ради  его  хитрости  и  Турецкхй  царь,  что  въ  Царе- 
град*  нын*  сЬдитъ. 

Церковь  въ  Венещи  св.  Марка  вельми  чудна  и  хороша  да 
ворота  Венецейск1я,  сказываютъ  его  же  д'Ьла,  вельми  хитры  и 
хороши. 

Да  еще  показалъ  онъ  ему,  Семену,  такую  хитрость  свою:  по- 
звалъ  его  къ  себ4  на  домъ,  а  домъ  у  него  добръ  и  полаты  есть; 
да  вел^Ьлъ  принести  блюдо  медное  на  четырехъ  яблокахъ,  а  на 
немъ  сосудъ,  какъ  умывальница,  какъ  оловяникъ  (кувшинъ),  и 
началъ  лить  изъ  него  изъ  одного  воду  и  вино  и  медъ,  чего  хо- 
чешь, то  и  будетъ. 

Венецейск1й  князь  никакъ  не  хогЬлъ  отпустить  его  на  Русь 
и  только  посд4  многихъ  просьбъ  и  ув4рен1Й  въ  большой  къ  нему 
дружб*  великаго  князя  Москвы  едва  отпустилъ  его,  какъ  бы  въ 
драгоценный  даръ. 

Взялъ  съ  собою  тотъ  Аристотель  своего  сына  Андрея  да  па- 
робка,  Петрушею  зовутъ:  можетъ  быть,  это  тотъ  Петръ  Антон. 
Фрязннъ,  прибывш1й  въ  Москву  въ  1 490  г.  и  строивш1й  потомъ 
башни  и  сгЬны  Кремля. 

Пока  Толбузинъ  хлопоталъ,  ходатайствовалъ  объ  отпусхсЬ  Ари- 
стотеля, прошло  не  мало  времени,  такъ  что  они  прибыли  въ  Мос- 
кву уже  весною  на  другой  годъ,  1475,  на  самую  Пасху,  26  марта. 
Возвратился  посолъ  Толбузинъ,  зам'Ьчаетъ  другой  л'Ьтоппсецъ,  п 
привелъ  съ  собою  мастера  Муроля,  кой  ставилъ  церкви  и  полаты, 
Аристотель  именемъ,  также  и  пушечникъ  онъ  нарочитъ  литн  ихъ 
и  бити  изъ  нихъ,  и  колоколы  и  иное  все  лити  хитръ  вельми. 

Радостное  торжество  св.  Пасхи  увеличилось  для  всЬхъ  Москви- 
чей съ  прйздомъ  этого  славнаго  Муроля,  о  д^янхяхъ  котораго 
летописцы  усердно  и  съ  любовью  записывали  въ  свои  сборники 
всякую  подробность,  особенно  по  сооружению  любезнаго  имъ 
храма. 

Муроль  обстоятельно  осмотр1>лъ  разрушенный  храмъ.  Похва- 
лилъ  гладосшь  сооруженгя,  похулилъ  известь,  что  не  клеевита,  да 
и  камень,  сказалъ,  не  твердъ.  Камень  былъ,  по  всему  в'Ьроятхю. 
Мячковск1й  изъ  подмосковныхъ  каменоломенъ.  Плита,  т.-е.  кир- 
пичъ,  тверже  камня,  примолвилъ  онъ,   а  потому  своды  надо  д*- 
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лать  плитою.  Онъ  не  согласился  строить  вновь  сЬверную  ст^ну, 
чтобы  сомкнуть  ее  съ  южною,  и  р'&шилъ  все  сломать  и  начать 
д'Ьло  сызнова. 

Ддя  этого  16  апреля  1475  г.  последовало  новое  перенесете 
мощей  митрополитовъ  св.  Петра,  веогноста,  Кипрхана,  Фот1я, 
1оны  теперь  въ  церковь  1оанна  Святаго  подъ  Колоколы. 

На  другой  же  день  17  апр'Ьля  М}фоль  началъ  разбивать 
оставш1яся  ст^ны  собора  и  въ  тоть  же  день  разбилъ  два  столпа 
и  западныя  двери  со  стеною. 

А  разбивалъ  онъ  такимъ  образомъ:  поставилъ  три  дерева, 
совокупивъ  ихъ  верхше  концы  воедино,  а  между  деревами  пов4- 
силъ  на  канате  брусъ  дубовый,  съ  конца  окованный  жел'Ьзомъ,  и, 
раскачивая  этотъ  брусъ,  разбивалъ  имъ  сгЬны.  А  другк  сгЬны 
съ  исподи,  съ  низу  подбиралъ  и  на  бревнахъ  ставилъ,  потомъ 
зажигалъ  бревны  и  отъ  сгор4вшаго  дерева  сгЬны  падали.  Чудно 
было  видеть,  восклицаетъ  летописецъ,  что  три  года  делали,  а 
онъ  въ  одну  неделю  и  даже  меньше  все  развалилъ,  такъ  что  не 
посп']^вали  выносить  камень,  а  то  бы  въ  три  дни  хот^лъ  разва- 
лить. Книжники  называли  этотъ  дубовый  брусъ  бараномъ  и  го- 
ворили, что  написано  въ  книгахъ,  какъ  таковымъ  образомъ  Титъ 
Ерусалимъ  разбилъ. 

•Ьздилъ  Муроль  и  во  Владим1ръ  смотреть  тамошшй  соборъ. 
Похвалилъ  д^ло,  сказавши:    «н'Ькшхъ   нашихъ  мастеровъ  д']^ло». 

Въ  начал'Ь  шня  Муроль  началъ  рвы  копать  на  основате 
церкви,  снова,  глубиною  въ  дв'Ь  сажени,  а  въ  иномъ  м^ст^  и 
того  глубже.  Во  рвахъ  также  набилъ  колге  дубовое^  сваи. 

И  кирпичную  печь  устроилъ  за  Андрониковымъ  монастыремъ, 
въ  Калитников*  *),  въ  чемъ  ожигать  кирпичъ  и  1;акъ  делать,  на- 
шего Русскаго  кирпича  2^же  да  продолговатЬе  и  тверже,  когда  его 
надо  ломать,  то  въ  вод^  размачиваютъ.  Известь  же  густо  моты- 
ками  повел']^лъ  м1>шать,  какъ  на  утро  засохнетъ,  то  и  ножемъ 
невозможно  расколупить. 

После  того  Муроль  обложилъ  церковь  продолговатую  полат- 
нымъ  образомъ  (1475). 


1)  Нын'1Ь  Калитниковское  кладбище,  возл'1Ь  котораго  и  досел']^  остаются 
обширный  копаныя  ямы  Аристотелевскаго  кнрпичнаго  завода,  прор']^анныя 
Курскою  железною  дорогою.  Кирпичъ  Аристотеля  им-Ьдъ  длины  6^/2  верш., 
ширины  около  272  вершковъ,  толщины  И/г  вершка. 
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На  первое  л-Ьто  онъ  вывелъ  постройку  И8ъ  земли.  Камень 
ровный  и  внутри  вел'Ьлъ  класть.  Известь  какъ  гЬсто  густое  раство- 
рялъ  и  мазали  лопатками  жел^^зными.  Четыре  столпа  внутри  са- 
мой церкви  заложилъ  круглые,  такъ,  говорилъ,  крепче  будутъ  стоять, 
а  въ  алтар']^  два  столпа  заложилъ  четыреутольные  кирпичные.  И 
все  д^лалъ  въ  кружало  (по  циркулю)  да  въ  правило  (по  линейк-Ь). 

На  другое  л4то  1476  г.  Муроль  вывелъ  ст^ны  храма  по  ки- 
воты, которые  сдЬланы  снаружи  ст4нъ  въ  вид*  пояса  и  пред- 
ставляютъ  рядъ  колонокъ,  соединенныхъ  круглыми  перемычками. 
Внутри  же  ст^^нъ  всуцгты  железные  положилъ  какъ  правило  на 
веретенахъ,  а  межъ  столповъ,  гд*  кладутъ  для  связи  брусье  дубо- 
вое въ  нашихъ  церквахъ,  то  все  (т.-е.  всЬ  связи)  жел^Ьзное  ко- 
ваное положилъ. 

На  третье  л-Ьто  (1477)  достигнувъ  подсводной  части  здашя, 
Муроль,  чтобы  доставлять  камень  и  кирпичъ  наверхъ,  сотворилъ 
колесо,  съ  малыми  колесцами,  которыя  плотники  т/кшело  зовутъ, 
ч4мъ  на  избу  землю  волочатъ,  и  этимъ  снарядомъ  посредствомъ 
веревокъ  взволакивалъ  на  верхъ  вс']^  тяжести.  Уже  не  носили 
камни  на  плечахъ,  а  приц'Ьпляли  ихъ  къ  веревка.мъ  и  колесами 
безъ  труда  притягивали  ихъ  на  верхъ, — чудно  было  вид-Ьти,  отм^Ь- 
чаетъ  л-Ьтописедъ. 

Чудно  было  также  вид'Ьть,  какъ  онъ  на  столпы  положилъ  по 
4  камени  великихъ  и  совокупилъ  крулсало  (сводъ)  и  истесалъ  на 
нихъ  по  4  конца  на  четырехъ  странахъ,  одно  противъ  другого, 
точно  на  каменныхъ  деревьяхъ,  насквозь  каменье  то  сбито. 

Наконецъ,  на  четвертое  л'Ьто,  въ  1478  г.,  славная  постройка 
была  окончена  вчерн*.  Аристотель  соорудилъ  у  ней  4  верха, 
кром^Ь  большой  средней  главы.  Внутри  вокругъ  шеи  этой  главы 
устроилъ  потаенную  казну^  хранилище  для  опасныхъ  случаевъ; 
полати  построилъ  возл4  алтаря  отъ  южныхъ  дверей  и  тутъ  же 
вывелъ  лестницу,  всходить  на  верхъ  храма.  Церковные  своды 
свелъ  въ  одинъ  кирпичъ;  помостъ  намостилъ  мелкимъ  камнемъ 
(мозаично);  въ  алтаре  надъ  митрополичьимъ  горнимъ  м-Ьстомъ, 
за  престоломъ,  крыжъ  Лятсшй  истесалъ  на  камени,  который  посл^ 
митрополитъ  стесать  вел^^лъ.  Передъ  передними,  западными  дверьми 
помостъ  (площадку)  накрылъ  камнемъ  и  сводъ  въ  одинъ  кирпичъ 
свелъ  и  середку  пов'Ьсилъ  на  гир4  жел'Ьзной,  какъ  это  суще- 
ствуетъ  и  до  сихъ  поръ. 
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Кровлю  делать  вел.  князь  повелЬлъ  мастерамъ  только  что  со- 
вс^мъ  покореннаго  имъ  Новгорода,  которые  и  покрыли  зданхе  сначала 
деревомъ  вельми  хорошо,  а  по  дереву  н'Ьмецкимъ  жел-Ьзомъ  бЬ- 
лымъ.  СовсЬмъ  постройка  была  окончена  на  пятое  л4то  въ  1479  г. 

Была  та  церковь,  пишеть  л-Ьтописедъ,  чудна  вельми  величе- 
ствомъ  и  высотою  и  св-Ьтлостхю  и  ЗВ0Н0СТ1Ю  и  пространствомъ, 
таковой  прежде  не  бывало  на  Руси  кром4  Владиюрской. 

12  августа  1479  г.  соборъ  былъ  торжественно  освященъ  митро- 
политомъ  Геронпемъ  съ  архаепископомъ  Ростов.  Васс1аномъ,  еписко- 
помъ  Суздальскимъ  Евфимхемъ  и  Сарскимъ  Прохоромъ. 

Радость  въ  этотъ  день  всего  города  Москвы  была  неописуемая, 
потому  что  минуло  уже  7  л4тъ  и  4  месяца,  какъ  древшй  Кали- 
тинскш  храмъ  былъ  разобранъ  и  не  было  въ  город*  соборнаго 
храма.  Вел.  князь  повел^лъ  раздать  милостыню  на  весь  городъ  и 
на  окружные  монастыри,  священникамъ,  инокамъ  и  всп»мъ  ни- 
щимъ,  а  высшему  духовенству  и  боярамъ  далъ  об4дъ,  на  кото- 
ромъ  и  всЬ  седмь  приходскихъ  соборовъ  на  его  л^е  двор*  въ 
особой  храмин'Ь  также  ядоша  и  пиша  у  него  (по  другимъ  спискамъ 
Л'Ьтописи  всЬ  соборы  7  дней  ядоша  и  пиша). 

Черезъ  несколько  дней  торжественно  совершилось  и  перенесе- 
Н1е  мощей  митрополитовъ.  Въ  церкви  1оанна  подъ  Колоколы,  гд* 
они  пребывали  до  этого  времени,  мощи  св.  Петра  въ  ночь  были 
переложены  пзъ  каменной  гробницы  въ  деревянную  раку  и  на 
другой  день,  23  августа,  въ  понед^льникъ,  передъ  вечернею  были 
несены  въ  новый  соборъ  самимъ  вел.  князею  и  его  сыномъ 
Иваномъ  Ив.  съ  помогающими,  кто  удостоился,  при  звон*  во  вс* 
колокола.  Принесенныя  мощи  вначал*  поставили  среди  церкви 
на  митрополичьемъ  амвон*,  гд4  митрополиты  облачаются.  По 
совершен1и  сл-Ьдуемыхъ  церковныхъ  службъ  на  другой  день 
утромъ  24  августа,  во  вторникъ,  передъ  об'Ьднею  митрополитъ 
съ  святителями  и  вел.  князь  съ  сыномъ  снова  подняли  раку  и 
перенесли  ее  на  уготованное  м-Ьсто  близь  св.  жертвенника.  По- 
томъ  была  совершена  литурпя. 

Самое  праздноваше  перенесенш  мощей,  назначенное  прежде 
на  30  шля,  было  тогда  же  перенесено  на  этотъ  день,  24 
августа. 

Вел.  князь  снова  роздалъ  щедрую  милостыню  духовенству 
всего  города. 
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Перенесете  мощей  друтихъ  митрополитовъ  и  кн.  Юрья  Да- 
ниловича происходило  27  августа,  въ  пятницу,  также  передъ  ве- 
чернею, въ  9  часъ  дня.  Къ  этому  времени  собрались  къ  церкви 
1оанна  подъ  Колоколы  митрополитъ  съ  священнымъ  соборомъ  и 
всЬ  священники  города,  которые  въ  присутствш  вел.  князя  и 
его  сьгаа  подняли  каменную  раку  Кипрхана  митр,  и  перенесли 
ее  въ  соборъ,  поставивъ  въ  юго-западномъ  углу  храма  у  ст4ны. 
Потомъ  Фот1евы  мощи  въ  каменной  же  рак'Ь  перенесли  и  поста- 
вили съ  Кипр1ановыми  въ  рядъ  и  устроили  надъ  ними  надгробницы 
каменныя.  ЗатЬмъ  перенесли  мощи  1оны  Чудотворца  въ  деревян- 
ной рак*  и  поставили  въ  противоположномъ  с4веро-западномъ 
углу  храма  поверхъ  помоста.  Мощи  Эеогноста  митр,  поставили 
въ  пред'Ьл'Ь  апостола  Петра  на  верхъ  помоста,  обложивши  кирпи- 
чемъ,  объ  одну  стЬну  съ  Чудотв.  Петромъ,  какъ  прежде  лежали. 
Наконецъ,  принесли  мощи  вел.  князя  Юрья  Дан.  въ  деревянномъ 
гроб*  и  положили  въ  пред'ЬлЬ  св.  Димитр1я  въ  застЬик-Ь  въ  землю 
съ  помостомъ  ровно  и  надгробницу  учинили  надъ  нимъ. 

Гробница  строителя  разрушившагося  храма,  митр.  Филиппа, 
не  была  вынесена  въ  церковь  1оанна  подъ  Колоколы,  потому  что 
она  оставалась  снаружи  храма,  за  межею  северной  стЪны  Ари- 
стотелевой постройки,  которая,  следовательно  (то-есть  вся  по- 
стройка), по  плану  была  отодвинута  немного  къ  югу  противъ 
прежняго  Филипповскаго  плана.  Теперь  подняли  его  каменный 
гробъ  и  перенесли  въ  церковь,  поставивъ  его  въ  рядъ  съ  гроб- 
ницею митрополита  1оны  у  северной  ст'Ьны,  в'Ьроятно,  противъ  того 
же  м-Ьста,  гд4  онъ  покоился  за  ст4ной  новой  церкви.  Когда 
открыли  его  гробъ,  увидали  его  лежавшаго  всего  ц'Ьлаго.въгЬлЬ, 
подобно  1он*  митр.,  и  ризы  его  нимало  не  истл^Ьли,  а  прошло 
уже  6  л^тъ  и  5  м4сяцевъ  безъ  8  дней  отъ  времени  его  кончины. 
Увидавши  это,  благочестивые  люди  усердно  молились  Богу,  про- 
славляющему угодниковъ  Своихъ.  12  дней  стоялъ  его  гробъ  не- 
покрытымъ,  быть  можетъ,  въ  ожидаши  чудесныхъ  исц^лешй, 
каюя  явились  у  мощей  1оны,  и  только  въ  13  день  склали  надъ 
нюгь  надгробницу  кирпичную. 

Богомольные  Москвичи  очень  внимательно  схЬдили  за  вс4ми 
подобными  обстоятельствами,  а  потому  и  усердно  записывали  ихъ 
въ  л4топись.  Для  нихъ  очень  важно  было,  кто  и  какъ  былъ  поло- 
женъ,  кто  поверхъ  помоста,  кто  вровень  съ  помостомъ,  кто  въ  земл4. 


—  128  — 

Посл'Ь  этого  уже  окончатедьнаго  устройства  новаго  соборнаго 
храма  вел.  князь  снова  од4лилъ  все  духовенство  и  всЬхъ  ни- 
щихъ  города  щедрою  милостынею  и  корномъ,  а  высшимъ  вла- 
стямъ  и  служившиШ)  священникамъ  и  всЬмъ  соборакъ  даль 
об-Ьдъ  и  въ  почесть  всему  духовному  чину  на  томъ  об-Ьд-Ь  стояль 
передъ  ними  и  съ  сыномъ  своимъ,  угощая  об^давшихъ.  Таковъ 
былъ  старозаветный  обычай  въ  великокняжескомъ  и  потомъ  въ 
царскомъ  быту. 

Упомянемъ  также  объ  одномъ  немаловажномъ  по  тому  вре- 
мени для  в-Ьрующихъ  и  богомольныхъ  Москвичей  обстоятельств*, 
какое  возникло  по  случаю  освящешя  новаго  храма.  Н^ше  пре- 
лестники наклеветали  вел.  князю  на  митрополита  (Геронт1я),  что 
не  по  солнечному  всходу,  не  посолонь,  какъ  солнце  ходить, 
митрополитъ  ходилъ  со  крестами  около  церкви.  Вел.  князь  очень 
разгн']^вался  на  святителя,  «воздвиже  на  него  гнЪвъ  велик1й». 
Оттого,  говорилъ  вел.  князь,  гн^въ  Бож1й  приходить!  Возбуждены 
были  больш1е  споры  и  пререкашя.  Старались  найти  въ  писашяхъ 
какой-либо  уставъ  объ  этомъ,  посолонь  ли  ходити  или  не  по- 
солонь, и  ничего  твердаго  не  нашли. 

Было  много  спорныхъ  р4чей,  большинство,  всЬ  священники  и 
книжники,  иноки  и  м1ряне  стояли  на  сторон*  митрополита.  Оче- 
видцы, бывалые  въ  далекихъ  странствовашяхъ,  указывали,  что 
такъ  святили  церковь,  ходя  противъ  солнца,  во  святой  Аеонской 
гор*.  Вел.  князь  подъ  влхянхемъ  владыки  Ростов.  Вассхана,  кото- 
рый, быть  можетъ,  и  заварилъ  это  д-Ьло,  и  Чудовскаго  архи- 
мандрита Геннад1я,  и  только  съ  ними  одними,  стоялъ  противъ 
митрополита.  Эта  сторона  никакихъ  свид^тельствь  не  указывала. 

Много  и  премного  спорили,  но  истины  не  обр^тоша,  каждый 
оставался  при  своемъ  мн'Ьши. 

Споръ  однако  продолжался  долгое  время.  Вел.  князь  остано- 
вилъ  даже  освящеше  новопостроенныхъ  церквей,  ц*лый  почти 
годъ  не  были  освящены  церкви  1оанна  Златоуста  (въ  монастьфЬ), 
Рождества  Б-цы  въ  Кремл*  съ  пред'Ьломъ  Онуфрхя  и  мнопя  дру- 
Г1я,  въ  ожидаши,  что  митрополитъ  положить  на  его  мысли.  Въ 
отв'Ьтъ  на  настойчивость  вел.  князя  митрополитъ  въ  1482  году 
оставилъ  посохъ  свой  въ  собор*  и  съ'Ьхалъ  на  Симоново  въ 
келью,  взявшп  съ  собою  только  ризницу.  Онъ  мыслилъ  такъ 
если  князь  велик1Й,  пр1'Ьхавъ  къ  нему,  не  добьетъ  челомъ  и  роп- 
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ташя  своего,  что  посолонь  ходити,  не  оставить,  тогда  онъ  совсЬмъ 
оставить  митрополич1Й  санъ  и  будеть  жить  простынь  монахомъ 
вь  кель*.  И  такь  какъ  на  его  стороне  стоялъ  весь  священный 
чинъ  и  всЬ  м1ряне  города,  то  вел.  князь  поневоле  уступилъ  и 
посдалъ  кь  святителю  своего  сына  просить,  чтобы  возвратился 
на  свой  столь,  Мптрополитъ  не  послушалъ  этого  призыва!  Тогда 
уже  самь  вел.  князь  по-Ьхаль  кь  нему  и  биль  ему  челомъ,  умо- 
ляя, чтобы  возвратился  на  свой  столь,  а  самь  «во  всемь  вино- 
вать  сотворися»  и  об4щаль  слушать  святителя  во  всемь,  и  вь 
хождети  волю  ему  даль,  какь  велить,  какь  было  вь  старину. 
Посл'Ь  такого  покаян1я  митрополить  возвратился. 

Вь  этомь  обстоятельстве  ярко  выразилась  та  сторона  Москов- 
скаго  благочеспя  и  Московскихь  общественныхь  интересовь,  ко- 
торая впосл'Ьдствш  мало-по-малу  стала  развиваться  вь  невеже- 
ственное старов^рхе,  послужившее  кь  расколу  в^рующихь  на 
множество  толковь  и  суемудрхй. 

Но  возвратимся  кь  исторхи  новаго  собора.  Вь  1482  г.  храмь 
быль  украшенъ  иконописью.  На  это  д^ло  упомянутый  Ростовск1й 
владыка  Вассхань  еще  при  своей  жизни  (онь  померь  вь  1481  г.) 
даль  сто  рублей  мастерамь  иконникамь:  Денисш,  попу  Тимоеею, 
да  Ярцу,  да  Кон4,  которые  и  написали  чудно  вельми  Деисусь  и 
сь  Праздники  и  сь  Пророки. 

Истор1я  постройки  собора  весьма  любопытна  и  сь  другой, 
именно  сь  политической,  стороны. 

Когда  л^томь  1471  г.  митр.  Филиппь  кр-Ьпко  сталь  помышлять 
о  сооружеши  новаго  храма,  вел.  князь  уже  быль  вь  походе  подь 
Новгородь  Велик1й,  обвиненный  вь  то  время  всеобщимь  мн4шемь 
Низовой  Руси  вь  отступлеюи  оть  Православхя  и  вь  намЬреши 
поддаться  Латинскому  королю.  Тогда  14  шля  1471  г.  произошла 
знаменитая  битва  на  р.  Шелони,  послужившая  первымь  подвигомь 
Москвы  кь  упразднен1ю  Новгородской  независимости. 

Вь  1474  г.  новозастроенный  соборь,  доведенный  уже  до 
замкнутая  сводовъ,  внезапно  разрушился,  какь  бы  предзнаменуя, 
что  такь  сь  неум^лымь,  старымь  строительнымь  художествомь 
разрушится  и  старозаветный  вечевой  порядокь  Русской  жизни, 
именно  вь  Новгороде,  какь  сильнейшемь  представителе  и  охра- 
нителе этого  порядка. 

Вь  1475  г.,  когда  началась   уже   новая  Аристотелевская  по- 

Иетор1я  города  Москвы.  9 
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стройка  собора,  вел.  князь  снова  двинулся  въ  Новгородъ  со  многими 
людьми,  но  пошелъ  туда  миромъ  пировать  съ  Новгородскимъ 
Владыкою,  съ  тысяцкими,  посадниками  и  житьими  людьми,  со  всЪми 
людьми  Новгорода  Великаго.  Среди  любовныхъ  встр'Ьчъ  и  пи- 
ровъ  онъ  встр'Ьтилъ  тамъ  и  много  обиженныхъ  людей,  которые, 
воспользовавшись  присутствхемъ  въ  городе  вел.  князя,  пришли  къ 
нему  отъ  ц4лыхъ  двухъ  улпцъ  съ  большими  жалобами  на  та- 
мошнихъ  сильныхъ  людей,  на  бояръ,  на  посадниковъ  степенныхъ 
и  на  другихъ  сильниковъ  въ  грабежахъ  и  убхйствахъ.  И  множе- 
ство другихъ  жалобниковъ  пришли  къ  вел.  князю  искать  своихъ 
обидъ  и  иасил1й,  понеже,  зам'Ьчаетъ  л'Ьтописецъ,  та  Земля  отъ  дав- 
нихъ  многихъ  д'Ьтъ  въ  своей  волть  живяху  и  о  вел.  князехъ,  своихъ 
отчинникахъ,  небрежаху  и  не  слушаху  ихъ,  и  оттого  много  зла 
въ  той  земл-Ь  происходить,  между  себя  убхйства  и  грабежи  и  до- 
мамъ  разорен1е,  кто  кого  сможетъ.  Такпмъ  образомъ,  вел.  князь 
нашелъ  въ  своей  давней  вотчин'Ь  то  же  самое,  ч'Ьмъ  она  начала 
свою  Исторш  почти  за  600  л'Ьтъ  тому  назадъ.  Вел.  князь  поста- 
вилъ  вс4мъ  обиженнымъ  правдивый  судъ  предъ  лицемъ  Владыки 
и  посадниковъ  и  виновныхъ   тотчасъ  же  отправилъ  въ  Москву. 

Однако  почти  два  месяца  чуть  не  каждый  день  продолжались 
пиры  у  Владыки,  у  посадниковъ,  у  богачей  бояръ  и  у  самого  вел. 
князя,  угощавшаго  всю  знать  Великаго  города. 

Но  широк1е  пиры  не  усп4ли  преклонить  вел.  князя  на  милость 
къ  осужденнымъ  и  отправленнымъ  въ  Москву  боярамъ,  какъ  ни 
упрашивали  о  нихъ  и  Владыка  и  всЬ  ихъ  товарищи.  Когда  малые 
обиженные  люди  почувствовали  державную  руку  вел.  князя,  то  въ 
город*  все  двинулось  на  перемЬну  прежнихъ  отношешй  и  по- 
рядковъ  и  почва  для  этого  была  уже  вполн'Ь  подготовлена.  Теперь 
обиженные  ул;е  прямо  шли  на  Великокняжесшй  судъ,  какъ  на 
единую  крепкую  защиту  въ  ихъ  обидахъ.  Съ  своими  жалобами 
и  искашемъ  суда  они  теперь  шли  уже  прямо  въ  Москву.  «А  того 
не  бывало  отъ  начала,  какъ  и  земля  ихъ  стала:  и  какъ  вел.  князи 
начали  быти  отъ  Рюрик^а  на  К1ев4  и  на  Владимхр*  и  до  сего  вел. 
князя,  который  на  то  ихъ  привелъ».  Такъ  это  случилось  на  дрлтой 
же  годъ  (въ  начал*  1477  г.),  когда  и  еоборъ  былъ  выстроенъ  по 
кивоты,  т.-е.  до  половины  здашя. 

Въ  это  время,  Великимъ  постомъ,  въ  Москву  явилось  многое 
множество  новыхъ  жалобниковъ,  жптьихъ,  посадскихъ  поселянъ, 
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черницъ,  вдовъ,  в(Л  преобиженные  сильниками.  Быть  можетъ, 
видя  такое  движете  жалобниковъ,  арххепископъ  и  весь  Вел, 
Новгородъ  вс^дъ  за  ними  прислали  къ  вел.  князю  своихъ  по- 
словъ  съ  челобитьемъ  и  называя  его  Государемъ,  чего  не  бывало 
отъ  начала  какъ  и  земля  ихъ  стала,  ни  котораго  вел.  князя  Госу- 
^ремъ  не  называли,  но  господиномъ. 

Въ  древности  это  было  простое  рядовое  обычное  наименоваше 
каждаго  домохозяина,  владыки  дома  или  своей  земли  и  всякой 
собственности.  Но  въ  это  время  Московск1й  вел.  князь  сталь  уже 
домохозяиномъ  и  владыкою  не  одной  Москвы,  но  и  всей  Низовой 
Русской  землщ  лежавшей  въ  р-Ьчномъ  углу  Волги  и  Оки.  Зд4сь 
уже  давно,  особенно  послЬ  Шемякиной  смуты,  ходила  и  утвержда- 
лась въ  самомъ  народ*  очень  ясная  и  всЬмъ  понятная  идея  Госу- 
даря и  Государства,  родная  идея  полнаго  домохозяина  въ  своемъ 
влад'Ьши  и  полной  его  власти  въ  своемъ  государств'Ь-домохозяй- 
ств4.  Повторимъ,  что  самое  слово  Государь  или  Господарь  ничего 
другого  бол-Ье  обширнаго  и  высокого  и  не  обозначало,  какъ  только 
домо-и-земле-влад*льца.  Получивъ  такое,  въ  сущности  очень  обыч- 
ное, простое  наименоваше  и  отъ  вольнаго  города,  вел.  князь 
послалъ  къ  Новгородцамъ  своихъ  пословъ  подкрЬпить  данное  ему 
вольными  людьми  наименоваше  съ  вопросомъ — какова  они  хотять 
оть  него  государства?  Но  вольные  люди,  повидимому,  были  обма- 
нуты своими  послами,  хотя  одинъ  изъ  нихъ  былъ  вечевой  дьяеъ, 
или  же  скоро  одумались  и  отв']^чали,  что  они  съ  такими  р'1чами 
не  посылывали  и  назвали  то  ложью. 

По  этому  случаю  возникъ  мятежъ,  созвонили  в4че,  вскричали 
на  какого-то  Василия  Микифорова  и  тутъ  же  безъ  милости  убили 
его,  по  обговору  дьяка  (?)  Захархя  Овина,  а  потовгь  и  этого  убили 
и  брата  его  у  Владыки  на  двор'Ь.  И  оттого  взбесились,  яко  пьяные, 
одинъ  одно  кричитъ,  другой  другое,  и  заговорили  къ  королю  опять 
поддаться. 

Услыхавши  о  такихъ  д^лахъ  у  вольныхъ  людей,  вел.  князь 
очень  пожалЬлъ  уб1енныхъ  и  даже  прослезился  и  отдалъ  это  дЬло 
на  обсуждеше  митрополиту  и  всей  своей  боярской  Дум*. 

«Съ  ч4мъ  присылали  сами, — говорилъ  онъ, — чего  и  не  хот4лъ 
я  у  нихъ,  государства,  и  они  отъ  того  заперлись  и  на  меня  лжу 
положили!»  Разгневался  вел.  князь  на  Новгородъ  за  эту  ложь  и, 
помолясь  Богу  и  раздавъ  повсюду  милостыню  церквамъ,  повел^лъ 
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собираться  ратнымъ,  чтобы  шли  къ  Новгороду  со  всЬхъ  концовъ 
по  вс^мъ  дорогамъ. 

А  гЬмъ  временемъ  Псковсюе  мастера  заложили  у  Троицы  въ 
Серпевомъ  монастыре  новую  церковь  каменную,  а  Аристотель 
довелъ  постройку  собора  уже  до  сводовъ.  Оставалось  замкнуть 
своды  и  соорудить  пять  куполовъ,  пять  главъ  надъ  совершеннымъ 
здашемъ,  какъ  и  вел.  князю  оставалось  сомкнуть  своды  Новгород- 
ской вольности  и  соорудить  политическ1я  государственныя  главы 
надъ  пятью  концами  вольнаго  города,  то-есть  надъ  вс4мъ  его 
вольнымъ  бытомъ. 

1477  г.  30  сентября  вел.  князь  по  старому  порядку  отношешй 
послалъ  Новгородцамъ  складную  грамоту  съ  простымъ  подьячимь^ 
а  9  октября  самъ  вы^халъ  изъ  Москвы  казнить  ослушниковъ 
войною. 

Московсшя  Низовскхя  рати,  а  съ  ними  и  Псковичи  окружили 
Новгородъ  со  всЬхъ  сторонъ,  заняли  вокругъ  города  всЬ  мона- 
стыри, сгЬснили  городъ  такъ,  что  въ  немъ  отъ  собравшихся  во 
множеств*  въ  осаду  людей  появился  моръ. 

Начались  переговоры  съ  Владыкою,  посадниками,  со  вс4мъ 
Новгородомъ  Великимъ.  Начались  разсуждешя  о  томъ,  какой 
смыслъ  заключается  въ  словахъ  Государь  и  Государство? 

Новгородъ,  находясь  уже  въ  немалой  гЬснот*  отъ  Москвы^ 
промолвился,  назвавши  вел.  князя  Государемъ,  конечно  изъ  осо- 
баго  почтешя,  какъ  величали  вел.  князя  въ  Москве,  употребилъ, 
стало  быть.  Московскую  р4чь,  а  вел.  князь  тотчасъ  же  спросилъ: 
какого  же  государства  хочетъ  Новгородъ? 

Вотъ  на  этотъ  вопросъ  и  должны  были  отвечать  вольные  люди, 
окруженные  войсками,  едва  дышавшхе  теперь  въ  Московскихъ 
ратныхъ  тискахъ.  Очень  естественно,  что  они  стали  отвечать  по 
старымъ  привычнымъ  уговорамъ  съ  вел.  князьями,  ограничивал  и 
теперепшяго  вел.  князя  своими  вольностями,  стали  указывать  ему, 
1М1Къ  онъ  долженъ  держать  у  нихъ  свое  государство,  т.-е.  свою 
государственную  власть;  стали  просить,  если  не  требовать,  напр., 
чтобы  въ  Низовскую  землю  къ  берегу  (противъ  Татаръ)  службы 
имъ  не  было,  что  готовы  они  заш,ищать  только  свои  границы 
и  1.  п. 

«Вы  нын'Ьча  сами  указываете  мн4»,  говорилъ  вел.  князь,  «и  чи- 
ните урокъ  нашему  государству,  какъ  ему  быть  у  васъ.  Какое  же 
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туть  мое  государство,  когда  не  я  вамъ,  а  вы  мн^  указываете  и 
урекаете^  какъ  долженъ  я  держать  васъ.  Я  хочу  такого  госу- 
дарства, какъ  живу  на  Москве.  Какъ  на  Москве,  такъ  хочу  быть 
и  въ  отчин'6  нашеЁ  въ  Новгороде».  Тогда  Владыка,  посадники  и 
житьи,  говоривш1е  отъ  всего  Новгорода,  ударили  челомъ  вел. 
князю  и  вымолвили,  чтобы  вел.  князь  самъ  сказалъ,  какъ  его 
государству  быть  въ  Новгород*,  потому  что  Новгородъ  Низовой 
пошлины  не  знаютъ,  какъ  государи  наши  вел.  князья  дерлсать 
свое  государство  въ  Низовской  земл*. 

«Наше  государство  вел.  князей  таково,  отв'Ьтилъ  вел.  князь: 
ЙЬчу,  колоколу  въ  нашей  отчинЬ  въ  Новгород*  не  быть,  посаднику 
не  быть,  а  государство  все  намъ  держать  и  всему  остальному  быть 
какъ  у  насъ  въ  Низовской  земл*». 

Не  знали  Новгородцы  такого  Государства  только  въ  своемъ 
политическомъ  устройств*,  но  въ  домашнихъ  своихъ  порядкахъ 
они  хорошо  знали,  что  такое  Государь — хозяинъ  дома  и  владетель 
своей  отчины,  своей  волости,  своего  села.  Они  хорошо  знали  и 
помнили,  какъ  распоряжались  и  государили  со  своими  подвласт- 
ными землями  и  пригородами,  напр.,  съ  Двиною,  въ  1398  г.,  съ 
Заволочьемъ  и  т.  д.,  не  говоря  о  в*чевомъ  буйств*,  когда  ц*лыя 
улицы  подвергались  государскому  разгрому.  И  то  в*дь  было  го- 
сударство, т.-е.  власть  силы,  и  такимъ  же  государемъ  было  в*че. 

Такимъ  образомъ  вольный  Новгородъ  былъ  покоренъ  въ  пол- 
ной м4р*  Московскому  государству.  Какъ  и  сталъ  Велишй  Нов- 
городъ и  Русская  земля,  такого  изневоленья  на  нихъ  не  бывало 
ни  отъ  котораго  вел.  князя,  да  и  отъ  иного  пи  отъ  кого. 

Со  стороны  Новгорода  собыпе  совершилось  мирнымъ  поряд- 
комъ — войны  не  было.. 

Со  стороны  Москвы  оно  теперь  совершилось  несравненно 
усп4шн*е,  ч*мъ  бывало  прежде,  по  той  причин*,  что  теперь  уже 
по  всей  Низовской  земл*  ходило  въ  народ*  мн*ше,  что  государ- 
ство (единовласпе,  единодержавхе)  прибыльн*е  для  людей,  ч*мъ 
разновласпе;  что  одинъ  государь,  какъ  ни  бывалъ  онъ  грозенъ, 
своеволенъ,  все-таки  скор*е  дастъ  кр*пкую  и  в*рную  защиту 
обиженнымъ,  ч*мъ  множество  государей,  неспособныхъ  и  себя 
защитить  огь  насил1й  сильнаго. 

Какъ  въ  древн1я  времена  въ  народныхъ  отношешяхъ  господ- 
ствовала, торжествовала  и  являлась  принудительною  силою  идея 
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вЪча,  такъ  теперь  стала  торжествовать  и  уже  являлась  принуди- 
тельною силою  идея  государя  и  государства,  и  потому  самый  Нов- 
городъ,  какъ  политическая  вечевая  сила,  именуетъ  себя  также  го- 
сударемъ,  а  Псковичи,  другая  вечевая  сила,  въ  это  время  прислали 
вел.  князю  грамоту,  въ  которой  величали  его  не  только  господи- 
номъ-государемъ,  но  и  царемъ  всея  Руссш,  предупреждая  даже 
Московск1я  понятая  о  значеши  государевой  власти. 

Итакъ,  не  только  вольному  Новгороду,  но  и  всей  ЗемлЬ  теперь 
было  растолковано  не  одними  словами,  но  еще  сильн'^е  самьшъ 
д^ломь  окончательнаго  покорешя  вечевого  порядка  государствен- 
нымъ  началамъ,  было  до  точности  растолковано,  что  значить  и 
какой  смыслъ  им4етъ  государево  государство. 

Все  это  происходило  зимою  1477 — 1478  г.  Д4ло  совсЬмъ  окон- 
чилось 20  генваря,  когда  вел.  князь  посп'Ьшилъ  послать  добрую 
в'Ёсть  въ  Москву  къ  своей  матери  и  къ  митрополиту  и  къ  сыну, 
что  привелъ  вольный  городъ  во  всю  свою  волю  и  учинился  на 
немъ  государемъ,  какъ  и  на  Москве.  Черезъ  7  дней,  генв.  27, 
эта  в^сть  прибыла  и  въ  Москву.  Самъ  вел.  князь  прибыль  въ 
Москву  5  марта,  въ  четвертокъ  5  недели  поста,  повел4въ  за  со- 
бою и  колоколъ  ихъ  в-Ьчевой  привезти  на  Москву,  и  «какъ  при- 
везенъ  былъ  и  взнесли  его  на  колокольницу  на  площади  съ  про- 
чими колоколами  звонити». 

Въ  этомъ  достославномъ  походе  былъ  и  Аристотель.  Онъ  еще 
въ  начале  д-Ьла  построилъ  черезъ  Волховъ  подъ  Городищемъ 
мостъ  на  судахъ,  который  и  посл'Ь  оставался  надолго  ц4лымъ- 

Итакъ,  постройка  Московскаго  большого  собора  совершалась 
въ  одно  время  и  шагъ  за  шагомъ  въ  рядъ  съ  постройкою 
Московскаго  единодержавнаго  государства.  Очень  понятно,  какъ 
были  рады  Москвичи,  по  крайней  м^р*  въ  ихъ  властной  средЬ, 
окончанш  сооружешя  храма  и  концу  вечевого  порядка.  Приме- 
чательно и  то  обстоятельство,  что,  какъ  было  упомянуто,  Новго- 
родсше  мастера  устроивали  и  кровлю  собора,  покрывая  его  н*^ 
мецкимъ  б^лымъ  жел-Ьзомъ. 

Какъ  во  времена  митрополита  св.  Петра  и  вел.  князя  Ивана 
Калиты,  такъ  и  теперь  сооружешемъ  соборнаго  храма  было  по- 
ложено только  начало  новому  устройству  города.  Воздвигнутый 
величественный  храмь  одною  своею   массивностью  и  св4тлостьи> 
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новаго  строевая,  сравнительно  съ  остальными  малыми  и  низмен- 
ными зданхями  старинной  еще  Калитинской  постройки,  отражалъ 
въ  сильной  степени  ихъ  незначительность  и  бедноту  и  необходимо 
вызывалъ  мысль  о  сооруженхи  соотв'Ьтственныхъ  ему  по  красогЬ 
и  величш  вм'Ьсто  старыхъ  новыхъ  здатй. 

Но  для  такихъ  здатй  не  было  мастеровъ-строителей,  такъ 
какъ  одинъ  Аристотель,  занятый  въ  это  время  пушечнымъ  и  ко- 
локольнымъ  литьемъ,-  денежцымъ  д'Ьломъ  и  даже  походами  съ 
новою  артиллерхею,  напр.,  въ  Новгородъ,  подъ  Казань,  въ  Тверь, 
по  всему  в'Ьрояпю  уже  не  им'Ьлъ  времени  заниматься  архитектур- 
нымъ  Д'Ьломъ,  и  очень  в'Ьроятно  таюке,  что  онъ  указывалъ  на 
свою  родину,  откуда  возможно  было  добывать  мастеровъ  не  однихъ 
только  архитекторовъ. 

Съ  Италаей  въ  то  время  происходили  самыя  оживленныя  сно- 
шен1Я,  и  потому  вел.  князь  не  мало  заботъ  положилъ  о  вызов'Ь 
оттуда  д'Ьловыхъ,  знающихъ  людей  самыхъ  разнообразныхъ  ху- 
дожествъ. 

Мы  видели,  какихъ  трудовъ  и  препятствхй  стоилъ  вызовъ  и 
самого  Аристотеля.  Проходили  годы,  пока  въ  МосквЪ  наконецъ 
стали  появляться  эти  очень  надобные  и  желанные  художники. 

Между  гЬмъ,  въ  ожидан1и  Итальянскихъ  художниковъ,  вел. 
князь  воспользовался  и  искусствомъ  Псковскихъ  мастеровъ  и 
6  мая  въ  1484  г.  повел^лъ  имъ  построить  на  м4сгЬ  стараго  свой 
дворцовый  храмъ  Благов-Ьщенхя,  разобравъ  старый  только  по  казну 
и  по  подкл-Ьтъ,  т.-е.  до  цоколя. 

Вм-бст^  съ  гЬмъ  около  того  подкл'Ьта  была  заложена  казна^ 
особыя  пом'Ьщешя  для  хранешя  казны,  и  кром*  того  была  зало- 
жена кирпичная  полата  съ  казнами,  наимеиованная  впосл'Ьдствш 
Казеннымъ  Дворомъ. 

Храмъ  Благов4щен1я  строился  бол4е  пяти  л'Ьтъ  отъ  заложешя 
въ  1484  г.  до  1489  г.,  когда  былъ  освященъ,  а  разбирать  его  старое 
здаше  начали  еще  въ  1482  г.  и  продолжали  въ  1483  г.  Не- 
известны причины  такой  медленной  постройки. 

Следуя  за  вел.  княземъ,  и  митрополитъ  въ  то  же  л4то  и  съ 
т^ми  же  Псковскими  мастерами  заложилъ  у  своего  двора  въ 
1484  г.  церковь  Ризположешя,  совершенную  въ  1485  г.  и  освя- 
щенную въ  1486  г.  авг.  31. 

Въ   этихъ   двухъ   храмахъ    Псковские    мастера    занесли  и  въ 
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Москву  типы  своихъ  Новгородскихъ  и  Псковскихъ  церквей,  за- 
м4тнымъ  образомъ  обозначенные  въ  подробностяхъ  устройства 
подглавхй  иди  шей,  иначе  и  неудачно  теперь  называемыхъ  три- 
бунами, барабанами.  Но  еще  прежде,  л-Ьгв  за  пять  до  постройки 
этпхъ  двухъ  храмовъ,  Псковскхе  мастера  соорудили  въ  1479  г. 
храмъ  1оанна  Златоуста  въ  монастыр-Ь  того  же  вбимя.  Этогь 
храмъ  былъ  построенъ  въ  честь  тезоименитаго  Ангела  вел.  князя 
и  въ  память  покорешя  Новгорода,  такъ*  какъ  посл4дше  дни 
Новгородской  свободы,  когда  эта  свобода  окончательно  была 
упразднена,  эти  дни  совпали  съ  днями  рождетя  вел.  князя  и  его 
именинъ  22  и  27  января  1478  г. 

Неизв'Ьстно,  когда  именно  прибыли  въ  Москву  первые  посл^ 
Аристотеля  Итальянсше  архитекторы  Антопъ  Фрязинъ  и  Марко 
Фрязинъ,  но  ихъ  работы  начались  уже  въ  1485  г.  и  не  построй- 
кою храмовъ,  а  сооружешемъ  новыхъ  Кремлевскихъ  ст^нъ. 

Старыя  ст-Ьны,  значительно  обветшавш1я  и  отъ  времени  и  отъ 
многихъ  пожаровъ,  теперь  уже  не  удовлетворяли  новымъ  требо- 
вашямъ  и  могуществу  государственнаго  гнезда,  какимъ  являлсл 
этотъ  ветх1й  Кремль.  А  величественный  соборъ  УспенскШ  и  зд^^сь 
какъ  бы  указывалъ  на  необходимость  окружить  его  достойнымъ 
В'Ьнкомъ  новыхъ  сооружешй.  Какъ  мы  упомянули,  его  здаше  ярко 
осв4щало  ветхую  старину  всЬхъ  остальныхъ  построекъ  Кремля. 
Кром4  того,  и  въ  чемъ  была  главная  забота  Моск.  государя, 
требовалось  укрепить  гн-Ьздо  славнаго  государства  новыми  уже 
европейскими  способами  городовой  защиты  при  помощи  европей- 
скихъ  же  строителей. 

Само  собою  разумеется,  что  постройка  новыхъ  сгЬнъ  произво- 
дилась не  вдругъ,  но  частями,  мало-по-малу,  потому  что  въ  одно 
время  съ  постройкою  новой  ст-Ьны  было  необходимо  оставлять 
возд^  нея  и  старыя  сгЬны,  дабы  на  случай  опасности  не  раскрыть 
городскую  ограду  на  произволъ  враждебной  осады.  Итальянецъ 
Контарини,  бывши  въ  Москве  въ  1475  г.  и,  стало  быть,  вид^вшай 
старыя  сгЬпы,  описывая  городъ,  говорить  между  прочимъ,  чта 
онъ  «расположенъ  на  небольшомъ  холм-Ь  и  что  всЬ  строешя  въ 
немъ,  не  исключая  и  самой  крепости,  деревянныя».  Это  ут^азаше 
не  иначе  можно  объяснить  какъ  т^мъ,  что  обветшавшгя  ст-Ьны 
по  м^стамъ  были  починены  деревомъ  вм-Ьсто  камня. 
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Кром^  того,  надо  им4ть  въ  виду,  что  городовыя  каменныя 
стЬны  всегда  бьши  покрываемы  деревянного  кровлею;  изъ  дерева  же 
устроивались  и  заборолы^  родъ  разборнаго  забора,  который  за- 
щищадъ  осажденныхъ  въ  пролетахъ  между  зубцами  сгЬнъ.  Все 
это  придавало  ст-Ьнамъ  видъ  деревянной  постройки. 

Сооружеше  и  досел*  существугощихъ  ст^нъ  Кремля  началось, 
какъ  упомян^'^то  въ  1485  году,  съ  теперешнихъ  Тайницкихъ  во- 
ротъ,  что  надъ  Москвою-р4кою  передъ  соборами. 

Въ  то  время  находивш1яся  зд'Ьсь  старыя  ворота  именовались 
Чешькоеыми^  Чишковымщ  Чушковыми  и  Шешковьши.  По  всему 
в^рояпю  отъ  имени  боярскаго  двора,  зд'Ьсь  находившагося. 

Въ  числ4  знатныхъ  бояръ  у  кн.  Юрья  Дм.  Галицкаго  былъ 
Данила  Чегиекъ^  являвш1йся  въ  качеств']^  посла  къ  вел.  князю 
Васил1Ю  Васил.  Темному  объ  утверждеши  мира  въ  1425  году. 
Можно  предполагать,  что  у  воротъ  на  ПодолЬ  Кремля  находился 
и  дворъ  этого  Чешка^  такъ  какъ  неподалеку  на  гор4  стоялъ 
дворъ  и  князя  Юрья  Дмитрхевича,  соперника  Василш  Темному 
въ  спор-Ь  о  Великомъ  Княжеюи.  Ворота  назывались  также  и  Во- 
дянымщ  какъ  въ  Москве  назывались  и  друпя  ташя  же  ворота, 
устроиваемыя  не  для  проезда  дальше  по  улицавгь,  а  только  для 
добыван1я  воды,  каковы  были  ворота  у  теперешняго  Каменнаго 
моста  и  въ  Кита']^  у  Зарядья. 

19  1ЮЛЯ  1485  г.  Антонъ  Фрязинъ  вместо  этихъ  воротъ  зало- 
жилъ  новыя  подъ  именемъ  Стртьльницы,  подъ  которыя  вывелъ 
Тайникъ^  тайный  подземный  проходъ  къ  р'Ьк'Ь  для  добывашя 
воды  во  время  тесной  осады.  Отсюда  и  сохранившееся  доныне 
провваше  воротъ  Тайницкими.  • 

ЗатЬмъ  въ  1487  г.  была  совершена  сшргьльница  наугольная, 
внизъ  по  Москв'Ь-рЬк'Ь,  называвшаяся  Беклемишевскою  отъ  нахо- 
дившагося близъ  нея  двора  боярина  Беклемишева  (Никиты  и 
Семена)  ^).  Строителемъ  ея  былъ  Марко  Фрязинъ. 

На  другой  годъ  (1488)  мая  27  Антонъ  Фрязинъ  заложилъ 
другую  наугольную  стр^льницу  вверхъ  по  Москв^-р'Ьк*,  гд* 
прежде  въ  старыхъ  сгЬнахъ  стояла  Свиблова  стр4льница,  такъ 
прозываемая  отъ  боярскаго  же  двора  бедора  Свибла,  и  подъ  нею 


О  Въ  XVII  ст.  по  забвешю  ее  неправильно  стали  прозывать  Свибловскою 
и  Свирловскою.  См.  Чтешя  О.  И.  и  Д.  1877,  кн.  2,  См-Ьсь,  3,  и  др. 
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также  вывелъ  тайникъ.  Такимъ  образомъ  прежде  всего  городъ 
былъ  укр^пленъ  со  стороны  р-Ьки,  т.-е.  съ  Татарской  Ордынской 
стороны. 

Зимою,  въ  начал*  1490  г.,  въ  Москву  прибыль  еще  Фрязинъ, 
Петръ-Антотй  съ  ученикомъ  Зам-Антошемъ,  мастеръ  ст-Ьнной  и 
полатный,  архитектонъ,  какъ  его  только  одного  величали  этимъ 
именемъ,  вероятно,  за  особое  искусство   въ  строительномъ  д-Ьл*. 

Въ  течеши  того  же  года  онъ  построилъ  дв4  стр^льницы,  одну 
у  Боровицкихъ  воротъ  и  со  ст4ною  до  наугольной  Свибловой 
стр-Ьльницы,  другую  надъ  Константино-Еленскими  воротами  (не- 
далеко отъ  церкви  свв.  Константина  и  Елены),  которыя  находи- 
лись на  Подол*  Кремля  и  потому  именовались  Нижними,  а 
также  и  Тимоетьевскимщ  отъ  стоявшаго  зд*сь  двора  знаменитаго 
окольничаго  при  Дмитрш  Донскомъ  Тимоеея  Васильевича  роду 
московскихъ  тысяцкихъ. 

На  сл'Ьдуюпцй  годъ  (1491)  Петръ- Антоши  и  прежнхй  Марко 
залолсили  дв*  стр^льницы  со  стороны  Большого  Посада,  Фролов- 
скую  (Спасская  ворота)  и  Никольскую,  об4  съ  воротами.  По  дру- 
гимъ  свидФтельствамъ  об*!  стр'Ьльницы  были  заложены  однинъ 
Петромъ-Антошемъ  въ  март-Ь  м^сяц*,  при  чемъ  Никольская  была 
заложена  не  по  старой  основ-!,  не  на  м-ЬсгЬ  старой  стр^льницы, 
но,  вероятно,  съ  прибавкою  городского  пространства.  Тогда  же 
онъ  заложилъ  и  сгЬну  отъ  Никольской  стр'Ьльницы  до  р.  Не- 
глинной. Фроловская  стр4льница  была  имъ  окончена  въ  томъ  же 
году.  На  ней  и  досел4.  существуютъ  сохранивппяся  надписи  на 
каменныхъ  доскахъ  съ  внутренней  стороны  по-русски,  съ  внеш- 
ней, загородной,  по-латыни. 

Приводимъ  ихъ  старинный  списокъ:  «Въ  л'Ьто  6999  году  Ьоля 
(проб'Ьлъ)  Бож1ею  милостш  зд-Ьлана  бысть  С1я  стр-бльница  пове- 
л4темъ  1оанна  Васильевича  государя  и  самодержца  всея  Рос1и 
и  Великаго  князя  Владимерскаго  и  Московскаго  и  Новгородскаго 
и  Псковскаго  и  Тферскаго  и  Югорскаго  и  Вятскаго  и  Пермьскаго 
и  Болгарскаго  и  иныхъ  въ  Л  (30)  л'Ьто  государства  его.  Д-Ьлалъ 
Петръ- Антоше  отъ  града  Медхолана». 

Въ  томъ  же  списк-Ь  латинская  надпись  такъ  переведена:  «1оаннъ 
Васильевпчъ  Божхею  милостш  Велик1Й  князь  Владимерск1й,  Мо- 
СК0ВСК1Й,  Новгородскш,  Тферсюй,  Псковстй,  Вятск1й,  Югорсюй, 
Перьмск1Й,  Болгарск1й  и  иныхъ  и  веса  Росш   Государь  въ  Л'Ьто 
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Л  (30-е)  государства  своего  схи  сгЬны  созда.  Строитель  же  бысть 
Петрь-Алтоше  Сонъарш  (8о1апи8)  Медхоланянинъ  въ  л4то  отъ 
Рожства  Х-ва  Спасителя  1493-е».  Ошибка  вместо  1491  г.  (Твер- 
скаго  музея  сборникъ,  №  3237).  Въ  подлинной  надписи,  согласно 
ея  русскому  списку,  вместо  «сш  сгЬны»  упомянуто  с1и  башни, 
т.-е.  стр-Ьльницы.  Множественное  число,  быть  можетъ,  указываетъ 
и  на  отводную  башню,  существуюш;ую  передъ  воротами. 

Постройка  сгЬнъ  съ  этой  посадской  стороны  продолжалась  и 
въ  1492  г.,  когда  между  этими  двумя  стр'Ьльницами  была  зало- 
жена подогива  (фундаменть),  а  вм^ст^  съ  т]^мъ  и  новая  стр'Ёль- 
ница  наугольная  надъ  Неглинною  съ  тайникомъ^  которая  впосл^д- 
ствш  прозывалась  Собакиною,  вероятно  также  отъ  боярскаго 
двора  роду  Собакгтыхъ. 

Въ  то  время,  какъ  мало-по-малу  сооружались  ст'Ьны  и  стр^ль- 
ницы,  въ  1493  г.  Кремль  былъ  окончательно  опустошенъ  двумя 
пожарами,  следовавшими  одинъ  за  другимъ  съ  небольшимъ  че- 
резъ  три  м-Ьсяца.  ПослЬ  перваго  пожара,  случившагося  на  Раду- 
ниц*, апр^дя  16,  когда  выгор-Ьлъ  почти  весь  городъ,  для  вре- 
менной его  защиты  поставили  въ  опасномъ  м^ст*  деревянную 
сгЬну  отъ  Никольской  стр^льницы  до  тайника  на  Неглинной  или 
до  Собакиной  стр^льницы,  но  въ  новый,  небывалый  по  своимъ 
опустошен1ямъ,  пожаръ  всей  Москвы  эта  ст'1на  сгор']^ла. 

Пожары  явились  какъ  бы  Бож1имъ  гн-Ьвомь  по  случаю  но- 
выхъ  распоряжешй  государя,  касавшихся  и  до  обывателей  Мос- 
ковскаго  посада.  Въ  томъ  же  несчастномъ  1493  году  было  при- 
ступлено  къ  укр^пленш  местности  и  къ  постройке  сгЬнъ  со 
стороны  течешя  р.  Неглинной,  гд4  теперь  расположенъ  Кремлев- 
скш  Александровскхй  садъ.  Для  этой  ц-Ьли  былъ  вырыть  глубокай 
ровъ  отъ  Боровицкихъ  воротъ  до  Москвы-р^ки,  такъ  какъ  зд^сь 
течеше  Неглинной  значительно  удалялось  отъ  Кремлевской  горы 
и  отъ  сгЬнъ  города,  а  за  р'Ьчкой  Неглинной,  для  безопасности 
города  отъ  пожаровъ,  государь  повел-Ьдъ  очистить  посадское  про- 
странство по  всей  лиши  городскихъ  сгЬнъ  такъ,  чтобы  строешя 
отстояли  отъ  сгЬнъ  по  м-Ьр^  на  110  саж.,  по  другимъ,  в-Ьроятно 
ошибочнымъ,  указан1ямъ  на  109  саж.  Для  этой  ц^ли  были  сне- 
сены всЬ  деревянные  дворы  въ  этой  местности  и  разобраны  са- 
мыя  церкви,  о  чемъ  духовный  чинъ  очень  печалился,  какъ  уви- 
димъ  ниже. 
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Наконецъ  въ  1495  г.  была  заложена  и  последняя  городовая 
С14на  возл4  Неглинной,  не  по  старой  основе,  но  съ  расширешемъ 
городового  пространства  *).  Въ  тотъ  же  годъ  была  очищена  вся 
местность  и  за  Москвою-р4кою  противъ  <^т4нъ  Кремля  также  для 
безопасности  отъ  пожаровъ,  при  чемъ  были  снесены  всЬ  дворы  и 
разобраны  церкви  и  на  чистомъ  м^сгЬ  разведенъ  государевъ  садъ, 
существовавш1й  тамъ  до  конца  ХУП  ст.  уже  съ  именемъ  Ца- 
рицына Луга. 

Ровно  десять  л4тъ  продолжалась  постройка  новыхъ  ст'Ьнъ 
Кремля  и  по  случаю  принудительнаго  разрушенхя  близь  стояв- 
шихъ  на  посад*  церквей  возбудила  въ  благочестивыхъ  людяхъ 
больш1я  сЬтовашя  и  суев'Ьрные  толки  о  томъ,  что  не  подобаетъ 
такъ  разрушать  святыя  м']^ста. 

Арх1епископъ  Новгородски  ГеннадШ,  бывш1й  Чудовской  архи- 
мандритъ,  писалъ  по  этому  поводу  къ  митрополиту  Зосим4  сл4д)то- 
пця  строки,  весьма  любопытныя  для  характеристики  носившихся 
въ  то  время  мн-Ьшй  даже  въ  высшемъ  духовенств-Ь.  Главнымъ 
образомъ  онъ  жаловался  на  то,  что  въ  Новгород*  его  одолевали 
еретики,  жидовствуюпце  и  стригольники,  и  указывалъ,  что  «на 
Москв*  еретики  живутъ  въ  ослаб4,  почему  и  изъ  Новгорода  всЬ 
они  сбежали  къ  Москв*,  да  и  ходятъ  тамъ  въ  ослаб*.  Наприм'Ьръ, 
Денисъ  попъ,  тотъ  въ  Архангельскомъ  собор*  служилъ  да  на  ли- 
тургш  за  престоломъ  плясалъ  да  и  Кресту  наругался».  Зам*чая 
такую  Московскую  распуш,енность,  владыка  кстати  писалъ  и  о 
государской  распущенности: 

«А  нын*  б*да  стала  земская  да  нечесть  государская  великая: 
церкви  старыя  изв*чныя  выношены  изъ  города  вонъ,  да  и  мона- 
стыри старые  изв*чные  съ  м*ста  переставлены;  а  кто  в*ру  дер- 
житъ  ко  святымъ  Бож1имъ  церквамъ,.ино  то  писано  сице:  «Освяти 
любащая  благол*те  дому  Твоего  и  т*хъ  прослави  божественою 
Твоею  силою».  Да  еще  паки  сверхъ  того  и  кости  мертвыхъ  вы- 
ношены на  Дорогомилово,    ино    кости  выносили,   а   т*леса  в*дь 


*)  Въ  Степенной  Книг*,  П,  135,  упомянуто,  что  новый  каменный  городъ 
поставленъ  округъ  деревяннаго  града.  По  этому  свид-Ьтельству  можно  пола- 
гать, что  новыя  СТЕНЫ  закладывались  съ  вн'Ьшней  стороны  старыхъ  стЁнъ, 
такъ  что  городъ  получалъ  ббльшую  обширность. 
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туто  остались,   въ   персть   разошлись;   да  на   гЬхъ  м^стахъ  садъ 
посаженъ;  а  Моисей   писалъ   во    Второмъ  Закон*:  «Да  не  наса- 
диши  садовъ,   ни  древа  подл4   требника   Господа  Бога  твоего». 
А  господинъ  нашъ  отецъ    Геронтхй   нитрополитъ  о  томъ  не  вос- 
претилъ;  то  онъ  в-Ьдаеть,  каковъ  ответь  за  то  дастъ  Богу.  А  гро- 
бокопателямъ  какова  казнь  писана!  а  в4дь  того    для,  что  будетъ 
воскресете  мертвыхъ,  не  велено  ихъ  съ  м^ста  двигнути,  опричь 
т*хъ  великихъ  Святыхъ,  коихъ  Богъ  прославилъ   чудесы;  да  Бо- 
дцимъ  повел4шемъ  и  ангельскимъ  явлешемъ  бываетъ  перенесете 
мощемъ  на  избавлеше  людемъ  и  на  утверждете  и  на  почесть 
градовомъ.  А  что  вьгаесши  церкви,  да  и  гробы  мертвыхъ,  да  на 
томъ   м-ЬсгЬ   садъ  посадити,   а  то   какова   нечесть   учинена!  отъ 
Бога   гр-Ьхъ,   а  отъ  людей   соромъ.   Здесе   прх-Ьзлсалъ    жидовинъ 
новокрещенной,    Даниломъ    зовуть,    а    нын-Ь    хрестьянинъ,    да 
мнЬ  сказывалъ  за  столомъ   во   вс4   люди:  «понарядился  де  есми 
изъ  Шева  къ  Москв*!,  ино  де  мнЪ  почали  жидова  лаять:  собака 
де  ты,   куда  нарядился?  Князь   де    великШ  на   Москв'Ь   церкви 
всЬ    выметалъ    вонъ»,  а   сказывалъ    то   предъ    твоимъ    сыномъ 
боярскимъ  предъ  Вяткою:  ино  каково  то  безчестхе  и  нечесть  Го- 
сударству великому   учинена?..   А   церкви   Бож1И  стояли  колико 
л^тъ!  А  гдЬ  священникъ   служилъ,   руки  умывалъ,   и  то   м4сто 
бываетъ  не   проходно;   а  гд-Ь  престолъ  стоялъ  да  и  жертвеникъ 
и  гЬ   м'Ьста  непроходны  же;  а  ньшЬ  т4   м'Ьста  не   огорожены, 
ино    и    собаки   на    то    м4сто    ходятъ    и    всяк1Й    скотъ.    А   что 
дворы  отодвинуты  огь  града,   ино   то  и  въ  лЬпоту;  а  церкви  бъ 
стояли  вкругъ  города,  еще  бы  честь  граду  болшая  была.  А  егда 
бываетъ    по   гр-Ьхомъ   нахожеше   иноплеменникъ,  ино,  выносивъ 
иконы,  да  сожгутъ   сгЬны.   А  что   которыя   церкви  были  въ  го- 
роде, а  то  такожъ  бы  подняти  на  подкл-ЬгЬхъ  да  с4ни  нарядити 
вокругь  церкви  да  переходы  съ  Великаго   князя  двора,  да  попъ 
бы  ходячи  пЬлъ  у  гЬхъ  церквей  и  коли  случится  Великому  князю 
или  Великой  княгинь   саду   посмотр-Ьти,   и   онъ   бы  посид'Ьлъ  у 
церкви,  ино  л-Ьпо  вид^ти.  А  нын*  розговорити  того  н'Ькому  Го- 
сударю Великому  князю,  разв*  тобя   господина  отца  нашего,  съ 
Бож1ею  помощью;  а  намъ,  твоимъ  д-Ьтемъ  и  сослужебникомъ,  при- 
гоже  теб'Ь   о  томъ   воспоминати;   а  ты,   господинъ  отецъ  нашъ, 
сыну  своему  Великому  князю  накр4цко  о  томъ  воспоминай,  по- 
неже должно  ти  есть». 
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Въ  начал*  своего  послашя  Геннад1Й  упоминаетъ,  что  церкви 
и  изъ  города,  т.-е.  изъ  Кремля,  были  вынесены,  а  вм-ЬстЬ  съ 
ними  и  гробы  погребенныхъ  возл*!  нихъ  покойниковъ,  какъ  можно 
судить  по  упоьгананш  Геннадхя  о  такихъ  гробахъ.  Все  это,  ко- 
нечно, являлось  необходимостью,  когда  происходила  постройка 
новыхъ  ст4нъ  съ  распространешемъ  городской  местности  за 
пределы  старыхъ  стЬнъ,  въ  окружности  которыхъ  и  стояли,  ве- 
роятно, упоминаемыя  церкви.  Что  касается  переставлешя  изв-Ьч- 
ныхъ  монастырей,  то  это  указаше  должно  относиться  къ  мона- 
стырю Спаса  на  Бору,  который  былъ  переведенъ  на  новое  м^сто 
внизъ  по  Москв'Ь-р'Ьк'Ь  на  горы  возл4  Крутицъ,  отчего  и  сталь 
прозываться  Новоспасскимъ. 

Весною  въ  1491  г.  по  повел-Ьтю  государя  Спасскхй  архиман- 
дритъ  Аеанас1й  заложилъ  церковь  каменную  на  Новомъ  Преобра- 
жеше  Спаса.  Она  строилась  медленно  въ  течеши  пяти  л^тъ,  и 
въ  1496  г.  сент.  18  была  освящена. 

Поводомъ  къ  этому  переставлешю  древняго  монастыря  послу- 
жило р4шен1е  государя  выстроить  себ*  новый  бол*е  обширный 
дворецъ,  къ  чему  было  приступлено  въ  1492  году.  При  новыхъ 
порядкахъ  государева  быта  теперь  уже  не  совсЬмъ  было  удобно 
оставлять  среди  новаго  дворца,  такъ  сказать  въ  своихъ  комна- 
тахъ,  сторонн1я  жилища  монастырской  братш. 

Полное  устройство  Кремлевской  кр-Ьпости  окончилось  уже  въ 
1 508  г.,  когда  съ  весны  Фрязинъ  Алевизъ  вокругъ  города,  особенно 
со  стороны  торга  и  Красной  площади,  выкопалъ  глубок1Й  ровъ  и  вы- 
ложилъ  его  камнемъ  б^лымъ  и  кирпичомъ,  а  со  стороны  Неглин- 
ной устроилъ  обширные  глубокхе  пруды,  изъ  которыхъ  по  рву 
Неглинная  была  соединена  съ  Москвою  -  р4кою,  такъ  что  кре- 
пость со  всЬхъ  сторонъ  окружилась  водою  и  Кремль  сталъ 
островомъ. 

Глубина  этого  рва,  какъ  обнаружилось  при  изм-Ьрешяхъ,  про- 
изведенныхъ  въ  1701  году,  простиралась  до  4  саж.,  ширина  по- 
казана въ  17  саж.  вверху  и  15  саж.  внизу. 

Объ  этомъ  новопостроенномъ  Кремл^^  находимъ,  къ  сожал*- 
шю,  очень  кратюя  свидетельства  почти  отъ  современниковъ  его 
окончательнаго  устройства. 

Итальянецъ  Павелъ  1ов1Й.  писавши  о  Москве  въ  1535  году, 
разсказываетъ  следующее: 
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«Городъ  Москва  по  своему  положенш  въ  самой  средине 
страны,  по  удобству  водяныхъ  сообщешй,  по  своему  много- 
людству и,  наконецъ,  по  кр-Ьпости  стЬнъ  своихъ  есть  лучшхй  и 
знатнМшхй  городъ  въ  ц^ломъ  государств'Ь.  Онъ  выстроенъ  по 
берегу  р'1ки  Москвы  на  протяжеши  пяти  миль,  и  домы  въ  немъ 
вообще  деревянные,  не  очень  огромны,  но  и  не  слишковп»  низки, 
а  внутри  довольно  просторны,  каждый  изъ  нихъ  обБшновенно 
д-Ьдитсл  на  три  комнаты:  гостиную,  спальную  и  кухню.  Бревна 
привозятся  изъ  Герцинскаго  л^са;  ихъ  отесывають  по  шнуру, 
кладутъ  одно  на  другое,  скр^пляютъ  на  концахъ, — и  такимъ 
образомъ  сгЬны  строятся  чрезвычайно  кр-Ьпко,  дешево  и  скоро. 
При  каждомъ  почти  домЬ  есть  свой  садъ,  служапцй  для  удоволь- 
СТВ1Я  хозяевъ  и  вм4ст4  съ  гЬмъ  доставляюпцй  имъ  нужное  ко- 
личество овощей;  отъ  сего  городъ  кажется  необыкновенно  обшир- 
нымъ.  Въ  каждомъ  почти  квартале  есть  своя  церковь;  на  самомъ  же 
возвышенномъ  м'Ьст^  стоить  храмъ  Богоматери,  славный  по  своей 
архитектур*  и  величине;  его  построилъ  шестьдесятъ  л4тъ  тому 
назадъ  Аристотель  Болонск1й,  знаменитый  художникъ  и  механикъ. 
Въ  самомъ  город*!  впадаетъ  въ  р.  Москву  рЪчка  Неглинная,  при- 
водящая въ  движете  множество  мельницъ.  При  впаденш  своемъ 
она  образуетъ  полуостровъ,  на  конц$  коего  стоитъ  весьма  краси- 
вый замокъ  съ  башнями  и  бойницами,  построенный  итальянскими 
архитекторами.  Почти  три  части  города  омываются  реками  Мос- 
квою и  Неглинною;  остальная  же  часть  окопана  широкимъ 
рвомъ,  наполненнымъ  водою,  проведенною  изъ  т^хъ  же  самыхъ 
Р'Ькъ.  Съ  другой  стороны  городъ  защищенъ  р-Ькою  Яузою,  также 
впадающею  въ  Москву  несколько  ниже  города...  Москва  по  вы- 
годному положешю  своему,  преимущественно  предъ  всЬми  дру- 
гими городами,  заслуживаетъ  быть  столицею;  ибо  мудрымъ  осно- 
вателемъ  своивп»  построена  въ  самой  населенной  стран*]^,  въ  ере- 
дикЁ  государства,  ограждена  реками,  укрЬилеяв,  замкомъ  и  по 
мн'Ьшю  многихъ  никогда  не  потеряетъ  первенства  своего».  Все 
это  1ов1й  разсказываетъ  о  Москве  со  словъ  Москвича  Димитр1я 
Герасимова,  отправленнаго  изъ  Москвы  въ  1525  г.  посланникомъ 
къ  Пап*  Клименту  УП.  1ов1й  говорить,  что  онъ  составилъ  свое 
сочинеше  о  Московш  изъ  ежедневныхъ  бес4дъ .  съ  Димитрхемъ,  а 
потому  оно  и  вышло  очень  достов'Ьрнымъ  и  обстоятельнымъ,  такъ 
какъ  нашъ  Димитрхй  оказался  по  тому  времени  очень  образован- 
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нымъ  и  знающимъ  челов4комъ,  заслужившимъ  больш1я  похвалы 
отъ  1ов1я.  Авторъ  говорить,  что  сохранилъ  въ  своемъ  сочиненш 
ту  же  простоту,  съ  какою  велъ  свой  разсказъ  Димитрш.  Это  при- 
знанхе  1ов1я  даетъ  намъ  поводъ  заключать,  что  сочинеше  1ов1я 
есть  собственно  сочинеше  Димитрхя,  за  исключенхемъ  среднев'Ь- 
ковой  учености  о  Страбон-Ь,  Птолеме*  и  т.  п.  Особенно  дорого 
высказанное  уб'Ьждеше  стараго  Москвича,  что  Москва  по  мн^нш 
многихъ  никогда  не  потеряетъ  своего  первенства. 

Т^мъ  временемъ,  когда  началась  и  продолжалась  постройка 
городскихъ  стЬнъ,  и  въ  самомъ  Кремле  и  на  посад^Ь  въ  разныхъ 
м4стностяхъ  сооружались  новые  каменные  храмы,  конечно,  на 
старыхъ  отъ  в^ка  м^стахъ,  ибо,  какъ  мы  видели  изъ  толковашй 
владыки  Геннад1я,  перестановка  храма  на  новое  м4сто  почита- 
лась чуть  не  гр-Ьхомъ. 

Въ  Кремл-Ь,  кром-Ь  упомянутыхъ  выше  Благовещенской  и  Риз- 
пол  оженской,  за  это  время  были  построены:  въ  1480  г,  ц.  Бого- 
явлешя  на  Троицкомъ  подворье.  Въ  1481  г.  сент.  8  заложены 
два  об-Ьтные  предала  у  Аргангельскаго  собора — Воскресеше  да 
Акила  апостолъ,  въ  память  победы  надъ  Новгородцами  на  р. 
Шелони,  случившейся  14  шля  1471  г.  въ  воскресенье,  на  память 
св.  апостола  Акилы.  Вел.  князь  тогда  же  далъ  об^гь  построить 
церковь  св.  апостола,  а  воеводы  Данила  Холмскхй  и  ведоръ 
Давыд.  Палецшй — церковь  Воскресешя.  Неизвестно,  гд-Ь  первона- 
чально была  сооружена  эта  вторая  церковь,  памятникъ  боярскаго 
благочестиваго  усерд1я.  Можно  съ  большою  вероятностью  предпола- 
гать, что  этотъ  храмъ,  быть  можетъ,  только  деревянный,  сугце- 
ствовалъ  на  томъ  м^сгЬ,  где  въ  1532  г.  былъ  заложенъ,  а  въ 
1 543  г.  оконченъ  строешемъ  храмъ  тоже  Воскресен1Я,  возле  коло- 
кольни 1оанна  Лествичника,  или  святаго  Ивана,  впоследствш 
известной  подъ  именемъ  Ивана  Великаго.  Новый  храмъ  былъ 
выстроенъ  также  для  колокольни,  более  обширной,  которая  суще- 
ствуетъ  и  доныне,  ъьЛщзл  въ  себе  самые  большхе  колокола. 
Подробности  объ  этой  постройке  мы  помеш;аемъ  ниже. 

Въ  1483  г.  архимандритъ  Чудовской  ГеннадШ  Гонзовъ  зало- 
жилъ  каменную  церковь  во  имя  Алексея  Чуд.  да  и  трапезу  ка- 
менную заложилъ.  Въ  1491  г.  совершили  церковь  Введешя  Б-цы 
и  полату  камену  на  Симоновскомъ  дворе  у  Никольскихъ  воротъ. 
Освящена  13  ноября. 
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Въ  1501  г.  по  повел4шю  государя  въ  Чудовомъ  монастьф* 
разобрали  старую  церковь  Чуда  Архангела  Михаила,  строеше 
Алексея  митрополита,  и  стали  сооружать  новую,  донын4  суще- 
ствующую. Освящена  въ  1503  г.  сент.  6. 

Въ  1504  г.  была  разобрана  старая  церковь  Козмы  и  Демьяна, 
стоявшая  противъ  заднихъ  воротъ  Чудова  монастыря,  и  заложена 
новая,  повел^шемъ  вел.  князя. 

Наконецъ,  незадолго  передъ  своею  кончиною,  вел.  князь 
21  мая  1505  г.  повел4лъ  разобрать  уже  ветхую  соборную  цер- 
ковь Архангела  Михаила,  строеше  Ивана  Калиты,  и  заложилъ 
въ  октябре  на  томъ  же  м%ст%  новую  бол^е  обширную. 

Тогда  же  и  другую  церковь  разобрали,  также  строеше  Ивана 
Калиты,  св.  Хоаннъ  ЛЪствичникъ,  иже  подъ  Колоколы,  и  зало- 
жили новую  не  на  старомъ  мпстгь^  отмЪчаетъ  одинъ  лЪтописецъ 
(П.  С.  Л.  VI,  50).  Другхе  л-Ьтописцы  указываютъ,  что  на  старомъ 
мЬст^. 

Черезъ  пять  мЬсяцевъ,  27  октября  1505  г.  вел.  князь  Иванъ 
Вас.  скончался  и  погребенъ  въ  новозаложенномъ  собор^^  Архан- 
гела Михаила,  какъ  и  митроп.  Филиппъ  въ  только  что  начатомъ 
постройкою  Успенскомъ  собор'6. 

Постройка  храма  продолжалась  и  по  кончине  вел.  князя  и  со- 
вс^мъ  была  окончена  уже  въ  1508  г.,  когда  ноября  8  храмъ 
быль  освященъ.  Но  за  годъ  прежде,  когда  храмъ  былъ  доведенъ 
до  верхнихъ  каморъ,  1507  года  октября  3  въ  него  были  пере- 
несены и  мощи  прародителей  государевыхъ,  гробы  вел.  князей, 
начиная  съ  Ивана  Калиты.  Не  упомянуто  въ  л^тописяхъ,  гд*]^ 
до  того  времени  находились  ихъ  гробы.  Вероятно,  оставались  на 
своихъ  старыхъ  м'Ьстахъ  и  были  перенесены  на  новыя,  устроен- 
ныя  возл*]^  сгЬнъ  бол^е  обширнаго  храма.  Строителемъ  храма 
былъ  Фрязинъ  Алевизъ  Новый. 

Таково  было  неутомимое  строительство  Ивана  Третьяго,  совсЬмъ 
изменившее  обликъ  стараго  Кремля,  который  теперь  больше  по- 
ходилъ  на  европейски  замокъ,  ч^вп»  на  старинный  русскхй  городъ. 
Действительно,  замкомъ  и  называли  его  путешественники-ино- 
странцы. 

Этимъ  именемъ  обозначался,  такъ  сказать,  каменный  обликъ 
вновь  устроеннаго  города  Кремля.  Дотол4  Кремль  носилъ  обликъ 
обычнаго  на  Руси  города,  построеннаго  изъ  одного  дерева.  Ста- 
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рыя  и  ввтх1я  каменйыя  его  сгЬны,  какъ  упомянуто,  уже  не  отлича- 
лись своимъ  видомъ  отъ  остальныхъ  деревянныхъ  сооружетй,  а 
старые  каменные  храмы  по  своивп»  малымъ  разм^^рамъ  совс']^мъ 
исчезали  въ  общей  массЬ  деревянныхъ  хоромъ  великокняжескихъ 
и  боярскихъ,  строившихся  высоко  и  широко. 

Вообще,  каменныя  строенхя  въ  древней  Москве  столь  были 
р4дки,  что  летописцы  старательно  заносили  въ  свои  сборники 
временпыхъ  лгьтъ  всякую  подобную  постройку,  даже  ворота  и  въ 
особенности,  конечно,  Божхи  храмы. 

Вн%  Кремля  на  посад*!  каменная  церковь  являлась  такою  р']^д- 
костью,  что  обозначалась  какъ  особое  урочище:  Егорги  каменный 
въ  Георпевскомъ,  Богоявленге  каменное  въ  Богоявленскомъ  мо- 
настыр*]^  указывались  какъ  памятники,  заслуживаюпце  удивяешя 
и  особаго  прим^чашя.  Что  касается  жилыхъ  каменныхъ  здашй,  то 
о  нихъ  и  въ  самомъ  Еремл]^  никто  не  помышлялъ.  Даже  и  вел. 
князья  нимало  объ  этомъ  не  заботились. 

Древняя  Москва  былъ  городъ  деревянный  со  всЬми  ея  жили- 
щами и  со  вс']^ми  очень  многочисленными  ея  храмами,  а  потом}- 
всегда  во  время  пожаровъ  выгорала  изъ  конца  въ  конецъ. 

Казалось,  что  именно  непрестанные  пожары  должны  были  на- 
учить горожанъ  какой-либо  правильной  борьбе  съ  этою  бытовою 
стиххею,  и,  однако,  бол4е  ч4мъ  ц4лыя  полтораста  лЬтъ  огь  пожа- 
ровъ при  Иван'1  Калите  все  оставалось  по-  старому  и  посл^^  каж- 
даго  пожара  горожане,  какъ  бы  сохраняя  зав^^ты  отцовъ  и  д^довъ, 
строились  опять  изъ  дерева  и  опять  старымъ  же  порядкомъ  сго- 
рали дотла. 

Это  изумительное  деревянное  косн4ше  не  одной  Москвы,  но  и 
всЬхъ  другихъ  городовъ  объясняется,  впрочемъ,  великою  дешевиз- 
ною въ  то  время  строительнаго  деревяннаго  матерхала,  а  вм^стЬ 
съ  гЬмъ  и  необыкновенною  скоростью  постройки  не  только  обы- 
вательскихъ  жилищъ,  но  и  самыхъ  церквей,  нер4дко  очень 
обширныхъ  и  высокнхъ,  а  также  и  городскнхъ  стЬнъ,  еще 
бол-Ье  обширныхъ. 

Въ  свою  очередь  это  самое  обстоятельство  очень  препятство- 
вало развипю  строительнаго  каменнаго  д-Ьла,  которое,  не  встр*!- 
чая  нигд*  особаго  попечепхя  и  привата  и  ни  съ  какой  стороны 
никакой  потребности  въ  его  художеств*,  принл^ждено  было  годъ 
отъ  году  слаб'Ьть  и,  если  можно  такъ  выразиться,  едва  двигало  но- 
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гами  даже  при  постройк*]^  небольшихъ  храмовъ,  а  съ  болыпики 
и  совсЬнъ  не  могло  совладать,  какъ  это  обнаружилось  при  на- 
чальномъ  сооружеши  Успенскаго  собора  въ  Москве,  что  подтвер- 
ждають  также  и  нер'Ьдт  падешя  новостроенныхъ  храмовъ  и 
въ  Московской  области  и  въ  Новгород*!. 

Тппъ  хорошей  каменной  жилой  постройки  должны  были  выра- 
ботать богатые  Новгородцы,  но  и  они  въ  теченш  в4ковъ  точно 
также,  одолеваемые  безпрестанными  пожарами,  по-старо1су  оста- 
вались въ  г1хъ  же  деревянныхъ  жилищахъ.  Само  собою  разу- 
меется, что  въ  каменныхъ  здашяхъ  никто  не  решался  жить, 
когда  более  удобно,  бол4е  просторно  и  болйе  полезно  для  здо- 
ровья можно  было  жить  въ  в^ковечныхъ  деревянныхъ  хоромахъ. 

Впрочемъ,  въ  первой  половине  XV  в^ка  Новгородски  вла- 
дыка арх1епископъ  ЁвфимЛй  началъ  строить  и  на  своемъ  дворе 
каменныя  здашя,  но  только  пргемныя  и  служебныя  полаты,  оста- 
вляя самое  жилье  все-таки  въ  деревянныхъ  постройкахъ.  Быть 
можетъ,  по  его  примеру  и  старая  Москва  мало-по-малу  стала 
строить  и  для  своего  обихода  каменныя  полаты  и  первымъ  начи- 
нателемъ  этого  подвига  явился  самъ  митрополитъ  1она,  положив- 
ппй  столько  труда  и  заботъ  для  установлешя  и  утверждешя  въ 
Москве  государственной  идеи,  отчего  его  святое  имя  и  возгла- 
шается вместе  съ  его  святыми  предшественниками,  Петромъ  и 
Алексеемъ,  создателями  Русскаго  государственнаго  едипешя. 

Порвоначальникъ  каменныхъ  жилыхъ  построекъ  митрополигь 
1она  еще  въ  1450  г.,  во  время  Шемякиной  смуты,  заложилъ  на 
своемъ  дворе  палату  каменну^  въ  которой  впоследствш  устроилъ 
и  обетную  церковь  Ризположешя  въ  память  избавлешя  Москвы 
оть  Татарскаго  нашествхя  царевича  Мазовши. 

Не  скоро  этотъ.  первый  опыть  нашелъ  себе  последователей. 
Прошло  слишкомъ  20  летъ,  когда,  наконецъ,  и  граждане  поло- 
жили основаше  для  такихъ  построекъ.  Въ  1471  г.  купецъ  Таро- 
кань  заложилъ  себе  полаты  кирпичныя,  у  городовой  стены,  у 
Фроловскихъ  воротъ,  въ  одно  лето  и  построилъ  ихъ. 

По  всему  вероятш  место  этихъ  полагь  занимаетъ  теперь  не- 
большое здаше  Дворцоваго  ведомства,  стоящее  возле  старинной 
еще  стрелецкой  сторожки,  или  гауптвахты. 

Затемъ  въ  1473  г.  новый  только  что  возведенный  на  столъ 
мптрополитъ  Геронт1Й  на  томъ  же  святительскомъ  митрополичьевгь 
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двор'Ё  заложилъ  новую  полату  и  у  двора  поставилъ,  иарядилъ 
врата  кирпичные  кладены  кирпичемъ  ожиганымъ.  Эта  полата 
также  кирпичная  на  четырехъ  каменныхъ  подкл'бтахъ  была  окон- 
чена постройкою  на  другой  1474  годъ,  когда  13  ноября  владыка 
и  перешелъ  въ  нее  жить. 

Можно  полагать,  что  святитель,  достроивая  въ  1474  г.  эту 
полату  и  ворота,  воспользовался  матер1аломъ  отъ  разрушившейся 
соборной  церкви,  такъ  какъ  этотъ  матерхалъ,  камни  и  кирпичи, 
оказался  для  новой  уже  Аристотелевской  стройки  негодньшъ  въ 
д^ло  для  большого  храма,  но  очень  пригоднымъ  для  рядового  строе- 
шя.  Впосл^дствш,  въ  1493  г.  послЪ  пожара  митрополитъ  Зосима 
поставилъ  на  своемъ  двор^  три  кельи  каменныя  съ  подклЪтами. 

Должно  упомянуть,  что  посл^  Геронтаевыхъ  построекъ  и  мо- 
настыри стали  сооружать  полужилыя  полаты,  называемыя  треме-- 
зами.  Так1я  трапезы  были  сооружены  въ  1483  г.  въ  Чудовомъ 
монастыр-Ь,  въ  1485  г. — въ  Симоновомъ  монастыр-Ь,  въ  1504 — 
1506  гг. — въ  Андроников*. 

Въ  1485  г.  начали  строить  себ*  каменныя  хоромы  и  больппе 
бояре.  Сынъ  государева  казначея  Владимхра  Ховрина,  ДмитрШ, 
построилъ  въ  этомъ  году  полату  кирпичную  и  ворота  кирпичныя. 
Сл'1домъ  за  нимъ  тогда  же  заложили  кирпичныя  полаты  старппй 
брать  Дмитр1я,  Иванъ,  прозватемъ  Голова,  и  бояринъ  ВасилШ 
вед.  Образецъ  ^). 

Наконецъ  и  вел.  князь  р']^шился  построить  себ*  вместо  де- 
ревянныхъ  каменныя  пом]^ш;етя  для  лсилья,  конечно  на  старомъ 
прапрад'1довско1п>  м*сг1  у  церкви  Благов']Ьщешя,  сооружешемъ 
которой  въ  1484  г.  и  началась  перестройка  всего  дворца.  Въ  тогь 
годъ  подъ  церковью  были  устроены  казны,  а  возл-Ь  нея  съ  на- 
бережной стороны — Казенный  дворъ,  на  которомъ  въ  1485  г.  быль 
заложенъ  обширный  каменный  погребъ. 

Передъ  тою  же.  церковью  съ  западной  стороны  внутри  госу- 
дарева двора  въ  1487  г.  Марко  Фрязинъ  заложилъ  полату  велику 
на  м4сгЬ,  гд*  теремъ  стоялъ,  т.-е.  по  набережной  сторон*.  Эта 
большая  полата .  впосл'Ьдствш  именовалась  Дабережною. 

Лосл*  того  дворцовыя  здан1я  были  выдвинуты  на  соборную 


1)  Въ  Львовскомъ  издании  л']Ьтописи  эти  постро&ки,  в']Ьроятно,  ошибочно 
отнесены  къ  1488  и  1489  гг.,  а  въ  Русскомъ  Временнике  он-Ь  отнесены 
къ  1486  г. 
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площадь,  гд-Ь  въ  1491  г.  Марко  Фрязинъ  н  Петръ  Антоши  по- 
строели  большую  полату,  названную  Грановитою  по  случаю 
обд'^лки  ея  наружныхъ  ст^нъ  по-итальянски  граняин. 


Весною  на  сл^дуюгщй  1492  г.  вел.  княз1;  окончательно  рЬ- 
шилъ  выстроить  себ^  каыенныя  жилища  и  5  апреля  со  всею 
се1о>ею  перебрался  взъ  своего  двора  въ  новый  дворъ  Ивана 
Юрьевича  Патрик'1евича,  стоявш1й  протнвъ  церкви  Тоанна  Пред- 
течи у  Боровицкихъ  вороть,  а  старый  свой  дворъ,  деревянный, 
вел^лъ  разобрать  и  на  его  и'^стЬ  ставить  каменный  дворъ. 

Однако  въ  новоиъ  и  прптомъ  въ  чужоиъ  жилище,  вероятно, 
было  г1сно,  почему  тогда  же  вел.  князь  поставилъ  себ'Ь  времен- 
ной деревянный  дворъ  за  Архангеломъ,  т.-е.  съ  восточной  сто- 
роны Архангельскаго  собора,  на  ы^ст^!,  некогда  принадлежав  шемъ 
сыну  Калиты,  Андрею,  и  потомъ  сыну  Андрея,  знаменитом}'  Вла- 
ДЯИ1РУ  Андреевичу  Храброму,  герою  Кулпковской  битвы.  Теперь 
это  было  опальное  м'Ьсто,  отобранное  у  провнннвшагося  передъ 
государствоиъ  внука  Храбраго  воеводы,  Васплья  Ярославича. 
М'Ьсто  такъ  и  прозывалось  Ярославичевскимъ. 

Съ  небольшимъ  черезъ  годъ  16  апреля  1493  г.  нутрь  Кремля 
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весь  выгор4лъ,  остался  только  этотъ  новый  дворъ  за  Архангеломъ, 
гд-Ь  вероятно  уже  и  пребывалъ  вел.  князь. 

А  потомъ  ровно  черезъ  три  месяца,  16  шля  случился  опять 
такой  пожаръ  въ  Кремле,  какого  не  бывало  съ  т-Ьхъ  поръ,  какъ  и 
Москва  стала.  Погор'Ьлъ  не  только  весь  Кремль  и  съ  упомяну- 
тымъ  новымъ  дворомъ,  но  почти  и  весь  посадъ  вокрутъ  Кремля. 

Очень  трудно  было  при  такихъ  губительныхъ  обстоятельствахъ 
продолжать  даже  и  производимую  постройку  каменныхъ  сгЬнъ 
Кремля,  а  о  продолжен1и  постройки  дворца  нельзя  было  и  по- 
мышлять. Поэтому  закладка  каменнаго  дворца  совершилась  уже 
въ  посл-Ьдшй  годъ  XV  ст.,  въ  1499  г.  въ  ма4  м-Ьсяц*,  когда 
вел.  князь  заложилъ  дворъ  свой  каменъ,  полаты  каменныя  и  кир- 
пичныя,  а  подъ  ними  погребы  и  ледники,  на  старомъ  двор'Ь  у 
Благов'Ьщетя,  да  и  ст4ну  каменпую  заложилъ  отъ  двора  до  Бо- 
ровицкой стр'Ьльницы,  для  защиты  двора  съ  набережной  стороны, 
откуда  изъ  Замоскворечья  могли  достигать  и  татарск1я  стр-Ьлы  и 
тор4вппя  головни. 

Строителемъ  всего  жилого  дворца  былъ  Алевизъ  Фрязпнъ  отъ 
града  Мед10лана. 

Постройка  продолжалась  несколько  л^тъ,  по  одному  изв^стш 
(Устюж.  Л4т.  179)  даже  12  л'Ьтъ,  и  была  окончена  въ  1508  г., 
черезъ  два  съ  половиною  года  по  кончин*  основателя  этпхъ 
строешй  вел.  князя  Ивана  Васильевича. 

7  мая  1508  г.,  во  второе  воскресенье  по  Пасх-Ь,  новый  госу- 
дарь Васил1й  Ив.  перешелъ  на  житье  въ  эти  кирпичныя  полаты, 
которыя  сохранились  и  до  нашего  времени,  составляя  три  нижнжхъ 
этажа  нын4  сущ;ествующаго  такъ  называемаго  Теремнаго  дворца 
(Альбомъ  видовъ  №  XIV). 

Съ  кончиною  вел.  князя  Ивана  Ш,  перваго  Московскаго  го- 
сударя, не  произошло  никакихъ  перем^нъ  и  ни  мал-Ьйшаго  осла- 
блешя  пи  въ  д^лахъ  развит1я  государственности,  ни  въ  домашнихъ 
д-Ьлахъ  по  устройству  гнезда  этой  государственности,  отньпгЬ 
славнаго  и  преименитаго  города  Москвы. 

Достойный  преемнпкъ  перваго  государя,  Васил1й  Ив.,  рожден- 
ный отъ  Царевны  Грекини,  прямо  уже  сталъ  именовать  себя  Ца- 
ремг,  т.-е.  прямо  обнаружилъ  могущество  и  силу  водворенной 
его  отцомъ  государственной  идеи. 

Въ  городскомъ  устройстве  Москвы  опъ  также  неутомимо  сл-Ь* 
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довалъ  по  направленш,  указанному  и  утвержденному  отцомъ,  ко- 
торое ставило  необходимою  задачею  по  крайней  м'Ьр'Ь  хотя  одни 
Бож1и  храмы  строить  каменные  и  кирпичные. 

Всего  черезъ  8  м^сяцевъ  по  кончине  отца  онъ  началъ  свои 
строительныя  работы  сооружешемъ  въ  КремлЬ  кирпичной  церкви 
во  имя  Чуд.  Николы,  которая  была  заложена  2 1  шня  1 506  г.  на 
зг]^ст^Ь,  гд*!  прежде  стояла  деревянная  старая  церковь,  прозываемая 
Никола  Лняной  и  Блняной.  Храмъ  былъ  выстроенъ  въ  9  нед'1ль 
и  освященъ  1  октября.  Вел.  князь  поставплъ  въ  ней  чудотворную 
икону  Николы  Гостунскаго,  отчего  храмъ  стали  прозывать  Никола 
Гостунсюй.  Зат4мъ  въ  1508  г.  окончены  были  строешемъ  Архан - 
гельск1й  соборъ  и  колокольница  1оаннъ  Л-Ьствичникъ,  которую 
строилъ  Фрязинъ  Бонъ.  Несомненно,  что  и  тогда  она  была  вы- 
строена столпомъ. 

Въ  томъ  же  1508  г.  Фрязинъ  Алевизъ  Новый  построилъ 
церковь  1оанна  Предтечи  у  Боровицкихъ  воротъ.  Освящена 
ноября   5. 

1508  г.  весною  вел.  князь  вел-Ьлъ  Алевизу  Фрязину  вокругъ 
града  (Кре]мля)  ровъ  д'Ьлать  камешемъ  и  кпрпичхемъ  и  пруды 
чинити  вокругъ  града.  Въ  1516  г.  на  Неглинк^  для  этихъ  пру- 
довъ  заложили  третью  плотину  противъ  Ризположенской  стр-Ьдь- 
ницы  (Троицкихъ  воротъ)  и  мостъ  каменный,  а  ниже  по  течен1ю 
дв'Ь  плотины  были  прежде  заложены. 

Пользуясь  пребывашемъ  въ  Москве  Итальянскихъ  мастеровъ 
и  въ  особенности  славнаго  Фрязина  Алевиза,  государь  со  мно- 
гнмъ  желашемъ  и  в^рою  повел^лъ  въ  1514  г.  весною  заложить 
и  делать  каменныя  и  кирпичныя  церкви  не  только  въ  Кремл4, 
но  и  на  обширномъ  близкомъ  и  далекомъ  посади.  Въ  Кремл'Ь 
такимъ  образомъ  была  заложена  па  сЬняхъ  дворца  церковь  Рожде- 
ства Богородицы  съ  пред'Ьломъ  св.  Лазаря.  На  посад-Ь  въ  раз- 
ныхъ  м'Ьстностяхъ  были  заложены  девять  церквей,  строителемъ 
которыхъ  былъ  тотъ  же  Алевизъ. 

Въ  то  же  время  въ  Кремл'Ь,  какъ  упомянуто,  Юр1й  Григорьевъ 
Бобынипъ,  в'Ьроятно  богатый  гость,  поставилъ  кирпичную  церковь 
св.  Аеанас1я  Александр1Йскаго,  на  Кирилловскомъ  подворь'Ь. 

ПослЪ  того  въ  1519  г.  государь  повелЬлъ  разобрать  старую 
ветхую  церковь  Вознесеп1я  въ  Вознесенскомъ  монастыре  и  зало- 
жилъ  новую. 
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Въ  1527  г.  государь  поставилъ  церковь  камену  съ  пределы 
на  своевп»  двор']^  во  имя  Преображетя  Спаса  (Спасъ  на  Бору)  и 
другую  у  Фроловскихъ  воротъ  св.  муч.  Георпя. 

Подобно  тому,  какъ  посл4  Ивана  Калиты  сынъ  его  Семвнъ 
старательно  украшалъ  построенныя  отцомъ  церкви  иконами  и 
стенописью,  такъ  и  новый  государь  Василхй  Ив.  съ  такимъ  же 
старашемъ  сталъ  украшать  стенописью  и  иконами  новые  храмы, 
сооруженные  его  отцомъ.  Переселившись  весною  1508  г.  въ  новый 
кирпичный  дворецъ,  онъ  тогда  же  повел^лъ  подписывати  свою 
дворцовую  церковь  Благов^Ьщеше.  Мастеръ  этой  подписи  быль 
веодосш  Денисьевъ  съ  брапею.  Другое  свидетельство  объ  этомъ 
разсказываетъ,  что  вел.  князь  съ  великою  в^рою  и  желашемъ 
повел^лъ  церковь  подписати  златомъ  и  все  иконы  церковный 
украсити  и  обложити  серебромъ  и  златомъ  и  бисеромъ,  Деисусъ 
и  Праздники  и  Пророки,  повелелъ  и  верхъ  церковный  покрыть 
и  позлатить. 

Въ  1514  г.  съ  такою  же  щедростью  былъ  украшенъ  иУспен- 
СК1Й  соборъ,  въ  которомъ  его  святое  сокровище  Владим1рская 
икона  Богоматери  была  благоговейно  поновлена  митрополитомъ 
Варламомъ  и  богато  украшена,  при  чемъ  устроенъ  былъ  для  нея 
и  особый  кивогь,  украшенный  серебромъ  и  златомъ,  а  весь  со- 
боръ вел.  князь  повелелъ  украсить  стенописью,  которая  была 
исполнена  уже  въ  1515  г.  августа  27,  «вельми  чудно  и  всякой 
лепоты  исполнена».  Изумительно  было  видеть,  говорить  совре- 
менникъ-летописецъ,  каждому  входившему  въ  храмъ  созерцая 
превеликое  пространство  соборной  церкви  и  многочудную  подпись 
и  целбоносные  гробы  чудотворцевъ,  воистину  можно  было  думать, 
что  не  на  земле,  а  на  небеси  стоишь. 

Само  собою  разумеется,  что  постройка  въ  это  время  многихъ 
иовыхъ  церквей  влекла  за  собою  не  малыя  заботы  объ  ихъ  вн}^- 
треннемъ  устройстве  не  только  иконами,  но  и  различною  церков- 
ною  утварью,  для  чего  требовались  мастера  разнородныхъ  худо- 
жествъ.  Мы  видели,  что  Итальянскхе  мастера  проживали  и  рабо- 
тали въ  Москве  еще  со  временъ  Ив.  Калиты.  Римлянинъ  Борисъ 
лилъ  колокола  еще  въ  1340-хъ  годахъ.  Сътой  поры  Итальянцы, 
повидимому,  не  оставляли  Москвы,  прхезжая  въ  нее  и  по  при- 
зыву и  по  своей  воле.  Особенный  ихъ  наплывъ  последовалъ  со 
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времени  прибытхя  въ  Москву  знаменитаго  Аристотеля.  Путеше- 
ственникъ  Итальянецъ  же  Бонтарини  въ  1476  г.  нашелъ  въ 
Москве  золотыхъ  д^лъ  мастера,  по  имени  Трифона,  Катарскаго 
уроженца,  который  работалъ  для  вел.  князя  прекрасные  сосуды. 

Вызывая  изъ  Италш  первое  всего  архитекторовъ  и  пушечныхъ 
литейщиковъ,  вел.  князь  Иванъ  Вас.  вм^стЪ  съ  ними  призывалъ 
и  другихъ  техниковъ,  особенно  по  отделу  металлическаго  про- 
изводства, которое  больше  всего  требовалось  и  для  литья  колоко- 
ловъ,  и  для  украшешя  иконъ  охшадами,  и  для  изд^лШ  всякой 
церковной  и  домовой  утвари. 

Въ  1 490  году,  если  еще  не  раньше,  вел.  князь  посылалъ  даже 
двухъ  н4мцевъ,  Ивана  да  Виктора,  на  Печору  отыскивать  сереб- 
ряную руду,  которые  и  нашли  руду  на  р.  ЦимлЪ,  серебряную 
и  м-Ьдиую,  въ  1491  г.,  на  пространств*  10  верстъ,  за  37«  тысячи 
версгь  отъ  Москвы. 

Въ  1490  г.  зимою  прибыли  въ  Москву  съ  нашими  послами 
архитекторъ  Петръ  Антоши,  ученикъ  его  Зам-Антошй,  мастера 
стенные  и  полатные;  пушечный  мастеръ  Яковъ  съ  женою,  се- 
ребряные мастера:  Христофоръ  съ  двумя  учениками  отъ  Рима, 
Олбертъ  НЪмчинъ  изъ  Любека,  Карлъ  съ  ученикомъ  изъ  Медхо- 
лана,  Петръ  Райка  Грекъ  изъ  Венещи,  капланъ  бЪлыхъ  чернцовъ 
Августинова  закона  Иванъ  Спаситель,  органный  игрецъ,  и  за- 
тЬмъ  лекарь  жидовинъ  Мистро-Леонъ  изъ  Венещи  *). 

Въ  1493  г.  въ  ма*]^  снова  были  посланы  наши  послы  въ  Ве- 
нещю  и  въ  Медхоланъ  призывать  мастеровъ.  На  этотъ  разъ  въ 
1494  г.  прибылъ  въ  Москву  стЬнной  мастеръ  Алевизъ  и  Петръ 
пушечникъ  и  иные  мастера. 


Этому  жидовину  въ  Москв-Ь  очень  не  посчастливилось.  Вскор^^  по  его 
пр1'Ьзд'Ь  забол^лъ  сынъ  вел.  князя  Иванъ  Ивановичъ,  бол^&лъ  онъ  камчу гомъ  въ 
ногахъ,  но  ходилъ.  Вид-Ьвъ  больного,  жидовинъ  похвалился  вел.  князю,  что  онъ 
вьигЬчитъ  больного,  а  не  изхЬчу^  сказалъ,  и  ты  вели  меня  казнить  смертною  каз- 
Н1Ю.  Вел.  князь,  пов'Ьривъ  такому  искуснику,  вел'Ьлъ  ему  л'Ёчитъ  сына.  Л'Ькаръ 
давалъ  ему  зел1е  пить  и  жегь  его  скляницами  по  гЬлу,  вливая  горячую  воду,  и 
отъ  того  больному  было  еще  тяжеде.  7  марта  1490  г.  онъ  скончался.  Л-Ькаря 
по  повел^Ьн!ю  вел.  князя  тотчасъ  взяли  и  посл'б  сорочпнъ  по  поко!1ник'1^  йшрЬля 
22  отсекли  ему  голову  на  Бо.твановк'!^,  на  Болванов1и.  Зато  органные  игрепъ 
Иванъ  Спаситель  устроился  очень  благополучно.  Въ  1492  г.  онъ  отрекся  отъ 
своего  чернечества,  принялъ  православ1е  и  женился,  за  что  вел.  князь  пожадо- 
валъ  его  селомъ  (Врем.  О.  П.  и  Д.  №  8,  см-Ьсь  10—12). 
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Надо  заметить,  что  вывовъ  мастеровъ,  кром'Ь  затруднетй  въ 
пр1искати  охотниковъ  ^хать  въ  неведомую  Москву  и  въ  угово- 
рахъ  съ  ними,  сопрово:кдался  еще  бол'Ье  важными  и  несносными 
затруднен1ями  въ  томъ,  что  добрые  наши  сосЬди  не  пропускали 
ихъ  черезъ  свои  земли — на  северной  границ*  н^мцы,  на  средней 
Литовско-Польское  государство,  на  юг-Ь  Валашсйе  владетели. 
Такъ  въ  1493 — 1495  г.  нашихъ  пословъ  съ  мастерами  не  про- 
пустили Поляки,  почему  послы  должны  были  поворотить  къ 
Стефану  воевод*  Валашскому,  который,  пользуясь  случаемъ,  за- 
держалъ  ихъ  у  себя  и  вел*лъ  мастерамъ  д-Ьлать  ему,  кто  что 
ум-Ьлъ.  Это  продолжалось  года  три-четыре.  Вел.  князь  принуж- 
денъ  былъ  просить  Крымскаго  Менгли-Гирея,  дабы  выручилъ  ихъ 
изъ  пл-Ьна.  Гирей  исполнилъ  его  просьбу  и  забралъ  пословъ  и 
мастеровъ  къ  себ*  въ  Перекопъ,  откуда,  вероятно,  они  и  были 
доставлены  въ  Москву.  Однако  воевода  Стефанъ  все-таки  оста- 
вилъ  у  себя  четырехъ  мастеровъ  лучшихъ  да  насчиталъ  расхо- 
довъ  на  150  тысячъ,  будто  издержалъ  на  пословъ  во  время  ихъ 
пребыван1я  у  него,  имъ  же  и  задержанныхъ  (Сборникъ  Истор. 
Общ.,  т.  95,  стр.  22,  54—56). 

Въ  ноябр*  1504  г.  опять  наши  послы  привели  съ  собою  изъ 
Заморья  многихъ  мастеровъ  серебряныхъ,  пушечныхъ  и  стЬн- 
ныхъ. 

О  пушечномъ  лить*  летописцы  оставили  мало  св^д-Ьшй.  Они 
упомянули  только  о  великой  пушк*,  слитой  въ  1488  г.  Фрязп- 
номъ  Павлиномъ  Дебосисомъ. 

Наибольшее  ихъ  вниманхе  было  обращено  на  литье  колоко- 
ловъ.  Между  прочимъ  они  записали,  что  въ  1503  г.  слитъ  ко- 
локолъ  большой  Петромъ  Фрязиномъ,  м-Ьди  въ  немъ  350  пудовъ, 
кром'Ь  олова. ' 

Въ  1532  г.  Николай  Фрязинъ  слилъ  колоколъ  въ  500  пудовъ. 

Въ  1533  г.  Николай  Н^мчинъ  слилъ  колоколъ  большой  б>а- 
говтьстникб  в4сомъ  въ  1000  пудовъ,  поставленный  дек.  19  на 
деревянной  колокольниц-Ь. 

Эти  обозначешя  Фрязинъ  и  Н-Ьичинъ  съ  однимъ  именемъ  Ни- 
колай по  всему  вЪроятаю  относятся  къ  одному  лицу. 

Васил1Й  Ивановичъ  скончался  3  декабря  1533  г.  Трехлет- 
нему сыну  своему   Ивану,    будущей   кровавой   гроз*   для   всего 
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царства,  онъ  оставилъ  городъ  Кремль  въ  полномъ  устройств*. 
СгЬны,  храмы,  дворецъ — все  было  ново,  крЬпко  и  красиво.  За 
годъ  до  своей  кончины  въ  1532  г.  онъ  заложилъ  на  площ;ади 
возл-Ь  Ивана  Святаго  новую  обширную  колокольню  съ  храмомъ 
во  имя  Воскресешя. 

Оканчивая  этимъ  новым  ъ  храмомъ  каменныя  постройки  въ 
Кремле,  Васил1й  Ив.  въ  то  же  время  номышлялъ  обнести  креп- 
кою оградою  и  Торговый  посадъ.  Однако  его  кончина  помешала 
исполнешю  этого  нам^решя.  Въ  правленхе  его  вдовы  вел.  кня- 
гини Елены  (Глинскихъ)  Торгъ  былъ  обнесенъ  землянымъ  горо- 
домъ^  т.-е.  по  древнему  способу  земляными  ст-Ьнами,  хитро  свя- 
занными плетеницами  изъ  хвороста,  по  тому  м-Ьсту,  гд*  мыслилъ 
ставить  Васил1й  Ив.  Городъ  былъ  устроенъ  въ  1534  г.,  но  на 
другой  же  годъ  (1535)  весною  заложенъ  вокругъ  этого  земляного 
города  каменный  городъ,  строителемъ  котораго  былъ  Итальянсюй 
мастеръ  Фрязинъ  Петрокъ  Малый,  новокрещенный. 

Этотъ  же  Петрокъ  Малый  строилъ  и  упомянутый  храмъ  Вос- 
кресетя.  Онъ  окончи лъ  постройку  уже  въ  1543  г.,  не  дод4лавъ 
только  каменной  же  лестницы  къ  храму,  которую,  какъ  и  двери 
въ  храмъ,  приделали  уже  Московсгае  мастера  въ  1 552  году.  Не- 
известно, по  какому  обстоятельству  храмъ  былъ  устроенъ  на 
высот*  третьяго  яруса  всего  здан1я  и  для  какихъ  потребностей 
оставались  нижте  два  яруса,  возл*  которыхъ  построена  упомя- 
нутая лестница.  Л4топись  йе  упоминаетъ  при  этомъ,  что  здаше 
было  построено  для  колоколовъ,  и  именно  для  большихъ  коло- 
кол овъ,  какой,  напр.,  былъ  слить  въ  1533  г,  съ  именемъ  Бла- 
гоегьстникь^  пом']^щенный  до  времени  на  деревянной  колоколь- 
ниц*  за  алтаремъ  Архангельскаго  собора,  по  всему  в^роятш  въ 
ожидати,  когда  построится  упомянутое  здан1е  новой  колокольни. 

Должно  заметить  также,  что  колокольня  была  выстроена  въ 
стЬнообразномъ  вид*  на  четыре  угла  по  древнимъ  Русскимъ 
образцамъ  Новгородскимъ  и  Псковскимъ.  Что  здан1е  строилось 
именно  для  такой  колокольни,  это  вполне  подверждаетъ  весь 
складъ  его  основан1я  необычайной  фундаментальности  и  проч- 
ности. Строительная  масса  нижняго  этажа  состоитъ  изъ  сплош- 
ной кладки  камня  или  кирпича  и  им^етъ  ст-Ьны  толщиною  въ 
4  арш.  Основный  ст^ны  Ивана  Великаго  им^ють  3  арш.  тол- 
щины. 
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Повидимом}^,  свидетельство  о  постройк*  этого  здан1я  въ  1543  г. 
описателями  Московскихъ  достопамятностей  было  забыто,  такъ 
что  здаше  обозначалось  именемъ  пристройки  къ  Ивану  Велико- 
му, сооруженной  будто  бы  при  царЬ  Михаил*  0ед.  и  при  па- 
трхарх-Ь  Филарет*,  почему  здаше  стали  именовать  Филаретовскою 
пристройкою  и  Филаретовскою  башнею  ^).  Между  т4мъ  въ  дей- 
ствительности выходило  наоборотъ.  Самый  Иванъ  Велик1й,  по- 
строенный въ  1600  г.,  являлся  пристройкою  къ  этому  корен- 
ному древнему  здашю  съ  южной  стороны,  а  съ  сЬверной  его 
стороны  при  Михаил*  бед.  была  сооружена  такъ  называемая 
Филаретовская  патргаршая  пристройка,  что  и  составило  одну 
связную  группу  колоколенъ,  состоявшую  изъ  трехъ  отдЬловъ:  изъ 
Ивановскаго  Столпа,  изъ  здашя,  сооруженнаго  Фрязиномъ  Пет- 
рокомъ,  и  изъ  Филаретовской  пристройки,  какъ  это  въ  томъ  же 
вид*  существуетъ  и  донын*.  Въ  1812  г.  Наполеонъ,  просв*щен- 
н*йш1й  изъ  европейцевъ,  старался  взорвать  всю  эту  группу  и 
достип»  ц*ли  только  наполовину.  Были  разрушены  Филаретовская 
пристройка  и  верхняя  половина  здан1Я  Фрязина;  Иванъ  Велнк1Й 
оказалъ  только  неопасную  трещину,  о  чемъ  будеть  сказано  въ 
своемъ  м*ст*  (Альбомъ  видовъ  №  XVI). 

Благодаря  особенному  пристрастхю  къ  постройкамъ  всякаго 
рода  на  укр*плете  и  украшеше  города,  ч*мъ  прославили  свое 
время  вел.  князь  Иванъ  П1  и  сынъ  его  Васил1Й  Ив.,  благодаря 
постоянному  пребыван1ю  въ  Москв*  Итальянскихъ  архитекторовъ, 
ст*нныхъ  и  полатныхъ  и  разныхъ  друтихъ  Итальянскихъ  или 
Фряжскихъ  мастеровъ,  Руссйе  люди  настолько  хорошо  усвоили 
себ*  строительное  д4ло,  что  къ  началу  царствовашя  Ивана  Гроз- 
наго  основательно  выработали  свой  самобытный,  своеобразный 
Русск1й  стиль  церковныхъ  построекъ,  превращая  старозав*тные 
типы  и  образщл  своихъ  деревянныхъ  строешй  въ  кирпичныя  со- 
оружен1я  съ  прибавкою  къ  нимъ  фряжскихъ  образцовъ,  что  ка- 
салось мелкихъ  деталей   по  преимуществу   въ  такъ  называемыхъ 


*)  Снегиревъ:  Памятники  Московской  Древности,  стр.  111.  За  нимъ  повторя- 
ютъ  это  неправильное  указан1е  и  яовЬ^ш'хе  почтенные  описатели  достопамятно- 
стей Москвы.  И.  Розановъ:  Истор1я  Моск.  Епарх.  Управления,  М.,  1871,  ч.  Ш, 
кн.  2,  стр.  98,  прим.  263.  Путеводитель  по  Моск.  Святын*,  г.  Рычина,  М.,  1890, 
стр.  139 — 142;  С-Ьдая  Старина  Москвы,  г.  Кондратьева,  М.,  1893,  стр.  132. 
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обломахъ  по  ОТДЕЛЕ*!  и  украшешю  поясовъ,  карнизовъ  и  всякихъ 
подзоровъ  ^).  Въ  такомъ  вид*  явился  построенный  въ  1555 — 
1561  гг.  соборъ  Покрова  (ВасилШ  Блаженный)  въпамяиъ  поко- 
решя  Татарскихъ  царствъ  Казанскаго  и  Астраханскаго.  Нельзя 
сомн'&ваться,  что  замышлеше  построить  этотъ  соборъ  въ  томъ 
вид*,  какой  существуетъ,  принадлежало  сколько  художеству  строи- 
теля-архитектора, столько  же  и  мыслямъ  самого  царя.  Вс*  ска- 
зашя  и  легенды  о  томъ,  кто  былъ  строителемъ  этого  удивитель- 
наго  храма,  теперь  упразднены  открыпемъ  л'&тописнаго  свиде- 
тельства, что  его  строили  руссюе  мастера:  одинъ  по  прозвашю 
БарлШу  другой  по  прозванш  Досникъ  ^).  Несомненно,  что  это  тотъ 
Постись  Яковлееъ^  церковный  и  городовой  мастеръ,  которому  въ 
1555  г.  была  поручена  постройка  новаго  города  Казани,  камен- 
наго  (Доп.  Акт.  Истор.,  I,  136).  Такимъ  образомъ  еще  не  со- 
вс*мъ  Грозный  царь  въ  одно  время  ставидъ  каменную  Казанскую 
крепость  и  строилъ  въ  Москв*  памятникъ  взятаю  Казани. 

Въ  Кремл*  государь  выстроилъ  для  двухъ  своихъ  сыновей 
внутри  дворца  съ  набережной  стороны  на  езрубгь  особыя  хоромы 
и  при  нихъ  каменный  храмъ  во  имя  Ср^тешл  Господня  (1561  г.). 
Потомъ  надстроилъ  надъ  папертями  Благовещенскаго  собора 
4  предала  (1563 — 1564  гг.)  и  соорудилъ  въ  1 565  г.  Посольскую 
подату  возл*  Ивановской  колокольни.  Не  упоминаемъ  о  другихъ 
менее  значительныхъ  постройкахъ  (Альбомъ  видовъ  №  ХУП). 

По  смерти  Грознаго,  какъ  все  скоро  поняли  и  почувствовали, 
настало  царствоваше  Бориса  Годунова  подъ  именемъ  смиренно- 
убогаго  царя  бедора  Ив.,  которому  поэтому  и  приписывались  все 
дела,  совершонныя  при  его  жизни.  Годуновъ,  всеми  правдами  и 
неправдами  расчищая  и  укрепляя  себе  путь  къ  царствованш, 
очень  заботился  о  томъ,  чтобы  своими  деяшями  на  пользу  народа 
и  государства  привлечь  на  свою  сторону  и  народное  сочувствхе. 
Для  достижешя  этой  цели  виднее  всего  была  особенная  заботли- 
вость именно  о  добромъ  устройстве  города  Москвы,  о  безопасности 
народнаго  жилища  и  вообще  о  городскомъ  благосостояши  народа. 


1)  См.   нашу   статью   „Черты   самобытности   въ    древне-русскомъ   зодчеств'Ь*'. 
Отд'Ьльное  издан1е  Гросмана  и  Кнобеля.  М.,  1900  г. 

2)  Чтен1я   Общ.  Истор1и  и  Древн.  1896  года.  Кн.  I  и  П.  Статьи    священника 
I.  Жуанецоеа  о  построен!и  Моск.  Покровскаго  собора. 
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И  какъ  бы  ни  было,  упомянутая  его  заботливость  о  Москв*  оана- 
меновалась  такими  сооружен1ями,  которыя  посл^  сооруженхй 
Ивана  III  и  его  сына  Василгя  Ив.  составляютъ  новую  эпоху  въ 
исторхи  городского  строительства. 

Патркрхъ  1овъ  въ  жит1и  царя  ведора  Ив.,  восхваляя  со 
всЬхъ  сторонъ  выше  м-бры  управлеше  Годунова  и  его  самого, 
говорить  между  прочимъ:  «Сей  изрядный  правитель  Борись  0е- 

г 

доровичь  своимъ  бодроопаснымъ  правительствомь  и  прилежнымъ 
попечешемь,  по  царскому  изволенш,  мног1е  грады  каменные  созда 
и  въ  нихь  привелише  храмы,  и  словословхе  Бож1е  возгради,  и 
мнопя  обители  устрой — и  самый  царствующш  богоспасаемый  градь 
Москву,  яко  н-Ькую  невесту,  преизрядною  лЪпотою  украси,  мно- 
пя убо  въ  немъ  прекрасныя  церкви  каменння  созда  и  велшия 
полаты  устрой,  яко  и  зр'Ьше.ихъ  великому  удивлен1Ю  достойно; 
и  ст^ны  градныя  окрестъ  всея  Москвы  превелшоя  каменныя 
созда,  и  величества  ради  и  красоты  проименова  его  Царь-градъ; 
внутрь  же  его  и  полаты  купеческ1л  созда  во  упокоете  и  снабде- 
ше  торжникомъ,  и  иное  многое  хваламь  достойно  въ  Русскомъ 
государств*  устроилъ». 

Народная  молва,  а  гласъ  народа — гласъ  БожШ,  объясняла  н*- 
которыя  собыпя  и  подвш^и  Годунова  его  давнишнимъ  хишрострой' 
нымъ  замысломь  достигнуть  царскаго  престола.  Эту  обп^енародную 
молву  засвид^тельствоваль  и  современникъ  Годунова,  усердно 
восхвалявш1й  его  благочеспе,  Арсенй  арх1еп.  Елассонскхй.  Въ 
самомь  д'Ьл*,  почти  все,  что  ни  происходило  въ  это  время,  само 
собою  какъ  бы  указывало  на  него  какъ  на  виновника  очень 
дальновидныхъ  и  очень  хитрыхъ  дЬлъ,  приводившихъ  мало-по- 
малу къ  задуманной  имъ  злонамеренной  ц4ли. 

Чтобы  отвлечь  вниманхе  народа  отъ  сод^ваемыхъ  злод^янШ, 
въ  род*,  напр.,  разгрома  въ  1586  году  знатныхъ  боярскихь  ро- 
довъ  и  самого  митрополита,  за  которыхь  стояли  гости  Москов- 
ск1е  и  ВС*  купецше  люди,  вся  чернь  Москвы,  Годуновъ  тотчасъ 
же,  въ  тоть  же  1586  г.,  устрашивь  волнеше  ссылками  и  казнями 
семи  челов^камь  гостей  были  усЬчены  головы),  онь  тотчасъ 
лее  начинаетъ  сооружать  «градъ  каменный  около  большаго  По- 
сада», подл-Ь,  т.-е.  по  черт*  Земляной  осыпи,  или  земляного  вала, 
какой  существовалъ  до  того  времени.  Это  былъ  Б^лый  городъ, 
белокаменный,  получивш1й  напменованхе  Царевъ  градъ.  Его   со- 
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оружали  семь  л^тъ.  Мастеръ  быль  изъ  Русскихъ  людей  ведоръ 
Конь.  Для  купцовъ  и  Московской  посадской  черни  это  было 
великимъ  благод4ятемъ,  почему  ропотъ  и  неудовольств1е  народа 
мало-по-малу  умолкли.  Сооружен1е  каменныхъ  сгЬнъ  почти  на 
пять  верстъ  по  окружности  потребовало  множество  рабочихъ  силъ 
при  добыч*  камня,  при  его  провоз*  къ  городу,  при  употребле- 
ши  камня  въ  кладку  и  т.  д.,  что,  конечно,  произвело  въ  народ* , 
вместо  гн'Ьвнаго  ропота  и  волнешя,  самое  благопрктное  впеча- 
тлите, такъ  какъ  для  всякаго  являлся  зд^сь  постоянный  хоро- 
П11й  заработокъ. 

Потомъ  въ  1591  г.  совершилось  убхеше  царевича  Дмитр1я 
15  мая,  а  въ  субботу  Пятидесятницы,  6  шня,  начались  страш- 
ные пожары  въ  Занеглимень*,  гд*  находились  боярсше  и  дворян- 
ск1е  дворы,  и  на  Покровк*,  гд*  проживали  богатые  торговые 
люди.  Всл'Ёдъ  зат*мъ  шля  2 — 4  подъ  Москвою  внезапно  появи- 
лись полчища  Крымскаго  Хана,  быстро  наскоро  приб^яеавшаго 
къ  Москв*. 

Одинъ  хронографъ  (Сергея  Кубасова)  прямо  говорить,  что 
народъ  Московск1й  съ  ужасомъ  услыхалъ  объ  уб1ен1и  царевича 
и  возмутился. 

«Той  же  Борисъ,  видя  народъ  возмущенъ  о  царевичев-Ь  убхеши, 
посылаетъ  советники  своя,  повели  имъ  мног1я  славныя  домы  въ 
царствующемъ  град'Ь  запалити,  дабы  люди  о  своихъ  напастяхъ 
попечете  им^ли  и  тако  симъ  ухищретемъ  преста  М1ромъ  вол- 
неше  о  царевичев^  убхенш,  и  ничто  же  ино  помышляюще  люде, 
токмо  о  домашнихъ  находящихъ  на  ны  скорб']^хъ». 

Вотъ  что  разсказываетъ  современннкъ  событхй  Исаакъ  Масса: 
«Когда  извФстхе  объ  убхенш  паревича  пришло  въ  Москву,  сильное 
смущеше  овлад^^ло  и  придворными  и  народомъ.  Царь  (бедоръ) 
въ  испугЬ  желалъ,  чтобы  его  постигла  смерть.  Его  по  возможности 
угЬпшли.  Царица  также  была  глубоко  огорчена,  желала  удалиться 
въ  монастырь,  такъ  какъ  она  подозревала,  что  убхйство  соверши- 
лось по  внушенш)  ея  брата,  сильно  желавшаго  управлять  цар- 
ствомъ  и  сидеть  на  престол!^». 

О  быстромъ  нашеств1И  Крымскаго  Хана  и  еш;е  быстр4йшемъ 
его  б-Ьгств-Ь  отъ  Москвы  въ  народ*!  стала  ходить  молва,  что  Ханъ 
былъ  призванъ  Годуновымъ  изъ-за  боязни  отъ  Земски  хъ  Мо- 
сковскихъ  людей    про    уб1еше    царевича   Дмитрхя.  Такая   молва 
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была  заглушена  жесточайшими  пытками  и  казнями,  говорунамъ 
отрезывали  языки. 

А  между  гЬмъ  въ  действительности  всЬ  обстоятельства  этого 
нашеств1я  заставляли  угадывать,  что  оно  было  поднято  т^ми  людь- 
ми изъ  Москвы  же,  которымъ  до  крайности  было  надобно  напра- 
вить народные  умы  въ  другую  сторону  отъ  совершившагося 
злодейства  въ  Угличе.  Самая  защита  города  походила  на  ораги- 
комед1ю.  Повелено  было  весь  день  и  всю  ночь  стрелять  изъ  пу- 
шекъ  со  стенъ  города  и  монастырей,  не  умолкая,  хотя  никакого 
нападешя  съ  Татарской  стороны  нигде  не  виделось.  Но  именно 
этого  пушечнаго  стреляшя  и  убоялся  Ханъ  и  5  1юля  опрометью 
побежалъ  отъ  Москвы  домой. 

Годуновъ  тотчасъ  же  по  удаленш  Хана  въ  видахъ  большей 
безопасности  отъ  новаго  такого  нашествхя  занялъ  Московскую 
чернь  постройкою  вокругъ  всехъ  посадовъ  деревяннаю  города, 
который  и  былъ  совершонъ  въ  одинъ  годъ  на  протяжен1и  14 
слишкомъ  верстъ. 

По  случаю  такой  небывало  быстрой  постройки  новый  городъ 
сталъ  прозываться  Скородумомъ  и  Скородомомъ,  т. -е.  скоро  за- 
думаннымъ  и  скоро  выстроеннымъ,  а  также  и  собственно  Дере- 
вяннымъ. 

Эти  деревянныя  стены,  высок1я  бапгаи,  ворота,  составлявппя 
целое  не  малое  здан1е,  такъ  были  хорошо  отделаны,  что  заслу- 
жили большую  похвалу  отъ  очевидца,  поляка  Маскевича,  кото- 
рый потомъ  участвовалъ  въ  ихъ  поджоге  и  полномъ  разрушеши 
пожаромъ  въ  1611  г. 

Народъ,  конечно,  очень  радовался  этой  постройке,  которая 
давала  ему  хорош1й  заработокъ  и  вместе  съ  темъ  хорошую  твер- 
дыню на  случаи  опасныхъ  нашествШ.  Строете  на  14  верстъ 
длины  потребовало  неимоверно  много  лесного  матерхала  и  рабо- 
ты и  по  провозу  леса  и  по  обделке  его   въ  целое  сооружеше. 

Можно  предполагать,  что  постройка  въ  Кремле  каменной 
высокой  колокольни  (Иванъ  Велишй)  руководилась  также  мыс- 
Л1Ю  доставить  городу  такую  высокую  башню,  съ  которой  было 
бы  можно  обозревать  и  свои  полки  и  полки  Татаръ  во  время 
ожидаемыхъ  нашеств1й. 

Въ  Кремле,  кроме  Ивана  Великаго,  сооруженнаго  въ  1600 
году,  Годуновъ  построилъ  особое  обширное  здаше   для   Прика- 
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80въ,  тогдашнихъ  Присутственныхъ  м4стъ,  съ  восточной  стороны 
Архангельскаго  собора,  какъ  продолжеше  стоявшей  тамъ  По- 
сольской полаты,  т.-е.  Приказа  Посольскаго,  построеннаго  Гроз- 
нымъ  въ  1565  году.  Эта  постройка  по  всему  в^роятхю  соверши- 
лась во  время  голодныхъ  годовъ  1602,  3  и  4,  когда  добрый  царь 
«чтобы  людямъ  питатися,  повел^^лъ  д'Ёлати  каменное  д'Ьло  миоюе». 
Тогда  же  сооружены  были  каменныя  полаты  больппя  на  варубть^ 
гд^  были  царя  Ивана  хоромы.  Это  здаше  впосл'Ьдствш  именова- 
лось Запаснымъ  дворомъ;  при  цар'Ь  Михаиле  на  немъ  были 
устроены  дворцовые  сады. 

Такимъ  образомъ,  великая  строительная  деятельность  Году- 
нова явилась  выражешемъ  его  строительныхъ  заботь  о  привлече- 
нш  умовъ  Московскаго  народа  на  свою  сторону,  «къ  себ%  вся 
приправливая  и  аки  ужемъ  привлачаше»,  дабы  в^рн^е  пройти 
на  царск1й  престолъ,  а  потомъ,  когда  воцарился,  дабы  смЬл^е  и 
з%рн^е  губить  своихъ  недоброжелателей  и  подозр^ваемыхъ  со- 
перниковъ. 

Съ  этими  ц'Ьлями,  иоагк  упомянутыхъ  пожаровъ,  авъ  съ  не- 
обычайною щедрост1Ю  раздавалъ  погор^льцамъ  деньги  и  мате- 
р1алы  вдвое  и  втрое  противъ  ихъ  убытковъ. 

Въ  1 595  г.  выгор'Ьлъ  весь  Китай-городъ,  не  токмо  дворы,  но 
и  въ  храмахъ  каменныхъ  и  въ  погребахъ  все  погор^о.  Немедля 
нимало  Годуновъ,  въ  утЬшешв  торговому  мхру,  въ  тотъ  же  годъ 
заложилъ  новые  каменные  ряды — полаты  купечесшя  во  упокоен1е 
и  снабдеше  торжникамъ,  которые  были  окончены  строетемъ  че- 
резъ  годъ,  въ  1596  г. 

Во  всЬхъ  тяжкихъ  случаяхъ  будущ1й  царь  сп'Ьшилъ  съ  ши- 
рокою помощью  и  рабочему,  и  торговому  люду,  льстя  всЬхъ, 
творяся  ко  вс^мъ  черезъ  м'Ьру  милостивымъ  благотворителемъ. 

Въ  теченш  лЬтъ  оцъ  успЬдъ  своимъ  милосерд1ещ>  такъ  на- 
строить посадсще  умы,  что  при  избраши  его  на  царство  Москов- 
ски посадъ  явился  непоб']^димою  для  избрав1я  силою,  предъ  ко- 
торою долясны  были  замол1шуть  вс]^  противники  этого  избрашя. 
Окончимъ  обзоръ  строительной  и  благртворительной  дЬятель- 
ностп  Годунова  описашемъ  его  подвиговъ,  составленнымъ  его 
искреннимъ  приверженцемъ  архаепископомъ  Елассонсшщъ  Арсе- 
шемъ. 

<сОнъ  (царь  Борисъ),  говорить  арх1епнскопъ,   возобновилъ  и 

Истор1я  города  Москвы.  11 
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украсилъ  мнопе  церкви  и  монастыри;  храмъ  Богородицы  (Усиен^ 
СК1Й  соборъ),  патр1архш  покрылъ  жел-Ьзною    крышею;  украсилъ, 
возвысилъ  и  покрылъ  золотомъ  большую  колокольню  (Иванъ  Ве- 
лик1й);  въ  большомъ  дворц*  внутреншя  полаты  золотыя  росш1салъ 
живописью  (Грановитую  Полату);  воздвигъ  вновь    большой  дво- 
рецъ  близъ  р-Ьки  Москвы  (на  взруб*,  какъ  выше  упомянуто);  по- 
строилъ  большой  мостъ  въ  средин*  Москвы   со  многими  кама- 
рами  (лавками,  мостъ  черезъ  Негдинную,  у  Воскресенскихъ  или 
Неглиненскихъ    воротъ);    еще    воздвигъ    съ    основашя    большой 
храмъ  Николая  Чудотворца  въ  Москв*  на    АрбагЬ  (Никола  Яв- 
ленный); устроилъ  много  серебровызолоченныхъ   ракъ,  зтсрасивъ 
ихъ  многочисленнымъ   жемчугомъ   и   драгоценными   камнями,  и 
переложилъ  въ  нихъ  чудотворныя   святыя  мощи  святыхъ,   прог 
С1ЯВШ1Я  въ  Москв*  И  ВО  всей  Россш,  иже  во  святыхъ  митропо- 
лита Московскаго  и  всея  Росс1и  Алексея  чудотворца,  св.  блажен- 
наго  Васил1я  чуд.,  препод.  Макар1я    Калязинскаго  чуд.,   препод. 
Пафнл'Т1я  Боровскаго  чуд.;  устроилъ  и  другхе  мнопе  ковчеги  изъ 
чистаго  золота  и  положилъ  въ  нихъ  всЬ  святыя  частицы  мощей, 
которыя  находятся  въ  царской  казнЬ  и  которыя  патр1архъ  вм-ЬсгЬ 
съ  царемъ  и  со  всЬмъ  арх1ерейскимъ  и  священнымъ  чиномъ  при- 
носятъ  въ  Великую  пятницу  съ  торжественною   литашею  въ  со- 
борнз'Ю  церковь  Пресв.  Богородицы  и  поютъ  великае  часы  и  послЬ 
часовъ  и  вечерни  снова  относятъ  въ   соборный   храмъ  Благов*- 
щешя  въ  казну,  гдЬ  он4  хранятся.  Этотъ  же  царь  устроилъ  пла- 
щаницу, съ  изображешями  Господа  Христа  съ  Божхею  Матерью,, 
двенадцатью  апостолами  и  1осифомъ  и  Никодимомъ  изъ  чистаго- 
кованаго  золота  тонкой  работы,  достойной  удивлешя.  На  изобра- 
жеше  Господа  Христа  пошло  чистаго   золота   200   литръ   и   на 
каждаго  апостола  по  200  литръ.  Онъ  же  отлилъ  два  больппе  ко- 
локола, одинъ  для  Москвы  въ  патр1арх1Ю,  въ    который  звонятъ 
въ  велише  праздники,  а  другой  въ  монастырь   св.   Троицы.   По- 
добной величины  колоколовъ  и  такой  красоты  нельзя  найти   въ 
другомъ  царстве  во  всемъ  мхре.   Онъ   возобновилъ  и  украсилъ 
девич1й    (Новод^вичай)   монастырь   близъ   Москвы   и   совершилъ 
многочисленныя   друпя   прекрасныя   дЬла   и  украшешя»    (Дми- 
тр1евск1Й,  стр.  96 — 97). 

Когда,  въ  1607  г.,  по  мысли  патрхарха  Ермогена  и  царяВа-^ 
СИЛ1Я  Шуйскаго  происходило  всенародное    покаян1е  въ  гр-Ьхахъ 
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совершйвшейсл  смуты  во  время  перваго  самозванца  и  потребова- 
лось лзложить  эти  гр^хи  въ  особой  прощальной  и  разруши- 
тельной для  народа  грамот*,  то  бывшШ  патр1архъ  1овъ  упо- 
мянулъ  въ  этой  грамогЬ  между  прочимъ  и  о  плащаниц*  Году- 
нова. Онъ  описалъ  сл-Ьдугопцй  неистовый  печальн*йш1й  во  гр*- 
хахъ  случай: 

«Множество  народа  царствующаго  града  Москвы,  писалъ  свя- 
титель, внидоша  во  святую  соборную  и  апостольскую  Церковь,  со 
оруж1емъ  и  дрекол1емъ,  во  время  святаго  и  божественнаго  п*тя 
и  не  давъ  совершити  божественныя  литурпи,  и  внидоша  во  свя- 
той олтарь  и  меня,  1ева,  патрхарха  изъ  олтаря  взята  и  во  церкви 
н  по  площади  таская,  позориша  многими  позоры,  и  въ  царскихъ 
полатахъ  подоб1е  Христова  гЬлеси  и  Преч.  Богородицы  и  архан- 
геловъ,  иже  уготовлено  было  на  Господню  плащаницу  подъ  зла- 
тые чеканные  образы,  и  то  враж1ею  ненавистио  раздробиша,  и 
на  копья  и  на  рогатины  въстыкая,  по  граду  и  по  торжищу  но- 
сяху,  позорующе,  забывъ  страхъ  Бож1й»  (А.  Э.  П,  154). 

О  ковчегахъ  со  св.  мощами  очевидецъ,  полякъ  Маск'Ьвичъ. 
разсказываеть  следующее:  «Они  хранятся  въ  склеп*,  длиною 
около  5  саж.,  съ  окнами  въ  двухъ  противоположныхъ  ст1нахъ, 
и  вложены  въ  шкапы  столярной  работы,  занимающхе  три  ст*ны 
отъ  пола  до  потолка.  Эти  ковчеги  золотые,  длиною  поллоктя,  съ 
литерами  на  конц*,  означающими  чьи  мощи  въ  себ*  заклю^аютъ. 
Среди  склепа  идутъ  еще  два  шкапа,  отъ  пола  до  потолка,  съ  по- 
добными же  золотыми  япщками  по  об*имъ  сторонамъ.  Такимъ 
образомъ,  ковчеги  занимаютъ  7  ст*нъ,  нигд*  не  оставляя  пустаго 
м*ста»  (Маск'Ьвичъ,  109). 

О  состояши  города  въ  Смутное  время  свид-Ьтельствуеть  на- 
родное прозваше,  данное  этому  времени  въ  имени  Московская 
Разруха.  Действительно  весь  городъ  былъ  разрушенъ  во  всЬхъ 
своихъ  частяхъ. 

«Въ  Кремл*  на  царскомъ  двор*  (говорить  рукопись  Филарета), 
въ  святыхъ  Бож1ихъ  церквахъ  и  въ  полатахъ  и  по  погребамъ — 
все  стояху  Литва  и  Н*мцы  и  все  свое  скаредхе  творяху»...  Вс* 
полаты  и  хоромы  были  безъ  кровель,  безъ  половъ  и  лавокъ,  безъ 
окончинъ  и  дверей;  все  деревянное  Поляки  пожигали  для  отопле- 
Н1я  своихъ  жилищъ. 

и» 
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«Изл1яся  ф1алъ  горести  царствующему  граду  Москве,  всеобщее 
разореше.  Падоша  тогда  высокосозданные  домы,  красотами  бли- 
ставшхе,  всЬ  огнемъ  поядошася,  и  вси  премудровврх1я  церкви 
скверными  руками  до  конца  разоришася»... 

Въ  первые  годы  царствовашя  Михаила_Оед.  для  прихода 
Крымскихъ  людей  вместо  сгор'Ьвшаго  деревяннаго  города  около 
вс^хъ  посадовъ  былъ  насыпанъ  земляной  валъ  со  рвомъ  и  на 
валу  устроенъ  острогъ-тынъ,  что  являлось  крайнею  необходи- 
мостью въ  виду  Татарскихъ  и  Польскихъ  нашествхй. 

Но  въ  это  время,  не  такъ,  какъ  при  Годунове,  построившемъ 
деревянныя  сгЬны  въ  14  верстъ  длины  въ  одинъ  годъ,  сооружеше 
по  той  же  черт^  земляного  вала,  рва  и  острога  продолжалось  около 
8  л'Ьтъ  (1633 — 1640).  Съ  той  поры  это  сооружеше  стало  прозы- 
ваться въ  качестве  города  Земляиымъ  валомъ  и  Землянимъ  го- 
родом ъ. 

Одинъ  нзъ  составителей  хронографовъ  съ  великими  похвалами 
отзывается  о  строительной  д']^ятельности  царя  Михаила,  перечис- 
ляетъ  его  подвиги  въ  этомъ  направленш,  отм^^чая,  что  благов^^р- 
ный  царь  так1е  подвиги  показалъ  о  своемъ  царствующемгь  град^, 
«якоже  инъ  ни  ктоже»,  что  невозможно  подробно  разсказать  или 
описать  множества  ради  его  сооружешй. 

Прежде  всего  авторъ  упоминаетъ  о  чудной  вещи,  какъ  благо- 
верный царь  «хитростройнынн  художествы  возвелъ  воду  изъ  Мос- 
квы р'Ьки  на  царскхй  дворъ  ради  великаго  потребовангя».  11отом1> 
р4чь  ведетъ  о  постройкахъ  церквей,  которыхъ  много  воздвигъ  за- 
ботливый царь  и  между  прочимъ  въ  своемъ  царскомъ  дому  по- 
строилъ  церковь  Спаса  Нерукотвореннаго  Образа  и  верхи  позла- 
тилъ;  въ  Д-Ьвичьемъ  монастьф'Ь  дерковь  АлексЬя  человека  Бож1я. 
церковь  прекрасную  Казанская  Богородицы,  а  иныя,  старыя  по- 
новилъ.  Создалъ  въ  своемъ  двор*  полату,  зело  пречудну,  сьшу 
своему  цареви^1у  АлексЬю  (Тюремный  дворецъ);  колокольню  боль- 
шом)' колоколу  (деревянную);  на  Фроловскихъ  воротахъ  верхъ 
надстроилъ  зело  хитро;  соорудилъ  каменную  Мытоимницу,  яже 
есть  Таможня  и  Гостиный  дворъ  (въ  1641  г.)  камешсый,  въ  немъ 
полаты  двокровныя  и  трикровныя,  и  на  вратахъ  Двора  повелгЬлъ 
свое  царскаго  величества  имя  написати  златыми  письмены,  и 
вверху  постави  свое  царское  знамя — орелъ.позлащенъ.  При  немъ 
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же  созданы  у  Спаса  на  Новомъ  и  у  Пречистыя  въ  Симонов'Ь — 
ограды  каменныя.  Все  это  было  построено  въ  1630-хъ  годахъ. 

Въ  начал*  1640-хъ  годовъ  царь  «повел'Ьлъ  соорудить  домъ 
преукрашенъ  и  въ  немъ  полаты  двокровныя  и  трикровныя  на 
душеполезное  книленое  печатное  дЪло  въ  похвалу  своему  царскому 
имени;  и  полату  превелику  создалъ,  гдЬ  большое  оружхе  д-блаху, 
еже  есть  пушки,  и  на  ней  постави  своего  царскаго  величества 
знамя — орелъ  позлащ;енъ.  При  немъ  лее  мног1я  св.  церкви  камен- 
ныя воздвигнуты  и  отъ  боголюбивыхъ  мужъ». 

Къ  этому  надо  присовокупить,  что  тогда  же  въ  Кремл-Ь  соору- 
жр.таа  пс.пбл.я  ^(^"шЯп  пристроенная  съ  сЬверной  стороны  къ  старой 
колокольй'Ь,  построенной  въ  1 543  г.  Петромъ  Фрязиномъ,  изв-Ьст- 
пая  подъ  назвашемъ  Филаретовской  пристройки,  о  чемъ  мы  упо- 
минали выше.  ^ 

Однако  Кремлевскк  сгЬны  оставались  въ  своемъ  старомъ  и 
отчасти  ветхомъ  состояши  и  заботы  о  нихъ,  повидимому,  откла- 
дывались до  благопр1ятнаго  времени. 

Въ  годъ  кончины  царя  Михаила  (1645)  эти  стЬны  представляли 
съ  наружныхъ  своихъ  сторонъ  великую  обветшалость,  какъ  это 
видно  изъ  описашя  ихъ  ветхостей  (порухъ),  составленнаго  въ 
1646 — 1647  г.,  конечно,  съ  целями  приступить  къ  обновлешю 
разрушенныхъ  частей. 

По  всему  Кремлю-городу,  по  городовой  сгЬн*  и  въ  башкяхъ 
м^^стами  на  десятки  саженъ  кирпичъ  осыпался,  сгЬны  отсЬли, 
б^лыё  камни  вывалились,  своды  въ  иныхъ  башняхъ  разс']^лись 
или  обвалились. 

Царь  АлексМ  Мих.  не  скоро  приступилъ  къ  обновленш  обвет- 
шавшихъ  ст^нъ.  Сначала  по  его  указу  для  этой  ц-Ьли  печникъ 
Куземка  Кондратьевъ  въ  1647  г.  устроилъ  кирпичный  заводъ, 
сд-Ьлалъ  въ  Даниловскихъ  сараяхъ,  подъ  Даниловымъ  монасты- 
ремъ,  кирпичную  обжигальную  печь  нЪмецкимъ  образцомъ  въ 
34500  кирпичей.  ЗатЬмъ  работы  начались  только  10  л4тъ  спустя, 
въ  1658 — 1659  гг.,  а  минуло  еш;е  10  л-Ьтъ — ст4ны  и  башни  снова 
обветшали,  хотя  и  въ  меньшей  м'Ьр'Ь,  и  снова  въ  1667  г.  ихъ 
ветхости  были  подробно  описаны  для  необходимыхъ  починокъ. 

За  годъ  передъ  т*мъ,  въ  1666  г.,  какъ  обыкновенно  водилось, 
были  разосланы  государевы  грамоты  по  городамъ  о  собран1и  всЬх!» 
до  одного   человека  каменщиковъ  и  кирпйчниковъ,  и  даже  гор- 
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шечниковъ  въ  Москву  для  церковнаго,  дворцоваго  полатнаго  и 
городового  (сгЬннаго)  дЬла  в-ь  Кремл'Ь,  въ  Кита'Ь  и  въ  Б^ломъ 
городе,  съ  строгимъ  наказомъ,  что  если  кто  изъ  нихъ  ухоронится, 
то  женъ  ихъ  и  д4тей  поведано  метать  въ  тюрьму,  покам4стъ 
мужья  ихъ  объявятся.  Такова  была  государственная  нужда  ш> 
этихъ  мастерахъ  и  такова  была  служба  государству  всЬхъ  рабо- 
чихъ  людей,  знающихъ  и  ум']^ющихъ  сработать  ка]ше-либо  на- 
добное производство  или  ИЗД'1Л1е. 

Починка  и  поновлешя  стквъ  пер1одически  происходили  и  въ 
посл']^дующее  время,  такъ  какъ  ихъ  кирпичная  облицовка  отчасти 
и  каменная  даже  и  на  нашей  памяти  по  м-^стамъ  разрушалась 
нередко.  Въ  течеши  XVIII  ст.  ст4ны  все  больше  и  больше  вет- 
шали, почевсу  постоянно  производились  архитекторск1Я  описи  вет- 
хостей,  но  поправка  ограничивалась  очень  малымъ.  Так1Я  описи 
составлялись  въ  1741,  1748,  1753  и  1760  годахъ.  Въ  запущен- 
помъ  ветхомъ  вид^  ст^ны  были  переданы  и  XIX  стол^тш,  когда 
въ  1802 — 1803  гг.  ихъ  наконецъ  привели  въ  возможный  поря- 
докъ.  Должно  вообп1;е  заметить,  что  теперешн1я  стены  Кремля 
очень  многое  утратили  изъ  первоначадьнаго  своего  устройства. 
Остается  неприкосновенною  отъ  временъ  Ивана  Ш  только  вну- 
тренняя ихъ  каменная  толш;а. 

Облицовка  или  наружный  ихъ  стороны  по  случаю  обветшашя 
по  временамъ^  какъ  упомянуто,  подвергались  возобновлешямъ  и 
обд'Ьлкамъ  новымъ  кирпичомъ,  при  чемъ  мало-по-малу  исчезали 
и  н-Ькоторыя  ихъ  архитектурный  части,  служивш1я  ихъ  украше- 
шемъ,  каковы,  напр.,  белокаменные  пояса,  суш;ествовавп11е  и  въ 
верхнемъ,  и  въ  нижнемъ  отд^лахъ.  У  сг1ны,  идущ;ей  отъ  Боро- 
вицкихъ  воротъ  къ  рЪк%  построенной  Петромъ  Антошемъ,  такой 
нижнш  поясъ  сохраняется  и  досел*  подъ  землею,  какъ  это  обна- 
ружилось въ  1894  году  по  случаю  производимыхъ  кн.  Н,  С.  Щер- 
батовымъ  изысканШ  о  внутреннемъ  подземномъ  устройств*  сгЬнъ. 
Кром*  того,  ст4ны  всегда  были  покрыты  деревянною  кровлею  со 
скатомъ  на  наружный  стороны  Кремля. 

Строптельныя  работы  царя  АлексЬя  Мих.,  посл4  его  отца,  не 
выдаются  ч^мъ-либо  особенно  значительнымъ.  Въ  1664  г.  ош» 
построилъ  въ  Китай-город-Ь  возл*  отцовскаго  Гостиннаго  Двора 
новый  болЬе  обширный  Гостинный  Дворъ.  Потомъ,  когда  старое 
здан1е  Прпказовъ  въ  Кремле  стало  разваливаться,  онъ  повел^^лъ 
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построить  новое,  но  по  случаю  его  кончины,  начатое  постройкою, 
оно  было  окончено  уже  при  его  сын4,  цар*  0едор4  Алексеевич*, 
надпись  на  портрет*  котораго  свидЪтельствуеть,  что  онъ  ннопя 
церкви  Боши  пречудн*  украсилъ  всякимъ  благол^шемъ  и  царск1и 
свой  домъ  и  грады  Кремль  и  Китай  преизрядно  обновилъ. 

Въ  1680  г.  по  случаю  обновлешя  въ  разное  время  обвет- 
шавшихъ  ст*нъ  и  башенъ  Кремля  на  нихъ  во  многихъ  м*стахъ 
оставались  белизны,  т.-е.  потеки  извести,  что  и  возбудило  вопросъ 
о  томъ,  какъ  покрасить  ст*ны.  Въ  прежнее  время  он*  не  были 
известью  б*лены,  потому  что  ихъ  облицовка  состояла  изъ  б*лаго 
камня.  Починки  и  поновлешя,  отчасти  и  кирпичомъ,  обезобразили 
белокаменную  окраску,  а  потому  потребовалось  или  возобновить 
эту  окраску,  т.-е.  выб*лить  известью,  или  росписать  сгЬны  и 
башни  по  образцу  Спасскихъ  воротъ,  которыя  были  «прописаны 
черленью  и  бгьлиломъ  въ  кирпищ^.  Таковъ  былъ  докладъ  госу- 
дарю. Государь  указалъ:  городъ  Кремль  выб-Ьлить  известью  (Доп. 
А.  И.,  IX,  147). 

Семилетнее  управлеше  государствомъ  царевны  Софьи  съ  Вас. 
Вас.  Голицынымъ  не  ознаменовалось  особо  значительными  построй- 
ками, хотя  иностранецъ  Невиль  очень  восхваляетъ  именно  стро- 
ительную деятельность  Голицына,  приписывая  ему  и  тагая  д*ла, 
которь1я,  какъ  постройка  здашя  Приказовъ,  какъ  упомянуто,  были 
начаты  при  цар*  Алекс**  и  совс*мъ  окончены  при  цар*  бедор* 
Алексиев.  Онъ  говорить,  напр.,  что  при  Голицын*  въ  Москв* 
построено  больше  3000  каменнихь  домовъ.  Если  это  не  ошибка, 
то  явная  нел*пость,  потому  что  спустя  слишкомъ  сто  л*тъ,  пе- 
редъ  нашеств1емъ  въ  1812  г.  Двадцати  языкъ,  въ  Москв*  числи- 
лось каменныхъ  домовъ  только  2567,  изъ  которыхъ  сгор*ло  2041. 

Относительно  времени  управлешя  царевны  Софьи  в*рно  только 
одно,  что  она  во  дворц*  выстроила  въ  1683  году  каменныя  хо- 
ромы для  себя  и  для  сестеръ  царевенъ  и  что  при  Голицын*  въ 
1687  г.  была  начата  постройка  каменнаго  моста  черезъ  Москву- 
р*ку,  доконченная  уже  при  Петр*  въ  1692  году.  Царственныя 
больш1я  печати  и  государственныхъ  великихъ  д*лъ  оберегатель, 
кн.  Вас.  Вас.  Голицынъ,  съ  особеннымъ  старашемъ  устроивалъ  своп 
Посольски  Приказъ,  именуемый  теперь  уже  Государственнымъ 
Посольскимъ  Прпказомъ.  Въ  1684  г.  онъ  надстроилъ  надъ  нимъ 
верхн1Я  полаты,  которыя   украсилъ   живописью.   Живописцы  Ла- 
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зарь  Ивановъ,  Матвей  бедоровъ  съ  товарищами  за  130  р.  роспи* 
сали  между  прочимъ  верхнюю  большую  полату,  подволоку  (по- 
толокъ)  и  ст^ны  наволоками.  Для  устройства  мебели  въ  этихъ 
полатахъ  было  куплено  190  кожъ,  по  красной  земл^  золотныхъ 
немецкой  работы  по  рублю  за  кожу  и  за  шесть  стуловъ  кожа- 
ныхъ  золотныхъ  же  по  2  р.  за  стулъ.  Кожами  обита  казенка 
(такъ  называлась  небольшая  кабинетная  комната),  а  «стулы  по- 
ставлены въ  той  же  казенк*]^,  сидеть  на  нихъ  начальшщъ  лю- 
дямъ»  (Доп.  А.  И.,  XI,  24,  25)-   . 

Въ  томъ  же  1684  г.  было  отпущено  1000  р.  Кремля  города 
на  городовое  дЪло  и  къ  сфоешю  Грановитой  Полаты,  т.-е.  на 
во8обновлен1е  этихъ  сооружетй. 


Въ  своемъ  м^сг!  мы  говорили,  что  время  Петра  въ  Исторш 
Москвы  есть  время  окончательнаго  счета  съ  ея  стариною.  Отсюда 
начинается  ея  новая  истор1Я.  Въ  первый  же  го;гь.новаго  стол§т1я 
(1701  г.)  Петръ  действительно  произвелъ  точный  и  подробный 
счетъ  остававшейся  къ  этому  году  всякой  наличности  по  вскцъ 
в^домствамъ  Управлешя  съ  ихъ  доходами  и  расходами.  По  этому 
случаю  и  Земсшй  Приказъ  въ  Москве  составилъ  впервые  точный 
общ1й  счетъ  вс^хъ  ея  обывательскихъ  дворовъ.  Въ  этомъ  счетк 
въ  Кремле  числилось  патрааршихъ,  арх1ерейс1шхъ  и  монастыр- 
скихъ  подворШ  9,  дворовъ  соборнаго  и  приходскаго  духовнаго 
чина — 29,  боярскихъ — 3,  кравчаго — 1  и  стольничьихъ — 1,  всего 
43  обывательскихъ  двора. 

Въ  другихъ  частяхъ  города  считалось:  въ  Кита-Ь-город*  272, 
въ  БЪломъ — 2532,  въ  Земляномъ — 7394,  за  Землянымъ — 61 17, 
всего  и  съ  Кремлевскими  16.358  дворовъ. 

Сосчитано  было  и  окружное  пространство  каждаго  городского 
отдела,  Вокругъ  Кремля  и  съ  проезжими  воротами  и  глухими 
башнями  измерено  10557»  саж.,  вокругъ  Китая — 12057а  саж., 
вокругъ  Б-Ьлаго — 44637|  саж.,  вокругъ  Земляного  вала — 7026  саж* 

Въ  этомъ  пространстве  съ  небольшимъ  на  14  вер.  въ  окружно- 
сти пом'Ьщалось  10.241  дворъ,  зат^мъ  за  чертою  Земляного  вала, 
какъ  упомянуто,  находилось  6117  дворовъ. 

Впосл-Ьдствхи  заселенное  пространство  было  измерено  даже 
и  квадратными   саженями,  при  чемъ   оказалось  въ  Китай-городе 
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66.490  саж.,  въ  Б'Ьломъ  -  городе  —  695.704,  въ  Земляномъ  — 
1.375.124,  за  ЗешГянымъ— 570.726  саж. 

Присоединимъ  сюда  свидетельства  о  числ^  дворовъ  и  въ 
1732  и  1734  гг.,  любопытныя  въ  томъ  отношеши,  что  они  сильно 
разноречиво  указываюгь  это  число.  Въ  1732  г.  было  показано 
дворовъ  19.417,  покоевъ.  кром*  холодныхъ — 39.047,  а  въ  1734  г. 
показано  дворовъ  15.655,  покоевъ  (жилыхъ  квартиръ) — 33.110. 
Статистика  невероятная,  почему  по  начальству  былъ  запросъ,  но 
ответа  намъ  не  встретилось. 

По  случаю  этой  Петровской  отчетности  подробно  были  описаны 
и  крепостныя  сооружешя  Кремля  съ  измерешями  ихъ  вышины, 
ширины  и  длины. 

Какъ  упомянуто,  длина  Кремлевскихъ  стенъ  вокругъ  города 
простиралась  на  10557)  саж.  (По  новымъ  измеретямъ  оказалось 
1.040  саж.).  Вышина  стенъ  въ  разныхъ  местахъ  была  различна, 
отъ  5  до  8  саж.  до  зубцовъ;  зубцы  имели  вышину  по  сажени. 
Ширина  (толщина)  сгЬнъ  равнялась  174  саж.,  а  инде  и  двумъ 
саженямъ.  Между  воротами  и  глухими  башнями  стены  разделя- 
лись на  1 8  отделовъ.  Проезжихъ  воротъ  числилось;  какъ  и  теперь, 
пять,  башенъ  глухихъ  и  отводныхъ — ]6.  Вышина  воротныхъ  и 
другихъ  башенъ  обозначена:  Спасской  и  Троицкой  по  30  саж., 
Боровицкой — 28,  наугольныя  круглыя  башни:  Беклимешевская 
имела  около  24  саж.,  Водовзводная^— 27  саж.;  остальныя  имели 
различную  вышину — отъ  77»  до  20  слишкомъ  саж.  и  въ  большин- 
стве около  15  саж. 

Со  стороны  Китай-города  за  стенами  Кремля  находился  глу- 
бок1й  ровъ,  выкладенный  съ  обеихъ  сторонъ  каменными  стенами 
длиною  253  саж.,  глубиною  въ  4  саж.,  а  противъ  Константино- 
Еленскихъ  воротъ  въ  6  саж.;  шириною  въ  подошве  отъ  14  до 
16  саж.,  вверху  на  17  саж.  Стены  рва  вверху  были  устроены 
зубцами,  какъ  у  стенъ  Кремля;  зубцы  выходили  изо  рва  выше 
уровня  площади.  Это  хорошо  обозначено  на  рисункахъ  Мейер- 
берга  (Альбомъ  видовъ,  №  П1).  Черезъ  этотъ  ровъ  отъ  Спасскихъ 
и  Никольскихъ  воротъ  протягивались  мосты  на  каменныхъ  сво- 
дахъ  длиною  саженъ  по  20  (Цветущее  состоян1е  ВсероссШскаго 
государства.  Ив.  Кириллова,  М.,  1831  г.,  стр.  90 — 91).  Какъ  мы 
упоминали,  этотъ  глубок1й  ровъ  былъ  построепъ  въ  1 508  г.  Фря- 
зиномъ  Алевизомъ. 
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Какой  же  общШ  характеръ  носили  веб  эти  дворы,  всЪ  эти 
мпогочисленныя  постройки,  распред'&ленныя  многими  большими 
улицами  и  великимъ  множествомъ  переулковъ,  представлявшихъ 
своего  рода  порядочную  паутину? 

«Это  былъ  городъ  не  только  деревянныщ  но  и  вполне  дере- 
веискги.  Это  былъ  городъ,  подъезжая  къ  которому,  благочестивые 
н^мцы  говаривали,  что  это  1ерусалимъ,  и  потомъ,  въ'1хавши  въ 
его  деревенск1я  улицы,  убеждались,  что  это  скорее  Виелеемъ, 
или  простое  сказать  —  громадная  деревня,  отличавшаяся  вс^^мд 
качествами  настояш;ей  великорусской  деревни»,  ибо  тысячи  дво> 
ровъ  на  самомъ  д^л^  состояли  изъ  простыхъ  крестьянскнхъ  избъ 
повсюду  съ  немош;еными  переулками  и  только  больш1Я  улицы 
назывались  мостовимщ  потому  что  покрыты  были  деревянными 
мостами  изъ  отесанныхъ  и  даже  неотесанныхъ  бревенъ,  перекры- 
тыхъ  только  на  царскихъ  путяхъ  байдашными  барочными  досками. 

Деревенск1й  характеръ  города  еще  больше  запечатлевался 
множествомъ  большихъ  и  малыхъ  садовъ  и  огородовъ,  существо- 
вавшихъ  почти  у  каждаго  даже  и  манаго  двора,  не  упоминая  о 
садахъ  въ  несколько  десятинъ  пространства. 

Среди  такой  деревенской  обстановки  златоглавый  каменный 
Еремль  выд']^лялся  въ  особенной  красоте,  которая  впосл^дствш, 
при  размножеши  каменяыхъ  здашй  въ  городе,  мало-по-малу  стала 
равняться  съ  массою  этихъ  здашй  и  во  многомъ  утратила  свое 
выдаюп1;ееся  положете. 

Въ  первый  же  годъ  новаго  стол4т1Я  (1701-й  годъ)  Кремль 
подвергся  великому  опустошешю  отъ  пожара.  Какъ  будто  сама 
судьба  очшцала  его  местность  отъ  любезной  старины,  чтобы  дать 
просторъ  для  новыхъ  сооружешй  или  вообще  для  чистаго  мЪста 
въ  род*  широкихъ  площадей.  Это  было  только  начало  упразднешя 
и  очищен1Я  Кремлевской  строительной  старины. 

Отъ  пожара  очистилась  обширная  площадь,  донын*  существу- 
ющая между  Арсеналомъ  и  здаМемъ  Судебныхъ  м^сгь,  на  кото- 
рой въ  ту  же  осень,  12  ноября,  у  сгЬны  между  Никольскими  и 
Троицкими  воротами  Петръ  повел4лъ  построить  Оружейный  Домъ, 
именуемый  Цейхоусъ^  для  чего  вся  местность  была  очищена  отъ 
оставшихся  каменныхъ  строен1Й  до  материка.  Объ  этой  постройке 
мы  будемъ  говорить  въ  своемъ  м^стЬ. 

Во  время  Шведской   войны  Карлъ  XII  (предупреждая  Напо- 
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леопа)  неотступно  собирался  напасть  на .  самую  Москву.  Им4я 
въ  виду  такое  нам^реше  врага,  Петръ  И8Ъ  предосторожности  въ 
1 707  г.  повел'Ьлъ  укрепить  Кремль  и  Китай-городъ  по  вс4мъ  пра- 
виламъ  фортификацш,  для  чего  были  сооружены  земляные  бает!- 
оны,  или  болверки,  прозванные  въ  народе  болгородками.  Работы 
начались  съ  1-го  шня.  Москва  очень  встревожилась,  увлдавъ,  что 
д4до  идетъ  не  на  шутку.  Отъ  9  шня  Петръ  уже  писалъ  лзъ  по- 
хода: «Изв4стно  намъ  зд'Ьсь  учинилось,  что  у  васъ  на  Москве 
не  малый  страхъ  произошелъ,  оттого  что  стали  крепить  Москов- 
сие  городам;  и  то  намъ  зЪло  дивно  и  см4ху  достойцо,  что  мы  часъ 
отъ  часу  отъ  Москвы  дал4,  а  вы  въ  страхъ  приходите... )►  Госу- 
дарь успокоивалъ  испугавшуюся  Москву,  напоминая,  что,  по  по- 
словице, осторожнаго  коня  и  зв^рь  не  вредить,  и  приказывал, 
оставивъ  страхи,  веселиться  попрежнему,  при  семъ  и  насъ  не 
забывайте,  оканчивалъ  государь. 

Однако  болверки  готовились  сц'Ьшно.  20  октября  прибывшхй 
въ  Москву  царевичъ  Алексбй  Петр,  осматривадъ  ихъ,  была  съ 
няхъ  пушечная  пальба,  ЗатЪмъ  царевичъ  приказалъ,  чтобы  окан- 
чивали болверки  цоскор^е. 

Декабря  5  прибылъ  и  самъ  государь,  осмохр^лъ  ихъ  также 
съ  пушечною  пальбою. 

У  Боровицкихъ  воротъ  былъ  устроенъ  Боровицкш  бастюнъ, 
ВЫХ0ДИВШ1Й  острымъ  угломъ  на  Боровищий  мостъ.  Дал^е  на  су- 
ществующевгь  во  2-мъ  Александровскомъ  саду  пригорке  передъ 
башнею  возведенъ  Неглцниый  баст10нъ;  за  нимъ  у  Троицкихъ 
воротъ  по  об*  стороны  моста — Троицкгй  бастхонъ;  за  нимъ  надъ 
теперепшимъ  гротомъ  въ  1-мъ  Александровскоь^ъ  сму—Ликгетскгй 
баст10нъ,  прозванный  такъ  потому,  что  стоялъ  противъ  Никитской 
улицы.  Посл^дшй  баспонъ — Воскресенскгй — былъ  устроенъ  передъ 
Наугольною  башнею  близъ  Воскресенскиз^ъ  воротъ.  Укр4плешя 
были  возведены  только  со  стороны  Неглинной,  такъ  какъ  съ  дру- 
гихъ  сторонъ  укр'Ьпляла  Москва-р-Ька  и  басйоны  Китай-города. 
Впрочемъ,  и  со  стороны  Москвы-р4ки  между  Тайницкими  воро- 
тами и  Водовзводною  башнею  также  были  устроены  болверки. 

Хотя  Шведская  война  и  навела  было  страхъ  на  Москву,  но 
она  же  давала  случаи  справлять  увеселительные  трхумфы  по  по- 
воду славныхъ  поб'Ьдъ  надъ  Шведами,  при  чемъ  тр1умфально  укра- 
шались и  Кремдевск1я    башни.  Первое   тртумфальное   торжество 
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происходило  въ  начал*  января  1703  г.  «взят  ради  Св4йскаго 
города  Нотенбурга,  проименованнаго  Шлисельбургомъ».  Для  этого 
тр1умфа  особенно  богато  была  убрана  Водовзводная  башня,  на- 
угольная отъ  Боровицкихъ  воротъ.  По  круглымъ  ярусамъ  и  въ 
окнахъ  до  самаго  верха  ее  расцв']^тили  знаменами  разныхъ  цв%- 
товъ,  а  въ  ночь  кругъ  той  башни  по  ярусамъ  же  и  окнамъ  между 
знаменъ  поставили  фонари  слюденые,  больш1е  и  малые.  И  впредь 
было  повел^но  сд4латъ  для  такихъ  же  траумфовъ  500  фонарей, 
станки  деревянные,  и  оклеить  холстиною  и  з^инить  на  гЬхъ  фо- 
наряхъ  виды  различяыхъ  фарбъ.  Кром*!  Водовзводной,  также  укра- 
шались еш;е  четыре  башни,  для  чего  было  написано  50  картинъ 
и  сд'Ьланы  цв-Ьты,  листы,  фрукты  и  т.  п.  Въ  1704  г.  для  такихъ 
украшетй  сд'кпано  5  флаговъ  полотняныхъ  м^рою  два  по  10  арш. 
длиною,  три  по  9  арш.,  шириною  по  7  арш.;  въ  нихъ  вшиты 
изъ  синей  крашенины  кресты  кавалерШсше  по  размеру. 

Тайе  трхумфы  справлялись  всегда  на  Новый  годъ  1-го  янва- 
ря, какъ  было  въ  1703,  1704,  1705,  1708  1709  и  1710  годахъ. 
Въ  1 709  г.  въ  ознаменовеше  Полтавской  победы  были  написаны 
дв4  тр1умфальныя  въ  знакъ  победы  картины  въ  ширину  и  въ  вы- 
шину по  три  сажени.  И  тогда  же  было  повел'Ьно  написать  на 
Александрйской  бумагЬ  тысячу  листовъ  въ  знакъ  надъ  непр1- 
ятелемъ  поб4ды  и  къ  нимъ  50  рамъ,  а  около  гЬхъ  рамъ  украсить 
мойсжевельникомъ  и  поставить  у  градскихъ  воротъ.  Видимо,  что 
Полтавская  баталхя  была  изображена  на  этихъ  листахъ  и  карти- 
нахъ  во  всЬхъ  подробностяхъ  и  народъ  могъ  воочш  созерцать 
это  достославное  д'Ьло  Петра. 

Въ  Кремле,  какъ  упомянуто,  было  заложено  и  строилось  новое 
обширное  каменное  здаше  Арсенала,  а  старый  каменный  двореЩ) 
былъ  созсЬмъ  покинутъ,  оставленъ  на  полнМшее  разрушеше. 
Какъ  онъ  выгор4лъ  въ  1701  г.,  такъ  и  оставался  обгор-Ьлымъ  до 
1722  г.,  когда  по  повел'Ънш  государя  былъ  подробно  описанъ 
т4мъ  же  строителемъ  Арсенала  Христофоромъ  Конрадомъ,  пови- 
димому  съ  ц4лью  возобновить  ветхое  и  разрушенное  для  предпо- 
ложенной государемъ  коронащи  его  супруги  Екатерины  I. 

По  см'Ьт'Ь  на  такое  возобновлеше  требовалось  безъ  мадаго 
53  тысячи,  почему  къ  коронащи  были  изготовлены  только  дв'Ь  боль- 
Ш1я  полаты,  Грановитая  и  Столовая,  и  жилой  корпусъ  Теремнаго 
дворца,  въ  которомъ  не  было  пн  дверей,  ни  окончинъ,  ни  половъ. 
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Короыащя  съ  обычыыии  торжестваии  совершилась  7  ыая  1724  г. 
11осл%  того  дворецъ  попрежнеыу  былъ  оставленъ  на  запусгБн^е 
и  разр7шен1е. 

Точно  такъ  и  въ  последующее  время  1^  же  самые  главные 
отделы  дворца  возобновлялись  только  Бъ  коронащонныыъ  торже- 
ствамъ,  остальное  мало-по-малу  разрушалось,  чему  много  поспо- 
собствовалъ  и  страшный  пожарь  всей  Москвы  въ  1737  г. 

Между  т^мъ  аьшератрицы,  н  Анна,  в  особенно  Елизавета, 
очень  желали  устроить  себ^  жилище  именно  въ  Креил^.  Иипер. 
Аныа  выстроила  се61|  деревянный  небольшой  дворецъ  возл^  Арсе- 
нала, прозванный  ею  Лнненгофомъ  и  вскоре  перенесенный  на 
Яузу.  Импер.  Елизавета  пожелала  построить  дворецъ  на  бол-Ье 
видномъ  м^сгб  съ  набережной  стороны  дворцовыхъ  здашй.  Зд1|сь 
возл^  Благов^щенсЕаго  собора  на  н'1сгЬ  старыгь  Набережныхъ 
полатъ  и  Средней  Золотой  и  Столовой  оберъ-архитекторъ,  знаме- 
нитый  Растрелли,  построилъ  въ  1753  г.  новое  здаЕ1е,  названное 
Креилевскикъ  Эимнимъ  дворцомъ,  такъ   какъ  Яузстй  Головви- 


СК1Й  дворецъ  носилъ  на8ван1е  Л^тняго  (Альбомъ  видовъ,  №  У). 
По  этому  случаю  вс'Ь  части  старого  разрушавшагося  дворца  были 
снова  осмотрены  и  описаны  при  чемъ  выяснилось,  что  «въ  оноиъ 
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Кремдввсвомъ  дворц*  вс^хъ  покоевъ  и  съ  погребами  находится 
до  тысячн  ноноровъ  и  не  ыалое  число  открыхыхъ  площадокъ  шш 
галлерей».  Съ  этого  времени  наиболее  обветшавнпя  строешя  стали 
мало-по-малу  разбираться. 


Ёлизагетинск1Й  дворецъ  послуяшлъ  основан1емъ  для  того  зда- 
шя,  которое  при  Екатерине  II  было  распространено  пристройками 
и  просуществовало  до  сооружешя  теперешняго  Новаго  дворца- 

Въ  1764  г.  инпер.  Екатерина  II  сь  набережной  стороны  пе- 
редъ  Ср^тевскииъ  собороыъ  устроила  себ^1  особый  покой,  съ  гал- 
лереяып  Дакскою  и  Кавалерскою,  при  чекгь  саиый  соборъ  полу- 
миль наввачен1е  быть  доыовымъ  храмоыъ  этого  покоя. 

Наконецъ,  въ  1769  г.  архитекторъ  Баженовъ  до  порученш 
ииператрицы  составилъ  проекть  новой  постройки  дворца,  по  юр 
тороиу  почти  весь  Ереиль  превращался  въ  одно  здаше  дворца 
по  замысловатоиу  и  очень  обширному  плану,  такъ  что  въ  иныхъ 
м^стахъ  вместо  стЁнъ  Кремля  были  проектированы  равличныя 
сплошныя  здан1я  дворца.  Какъ  изв^тно,  эта  выдумка  императри- 
цы носила  политйчесмй  характеръ,  дабы  показать  Европ11  посл^ 
Турецкой  войны,  каюе  еще  инлл1оны  находятся  въ  Росс!в  не 
только  на  войну,  но  даже  и  на  постройку  собственнаго    дворца, 
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конечно,  небывалаго,  чуднаго,  грандаознаго.  Фантаз1я  была  про- 
ведена со  всею  видимою  основательностью  ея  выполнешя  на  са- 
момъ  д'Ьл^Ь.  Для  этой  ц-бли  Кремль  въ  нЬкоторыхъ  м-Ьстахъ  быль 
очищенъ  огь  старыхъ,  отчасти  уже  вполне  обветшавшихъ  постро- 
екъ.  Была  разобрана  городовая  ст^^на  отъ  церкви  Благов^щешя 
до  церкви  Петра  митрополита  (что  въ  башн-Ь),  съ  повел4швмъ 
этихъ  церквей  не  касаться.  На  горЪ  быль  разобранъ  длинный 
корпусъ  старинныхъ  Приказовъ,  тянувш1йся  по  Кремлевской  гор* 
отъ  Архангельскаго  собора  къ  Спасскимъ  воротамъ;  разобрано 
здан1е  дворцоваго  Запаснаго  двора,  на  которомъ  помещались  На- 
бережные сады,  а  въ  прежнее  время  хоромы  Самозванца;  подъ 
горою  у  церкви  Константина  и  Блены  были  разобраны  дворы 
соборнаго  духовенства  и  друпя  зданхя. 

Закладка  этого  чуднаго  дворца  происходила  1  шня  1773  г. 
подъ  горою,  противъ  Архангельскаго  собора,  на  м-ёсгё  тогда  же 
разобранной  Тайницкой  башни^  которая  впосл^дствш  была  вы- 
строена снова  въ  прежнемъ  вкусгь^  т.-е.  какъ  была  до  разрушешя. 

М^сто  закладки  было  обставлено  разными  щитами  и  другими 
украшешями  съ  [изображешемъ  Росс1Йскихъ  орденовъ.  Полная 
характеристика  фантастической  зат^и  сохранилась  въ  разных!» 
надписяхъ,  частью  положенныхъ  въ  закладку,  и  другихъ,  красо- 
вавшихся на  различныхъ  щитахъ,  поставленныхъ  на  томъ  м^стЬ. 
Главная  надпись  гласила  следующее: 

«Повел'1н1емъ  благочестив'Ёйш1я  Велишя  Государыни  Екате- 
рины Вторыя,  Императрицы  и  Самодержицы  Всеросс1Йск1Я,  Изба- 
вительницы Москвы  отъ  смертоносной  язвы,  Поб'Ьдительницы  От- 
томанской гордой  Порты,  Сохранительницы  каждаго  своего  под- 
даннаго  безопасности,  Законодательницы  Всеросойской,  къ  слав1> 
Великой  импер1и,  къ  чести  своего  в^ка,  къ  безсмертной  памятл 
будущихъ  временъ,  ко  украшен1ю  Столичнаго  града,  къ  угЬх'Ьп 
удовольств1ю  своего  народа,  положено  великолЪпныхъ  сихъ  Им- 
ператорскихъ  чертоговъ  основан1е  въ  л-Ьто  отъ  сотворешя  М1ра 
7281,  огь  воплощешя  Сына  Божхя  1773,  месяца  1юня  1  дня, 
царствовашя  Ея  Величества  въ  одиннадцатый  годъ;  строете  про- 
изводилось подъ  главнымъ  смотр4юемъ  отъ  армш  генералъ-по- 
рутчнка  и  кавалера  Михаила  Михайловича  Измайлова:». 

На  закладномъ  камн*!  было  вырезано:  «Сему  сданш  про- 
жектъ  сд'Ьлалъ  и  практику   началъ   Росс1йской  Архитектъ  Мое- 
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квитянинъ  Васшпй  Ивановичъ  Баженовъ,  Болонской  и  Флорен- 
тийской акаде]Ш[,  Петербургской  Императорской  Академш  Ху- 
дожествъ  академикъ,  Главной  Артиллерш  Архнтектъ  и  Капитанъ. 
сего  сдашя  начальной  Архнтектъ  и  Експедищи  онаго  строешя 
членъ,  отъ  роду  ему  35  л4тъ.  По  сочиненш  прожекта  за  Архи- 
текта  былъ  титулярный  сов']^тникъ  Матвей  Бозаковъ...» 

Надписи  надъ  орденами  и  на  щитахъ  славили  поб^^ду  надъ 
Турками,  и  на  первомъ  щиг1  провозглашалось: 

Да  процв'Ётетъ  Москва  подобьемъ  райска  крина, 
Возобновляетъ  Кремль  и  градъ  Екатерина. 

Почти  въ  то  же  время  какъ  разбиралось  здаше  Приказовъ, 
были  разобраны  и  старыя  строешя,  находивш1яся  съ  л^вой  сто- 
роны отъ  Никольскихъ  вороть,  полаты  князей  Трубецкихъ  и 
возл^  Чудова  монастыря  Конюшенный  его  дворъ,  церковь  Козмы 
и  Демьяна  съ  пред']^ломъ  Филиппа  митрополита  и  дворы  духо- 
венства. На  этомъ  м-Ёсг]^  было  заложено  въ  1771  г.  новое  зда- 
ше для  Присутственныхъ  м4стъ,  существующее  и  донынЬ.  Оно 
строилось  по  проектамъ  архитектора  Матв.  вед.  Козакова,  до- 
вольно медленно,  такъ  что  было  окончено  только  въ  1785  г. 

Такимъ  образомъ,  старыя  постройки  Кремля  постепенно  исче- 
зали или  для  новыхъ  зданш,  или  для  площадей. 

Съ  самаго  начала  прошлаго  XIX  ст.,  съ  1801  г.,  Кревшемъ 
сталь  зав^дывать  главный  начальникъ  Дворцоваго  ведомства  П.  С. 
Валуевъ.  Это  былъ  горячШ  блюститель  порядка,  чистоты  и  опрят- 
ности, а  потому  старый  запущенный  и  обветшавшШ  ро  всЪхъ 
своихъ  частяхъ  Кремль  внушалъ  ему  неописуемое  охвращен1е. 
Къ  тому  же  время  близилось  къ  коронацш  Императора  Але- 
ксандра I.  Онъ  доносилъ  государю,  что  мнопя  изъ  Кремлев- 
скихъ  здан1й  «помрачають  своимъ  неблагообразнымъ  видомъ  вс^^ 
проч1я  великол'1пн']^йш1я  здан1я.  Два  артикула^  писалъ  онъ,  обра* 
щаютъ  на  себя  особенное  внимаше.  Сртьтепскгй  въ  Кремле  со- 
боръ^  построенный  н'Ьсколько  в^ковъ  на  сваяхъ,  давно  уже  сгнив- 
шихъ,  и  Гербовая  башня  (прежнк  Колымажныя,  Красныя  ворота 
во  дворецъ,  со  стороны  Боровицкихъ  Кремлевскихъ  воротъ),  (Аль- 
бомъ  видовъ  №  ХУИ)  д'Ьдающхя  только  видъ^  при  въ^зд-Ь  отъ 
Боровицкихъ  ворогь,  въ  которыя  почти  никто  изъ  благородныхъ 
людей  не  ездить, — находятся  въ  крайней  и  чрезвычайной  ветхости. 
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Оба  сш  здаихя  угрожаютъ  скорымъ  и  неминуемымъ  своимъ  паде- 
шемъ»,  почему  онъ  и  испрашивалъ  Высочайшаго  повел-Ьтя  сло- 
мать ихъ  какъ  можно  скорее. 

Государь,  однако,  затруднился  дать  такое  повел'Ьн1е,  предло- 
живъ  Валуеву  снестись  по  этому  д-Ьлу  съ  генералъ-губернаторомъ 
Москвы  Салтыковымъ,  дабы  узнать,  «не  произведетъ  лп  уничто- 
жеше  сихъ  древнихъ  здашй  какого-либо  предосудительнаго  зам4- 
чан1я>,  конечно,  въ  Московскомъ  обществ*.  Осенью  вътотъгодъ 
(1801)  эти  здашя  были  разобраны  и  на  м^ст*  ихъ  выровнена 
площадь.  Это  было  только  начало  очистки  Кремля  отъ  старыхъ 
строетй.  Въ  1803  г.  сломаны  дворцовыя  здашя,  выдвигавш1яся 
къ  Троищаямъ  воротамъ  и  къ  Троицкому  подворью.  Въ  1806  г. 
проданъ  съ  аукщона  Цареборисовсюй  ГодуновскШ  дворецъ,  а  въ 
1807  г.  сломано  и  Троицкое  подворье  съ  церковью  Богоявлешя; 
въ  1 808  г.  сломаны  всЬ  друпя  здашя  задняго  Государева  двора, 
на  м^сг!  которыхъ  построены  такъ  называемые  «Кавалерсше 
корпуса».  Въ  1810  г.  на  м-Ьст*  Цареборисовскаго  дворца  и  от- 
части на  м-ЬстЬ  Троицкаго  подворья  построена  Оружейная  По- 
лата  (нын4  казармы)  (Альбомъ  видовъ,  №  XXI). 

Такъ  исправно  очищался  старый  Кремль.  Исчезало  многое 
ветхое,  но  вм-ЬсгЬ  съ  т'Ьмъ  исчезало  иное  и  не  ветхое,  только 
потом}%  что  оно  уже  не  отвечало  вкусамъ  новаго  времени  и  пред- 
ставлялось только  памятпикомъ  грубой  и  неуклюжей  деревенской 
старины. 

А  въ  1812  г.  даже  п  велимй  предводитель  Двадцати  языковъ, 
водворивппйся  было  для  житья  въ  Кремл^^,  Наполеонъ,  по  злоб']^ 
за  свою  неудачу,  старался  уже  совсЬмъ  опустошить  Кремль,  раз- 
рушая его  зав']^тные  памятники  подкопами  и  взрывами. 

У  него  было  нам4рете  выжечь  Москву  со  всЬмъ,  что  въ  ней 
оставалось  отъ  пожара,  и  съ  окрестностями;  предполагалось  «со- 
ставить четыре  колонны,  каждую  изъ  двухъ  тысячъ  челов'Ькъ  и 
вел'Ьть  имъ  жечь  все  на  двадцать  миль  около  Москвы.  Наполе- 
онъ отвергъ  С1Ю  м-Ьру»,  какъ  писали  Французскхя  газеты.  Отвергъ 
несомн'Ьнно  потому^  что  уже  некогда  было  этимъ  заняться,  надо 
было  спешить,  чтобы  по  добру,  по  здорову  выбраться  йзъ  засады. 
Онъ  все-таки  устроилъ  разрушеше  Кремля,  поручивъ  это  д^ло 
маршалу  Мортье.  Съ  инженернымъ  искусствомъ  прокопаны  были 
мины  нодъ  мнопя  здашя,  подкачены  боченки  пороха. 

Истор1я  гороха  Москвы.  12 
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«Кремль  приказано  подорвать»,  писали  Французсшя  газеты. 
«Дюкъ  де  Тревизъ  (упомянутый  маршалъ  Мортье)  взорвалъ  оный 
въ  два  часа  ночи  на  одиннадцатое  число  (октября)». 

«Арсеналъ,  казармы,  магазейны,  все  было  истреблено.  Схя 
древняя  крепость,  современная  основатю  Россйской  державы, 
С1И  первые  чертоги  Русскихъ  царей — они  были — ихъ  нЬтъ!» 

Такъ  бы,  можетъ  быть,  и  случилось,  если  бы  не  пом4шалъ  тому 
проливной  дождь,  шедш1й  въ  то  время  всю  ночь  и  такимъ  обра- 
зомъ  угасившш  въ  разныхъ  мЪстахъ  тл%вш1е  проводники-фитили 
у  башенъ,  у  Ивана  Великаго,  у  Спасскихъ  врротъ  и  въ  другихъ 
м4стахъ. 

Сначала,  въ  11  часовъ  ночи,  загорался  дворецъ,  потомъ  Гра- 
новитая Полата,  а  зат4мъ,  въ  исход*  второго  часа  ночи,  посл^Ь- 
довали  взрывы. 

Взорваны  были  три  башни  съ  набережной  стороны  Кремлевскихъ 
сгЬнъ,  наугольная  Водовзводная,  близъ  Боровицкихъ  ворогь,  Пет- 
ровская и  ВОЗЛЕ  нея  Безыменная.  Взорвана  старая  колокольня  возл* 
Ивана  съ  храмомъ  Рождества  Христова,  построенная  въ  1543  г.  Фря- 
зиномъ  Петрокомъ  Малымъ,  но  разрушилась  у  ней  только  верхняя 
половина,  гд%  висели  больш1е  колокола,  упавш1е  на  землю  подъ 
грудою  камней  и  кирпичей.  Основаше  здашя  осталось  ц-блымь. 
Большой  Успенсюй  колоколъ  разбился,  у  реута  отбились  уши, 
воскресный  и  будничный  сохранились  въ  целости.  Точно  также 
разрушилась  только  въ  верхней  половин*]^  и  стоявшая  возл*  Фи- 
ларетовская  пристройка  съ  меньшими  колоколами.  Взорванъ  былъ 
Арсеналъ,  по  лиши  отъ  Никольской  башни  до  Наугольной  и  со 
стороны  Троицкихъ  воротъ.  На  Никольской  башн*  также  разру- 
шилась только  верхняя  половина,  до  иконы  Николая  Чудотворца, 
находившейся  надъ  воротами,  при  чемъ  Бож1имъ  чудомъ  сохра- 
нились въ  целости  не  только  образъ,  но  и  большое  стекло  въ  его 
рам"]^,  въ  то  время  какъ  въ  окрестныхъ  зданхяхъ  и!  стекла  и  даже 
оконныя  колоды  вышибало.  Угловая  башня  (Собакина)  также 
разрушилась  въ  верхней  половин*  (Альбомъ  видовъ  №  XI). 

Вс*  эти  развалины  бпосл*дств1и  были  возстановлены  въ  преж- 
немъ  вид*. 

Поел*  Французскаго  опустошешя  оставался  еще  среди  Ива- 
новской плош,ади  противъ  Арххерейскаго  дома  (Николаевски  дво- 
рецъ)  древн1Й  Кремлевсюй  памятникъ,  соборъ  Николы   Гостун- 
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скаго.    Для  чистоты    опъ  быль    также  разобраиъ   въ  1816  г.  въ 
одну  ночь,  о  чемъ  будетъ  сказано  въ  своемъ  м'Ьст*. 

По  случаю  постройки  Новаго  дворца  быль  разобранъ  въ  1847- г. 
п  храмъ  Рождества  1оанна  Предтечи  у  Боровицкихъ  ворогь,  пер- 
вая древнМшая  церковь  Кремля,  хотя  каменная  ея  постройка  и 
относилась  къ  1509  г.  Этотъ  памятникъ  Кремлевской  древности, 
псчезнувш1Й  также  въ  видахъ  чистоты  и  красоты  для  новоустро- 
еннаго  Кремля,  представилъ  своимъ  уничтожешемъ  уже  послед- 
нее собыпе  по  очшцен1ю  Кремля  отъ  излишнихъ  остатковъ  его 
древняго  устройства  (Альбомъ  видовъ  №  ХУШ)., 


IV. 


СТАРЫЙ  ГОРОДЪ  КРЕМЛЬ. 

Историчешй  обзоръ  его  И'Ьстностей. 


2.    Местный    ОБЗОРЪ. 

Спасск1Я  ворота. 

Псторическш  обзоръ  местностей  древняго  города  Москвы  мы 
начнево>  отъ  Спасскихъ  воротъ  и  будемъ  следовать  по  древнимъ 
улицамъ  Кремля  отъ  его  воротъ,  направляясь  къ  его  серединной 
местности,  то-есть  къ  Соборной  площади. 

Птакъ,  снимемъ  шапки  и  поклонимся  старому  городу  Кремлю 
передъ  его  старыми  вратами. 

Спасск1Я  ворота — это  святыя  ворота  Кремля,  подобно  святымъ 
воротамъ,  как1Я  находимъ  въ  монастырскихъ  оградахъ.  Историкъ 
С.  М.  Соловьевъ  сравниваетъ  самый  Кремль  съ  большимъ  мона- 
стыремъ.«Если  рядъ  загородныхъ  монастырей»,  говорить  онъ,€пред- 
ставлялъ  около  столицы  рядъ  укр^пленхй,  то  Кремль,  царствен- 
ный замокъ,  жилище  Великаго  государя,  представлялся  большимъ 
монастыремъ,  потому  что  былъ  наполненъ  большими,  красивыми 
церквами,  среди  которыхъ,  какъ  игуменскхя  кельи  въ  монастыре, 
расположенъ  былъ  царск1й  дворецъ— пестрая  масса  здашй  самой 
разнообразной  величины,  разбросанныхъ  ^безъ  всякой  симметр1и, 
единственно  по  удобству»  (Исторхя  Россхи,  XIII,  58).  Конечно, 
по  старымъ  Русскпмъ  поняпямъ  такое  сходство  въ  действитель- 
ности   могло    казаться    уб'Ьдительпымъ.    Благочестивая  народная 
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мысль  во  всякомъ  случа']^  почитала  Кремль  въ  качестве  монаг- 
стырской  святыни,  а  потому  и  главныя  его  ворота  она  освятила 
народнымъ  обычаемъ,  снимая  шапки,  входить  и  выходить  въ  во- 
рота съ  непокрытою  головою.  Когда  и  какъ  установился  этотъ 
обычай,  неизв'Ьстно;  но,  повидимому,  онъ  установился  не  по  го- 
судареву указу,  а  именно  по  благочестивой  вол4  всенароднаго 
множества.  Разсказываютъ,  что  въ  старину  кто,  проходя  воро- 
тами, не  снималъ  шапки,  того  народъ  заставлялъ  класть  передъ 
обравомъ  Спасителя  50  поклоновъ. 

Бывавппе  въ  Москв'Ь  иноземцы  прозывали  эти  ворота  1еруса- 
лимскими  по  тому  обстоятельству,  что  черезъ  нихъ  совершалось 
патргаршее  шествге  на  осляти  въ  Московски  Терусалимъ,  какъ 
они  же  прозывали  славный  и  чудный  храмъ  Васил1Я  Блаженнаго 
(Сказашя  о  самозванцахъ,  I,  62,  99). 

И  это  свидетельство,  вм4ст4  съ  другими,  показываетъ,  какъ 
много  святости  и  святыни  соединялось  въ  мысляхъ  съ  именемъ 
этихъ  воротъ.  Постоянные  въ  известные  годовые  дни  крестные 
ходы,  совершаемые  иногда  и  по  особымъ  случаямъ,  большею 
частью  проходили  въ  эти  же  ворота.  Кром^^  того,  вблизи  тЪхъ  же 
воротъ,  и  въ  Кремле,  и  вн%  Кремля,  стояло  не  мало  святыхъ 
церквей,  предъ  которыми,  по  Русскому  обычаю,  прохож1е,  сни- 
мая шапки,  усердно  всегда  молились.  Такимъ  образомъ  съ  на- 
крытою головою  приходилось  идти  только  въ  самыхъ  воротахъ, 
надъ  которыми  тоже  высилась  своя  святыня,  иконописный  образъ 
Спасителя,  внушавппй  особое  благоговейное  молете.  Самъ  царь 
Алексей  Михайловичъ  въ  1655  г.,  возвращаясь  изъ  Литовскаго 
похода,  шелъ  въ  воротахъ  также,  снявши  шапку,  съ  непокрытою 
головою. 

Такимъ  образомъ  Спасскхя  ворота  въ  действительности  почи- 
тались въ  народе  въ  известномъ  смысле  особою  святынею  Кремля. 
Надо  припомнить,  что  въ  древнемъ  русскомъ  строительстве  пе- 
редовыя  ворота  вообш;е  пользовались  своего  рода  почетомъ  и  по- 
тому, и  въ  маломъ,  и  въ  великомъ  строети,  какъ  самостоятель- 
ная часть  хоромнаго  устройства,  всегда  очень  заботливо  укра- 
шались, а  при  входе  въ  нихъ  стороннихъ  подвластныхъ  людей 
всегда  требовали  снят1я  шапокъ.  Такъ  по  крайней  мере  водилось 
въ  знатныуь  п  богатыхъ  дворахъ. 
На  техъ  каменныхъ    воротахъ,    которыя  были  построены  при 
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Дмитрхи  Донскомъ,  былъ  поставленъ  въ  1464  г.  шля  15  съ  на- 
ружной стороны  велик1Й  мученикъ  Георги,  р48анъ  на  камени, 
нарядомг  Вас.  Дм.  Ермолина,  который  въ  1466  г.  поставилъ  и 
изнутри  града  св.  великаго  мученика  Димитрхя  (Солунскаго),  а  рЬ- 
занъ  въ  камени  (Изв.  А.  Н.,  УШ,  4,  78). 

При  новой  постройк*]^  воротъ  въ  1491  г.  эти  каменныя  изо- 
бражешя  не  вошли  въ  архитектуру  здашя.  Св.  Георпй  сохра- 
няется и  досел*  въ  Вознесенскомъ  монастыр-б.  Изображете  св.  Ди- 
митр1я  не  сохранилось.  Однако  мысль  относительно  этихъ  изобра- 
жешй,  повидимому,  не  угасала  и  выразилась  въ  постройке  у  Воз- 
несенскаго  монастыря  прямо  противъ  воротъ  особаго  небольшого 
храма  во  имя  вмч.  Георг1я  съ  пред'Ьломъ  вмч.  Димитрхя  гд4  и 
было  помещено  каменное  изображеше  св.  Георпя,  а  можегь  быть 
и  Димитр1я. 

Еакъ  увидимъ  дал4е,  этотъ  Вас.  Ермолинъ  своимъ  предста- 
тельствомъ,  т.-е.  починомъ  и  попечительствомъ  и  руководствомъ, 
обновилъ  постройкою  и  соборный  храмъ  Вознесенскаго  монастыря. 
Повидимому,  онъ  принадлежалъ  къ  служилому  дворянскому  со- 
СЛ0В1Ю.  Отецъ  его,  Дмитрй  Ермолинъ,  состоялъ  Двинскимъ  вот- 
чинникомъ  (А.  И.,  I,  286),  отдавши  свою  вотчину  Корельскому 
Николаевскому  монастырю. 

Кром"]^  построекъ  въ  Москве  онъ  являлся  предстателемъ- 
строителемъ  и  въ  другихъ  мЬстахъ.  Въ  1469  г.  въ  Серпев*  мо- 
настыре построилъ  трапезу  камену,  а  во  Владим1р']&  обновилъ 
дв%  церкви  камены. 

Въ  1471  г.  во  градЬ  Юрьев4  Польскомъ  развалившаяся  до 
земли  резаная  на  камени  церковь  св.  Георг1я  была  имъ  собрана 
вся  изнова  и  поставлена,  какъ  и  прежде. 

Въ  1472  г.  онъ  началъ  было  участвовать  въ  постройке  и 
Московскаго  Успенскаго  собора,  о  чемъ  будетъ  сказано  въ  своем'ь 
м-Ьст^. 

Относительно  Спасскихъ  воротъ  нельзя  оставить  въ  забвеши 
и  особый  случай,  совершившхйся  въ  1606  году  во  время  гибели 
перваго  самозванца.  Очевидецъ  арх1епископъ  Елассонскй  Арсешй 
разсказываетъ,  что  когда  т4ло  убитаго  Лжедмитрхя,  лежавшее  для 
позорища  на  Красной  плош;ади,  было  наконецъ  вывезено  для 
сожжешя  за  городъ,  то  въ  тотъ  самый  часъ,  въ  который  «по- 
влекли трупъ  за  городъ,  пала  вся  крыша  велгшихь   воротъ  кр'^- 
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пости.  Кровля  была  большая,  высокал  п  прочная.  Это  послужило 
признакомъ  начала  улсасныхъ  б'Ьдствхй».  Такъ  несомп'Ьнно  толко- 
вали въ  народ4  дальновидные  люди. 

Издревле  Спассшя  ворота  прозывались  Фроловскими  ^),  по  всемл' 
в4роят1ю  по  имени  церкви  того  святого,  которая,  быть  можетъ, 
въ  глубокой  древности  стояла  гд-Ь-либо  вблизи  воротъ.  Такъ 
возможно  предполагать,  хотя  о  такой  церкви  возл4  воротъ  н-Ьтъ 
и  мал'Ьйшихъ  указашй  въ  письменныхъ  памятникахъ.  ^В'Ьроятно 
также,  что  прозваше  воротъ  могло  установиться  и  отъ  церкви 
Фрола  святою,  находившейся  вн*  Кремля,  даже  и  въ  дальнемъ 
отъ  него  разстояши,  но  близкой,  ему  по  вседневнымъ,  такъ  ска- 
зать, сношешямъ  съ  ея  м-Ьстнастью.  Такихъ  церквей  во  имя 
Фрола  святого  въ  древней  Москв'Ь  было  три  и  вс4  опЬ  находи- 
лись въ  м4стпостяхъ,  гд'Ь  пребывала  оюивотина,  т.-е.  лошади 
или  рогатый  скотъ  для  продажи  или  для  заводскаго  хозяйства.  Какъ 
известно,  свв.  Флоръ  и  Лавръ  почитаются  и  досел!  покровителями 
лошадинаго  стада,  а  также  и  рогатаго  скота.  По  этому  поводу 
и  ставились  во  имя  ихъ  храмы  вблизи  того  или  другого  скоплешя 
животины  ДЛЯ'  ея  освяш;ешя  и  охраненоя  отъ  напастей  болезни. 
Одинъ  св.  Фролъ  находился  у  древнихъ  еш;е  Великокняжескихъ 
конюшенъ,  которыя  были  расположены  гд'Ь-то  неподалеку  отъ 
Покровской  теперешней  улицы,  какъ  можно  предполагать — на  м'Ьст'Ь 
теперешнихъ  Покровскихъ  казармъ  или  вблизи  ихъ  надъ  широ- 
кимъ,  тогда  еш;е  пастбищнымъ,  лугомъ,  получившимъ  прозваше 
Васильевскаю  луга  отъ  имени  вел.  князя  и  Кулижки  или  Ку- 
лиоюекъ.  Тутъ  же  па  взгорьяхъ  находились  и  великокняжескхе  сады. 

Сношен1я  Кремля  съ  этимъ  св.  Фроломъ,  по  поводу  конюшеп ъ 
и  садовъ,  конечно,  были  вседневны.  Но  это  еш;е  не  даетъ  осно- 
вашя  заключать,  что  Кремлевсшя  ворота  получили  свое  имя  оп> 
этого  Фрола.  Должно  предположить,  что  по  пути  къ  нему  (по 
Покровк4  и  по  Маросепк4),  мея:ду  Кремлемъ  и  Фроломъ,  въ 
древнее  время  не  было  другого  сколько-нибудь  значительнаго 
храма,  кром-Ь  ближайтихъ  Китай-городскихъ.  Въ  такомъ  случае 
еще  возмолсно  предположить,  что  отъ  частыхъ  сношенш  съ  этимъ 
Фро.т10мъ  ворота,  къ  нему  веду1Ц1я,  могли  прозваться  его  именемъ. 


1)  Въ  одной  пзъ  л-Ьтопнсен   (Супрасльской)    онп   названы    Фрололайрьскпми, 
стр.  120. 
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Другой  Фролъ  существуетъ  и  донын'Ь  у  Мясницкихъ  воротъ. 
которыя  прежде  именовались  по  имени  церкви  также  Фроловскими. 
а  самая  улица  прозывалась  тоже  Фроло^скою  и  Фроловкою.  Этотъ 
Фролъ  былъ  построенъ  еще  въ  древнее  времл  по  тому  поводу, 
что  вблизи  существовалъ  пригонный  скотинный  или  животинный 
дворъ,  съ  Еоровьею  площадкою^  по  всему  в-Ьроятхю  доставлявши 
мясо  на  всю  Москву,  почему  и  явилась  тутъ  ц4лая  слобода 
Мясниковъ^  и  все,  что  прежде  называлось  по  имени  церкви  Фро- 
ловскимъ,  впосл'Ьдствхи  стало  называться  Мясницкимъ. 

Къ  этому  Фролу,  что  въ  Мясникахъ,  дорога  отъ  Кремля  про- 
ходила по  тогдашней  Ильинской  улиц'Ь,  въ  концЬ  которой  и 
стояла  церковь  Фрола  и  Лавра,  какъ  это  видно  изъ  описашя  по- 
жара 1 547  года,  гд^Ь  сказано,  что  выгорало  по  Ильинской  улиц* 
до  Фрола  святого  въ  Мясникахъ  и  что  горйлъ,  погибалъ  и  на- 
родъ,  между  прочимъ  на  Большомъ  посад*  по  Ильинской  улиц4, 
въ  садахъ,  которые  находились  за  чертою  Китай-города,  именно 
вблизи  теперешней  Мясницкой.  Возможно  предполагать,  что  Фро- 
ловсюя  ворота  могли  получить  свое  проз'ваше  и  отъ  св.  Фрола, 
что  въ  Мясникахъ,  т4мъ  бол'Ье,  что  эта  улица  именовалась  также 
Фроловкою.  Вообще  должно  заключить,  что  та  или  другая  Фро- 
ловская  церковь  въ  древнее  время  была  первою,  до  которой  до- 
ходшгь  прямой  путь  изъ  Кремля.  Такъ  прозывались  и  Троицк1я 
Кремлевскхя  ворота  Рнзположенскими,  по  всему  в-Ьроятш,  огь 
церкви  Ризпололсещя,  существовавшей  неподалеку  отъ  церкви 
Бориса  и  Гл-Ьба  у  Арбатскихъ  воротъ,  въ  конц4  Воздвиженки  п 
посл-Ьдвяго  Кисловскаго  переулка,  и  въ  древнее  время,  быть 
можетъ,  стоявшей  на  прямомъ  пути  изъ  Кре>1ля,  не  говоря  о  бла- 
гочестивыхъ  поводахъ  ея  постройки  на  этомъ  именно  м'ЬсгЬ,  быть 
можетъ  въ  память  спасешя  Москвы  отъ  нашествхя  Татарскаго  ца- 
ревича Мозавши.  ЗагЬмъ  Николаевск1я  или  Никольская  Кремлев- 
сюя  ворота  точно  также  прозваны  отъ  монастырской  церкви  Ни- 
колы Стараго  (нын*  Греческш  монастырь  на  Никольской),  какъ 
и  Воскресенсшя  ворота  въ  Китай-город*  именовались  отъ  мона- 
стыря Воскресенскаго  на  Тверской  (нын*  Саввинское  подворье). 

Сл4дуетъ  кстати  упомянуть  и  о  третьемъ  св.  Фрол-Ь,  который 
и  досел*  существуетъ  за  Москвою-р'Ькою  на  краю  города  между 
Конною  площадью  и  Кожевниками  на  Зац-Ьп*  (нынЬ  церковь 
ВсЬхъ  Скорбящпхъ  Радость),  гд*  въ  древнее  время  вся  эта  м*ст- 
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ность  съ  обширнымъ  лугомъ  покрывалась  многочисленными  та- 
бунами лошадей,  пригоняемыхъ  на  продажу  Ногайскими  Татарами, 
и  гд*  по  этому  случаю  существовалъ  и  особый  НогайскШ  Дворъ. 

Въ  1 474  г.  въ  Москву  прибылъ  посолъ  царя  Ахмата  Большой 
Орды,  а  съ  нимъ  множество  Татаръ,  600  челов.,  а  гостей  (куп- 
цовъ)  съ  ними  съ  товаромъ  и  съ  коньми  3.200  челов.;  а  коней  съ 
ними  продажныхъ  было  бол4е  сорока  тысячъ.  Въ  1 508  г.  послы 
огь  Ногайскихъ  мурзъ  били  челомъ  вел.  князю  Василш  Ив., 
чтобы  полмшовалъ,  вел-Ьлъ  Ногайскимъ  гостямъ  1здить  къ  Москв-Ь 
съ  коньми  и  со  всякимъ  товаромъ.  Конечно,  разр-Ьшеше  посл^Ь- 
довало  и  время  отъ  времени  они  во  множестве  появлялись  подъ 
стенами  Москвы,  производя  торговлю  конями  и  всякимъ  аз1ат- 
скимъ  добромъ. 

Съ  т*хъ  поръ  Ногайсий  конный  торгъ  совс^мъ  утвердился 
въ  Москв-Ь  въ  упомянутой  местности,  почему  явился  тамъ  и  Но- 
гайски Дворъ  и  устроились  слободы  Кожевниковъ.  Въ  1563  г. 
въ  1юл4  мурзы  пригнали  пословъ  и  гостей  1.000  челов'Ькъ,  а 
лошадей  съ  ними  восемь  тысячъ.  Въ  1565  г.  пригнано  лоша- 
дей 5547  *). 

Какъ  мы  упоминали  выше  (стр.  1 38)  Фроловсюя  ворота  были  по- 
строены въ  1491  г.  Итальянскимъ  архитекторомъ  Петромъ  Анто- 
темъ  въ  томъ  вид-Ь,  какъ  обыкновенно  строились  городскк  во- 
рота безъ  высокой  башни,  какая  существуетъ  теперь.  Они  пред- 
ставляли стопообразную  постройку  на  четыре  угла,  съ  шатровою 
кровлею,  наверху  которой  стояла  небольшая  башенка  съ  неболь- 
шою главою,  надъ  которою  высился  большой  двуглавый  орелъ. 
Въ  средин*  башни  подъ  главою  висЬлъ  колоколъ,  по  всему  вО- 
роятио,  для  часового  боя,  такъ  какъ  и  въ  то  время  или  по  край- 
ней м4р1  въ  XVI  ст.  надъ  воротами  существовали  часы.  На  это 
указываетъ  то  свидетельство,  что  въ  1585  г.  при  трехъ  воротахъ 
Кремля,  у  Спасскихъ,  Тайницкихъ  и  Троицкихъ,  находились  на 
служб*  особые  часоеиики.  Въ  1613 — 1614  гг.  упоминаются  ча- 
сонники,  кром*  указанныхъ  трехъ,  еще  и  при  Никольскихъ  воро- 
тахъ. Они  получали  годового  жалованья  по  4  р.  и  по  дв*  гривны 
на  мясо  и  соль  и,  кром*  того,  по  4  арш.  сукна  настрафилю.  Въ 


1)  п.  с.  л.,  У1,  32,  248;  Русская  Истор.  Бибя.,  Ш,  183. 
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1614  г.  о  часахъ  на  Никольскихъ  воротахъ  упоминается  въ  по- 
сл^дшй  разъ.  Вероятно  въ  этомъ  году  они  были  разобраны.  По- 
томъ  въ  1674  г.  были  разобраны  и  Тайницюе  часы,  посл-Ь  чего 
Кремль  оставался  только  съ  двумя  башенными  надворотными  ча- 
сами, Спасскими  и  Троицкими.  У  Фроловскихъ  воротъ  въ  1614  г. 
быль  часовникомъ  Никифорка  Никитинъ.  Часы,  вероятно,  были 
не  особенно  сложнаго  устройства,— Руссше,  какъ  ихъ  прозывали 
въ  т%  времена,  разд'^ляемые  на  дневные,  отъ  восхода  солнца,  и 
ночные,  отъ  его  заката.  Спустя  десять  л'бтъ  царь  Михаилъ  вед. 
пожелалъ  устроить  на  воротахъ  часы  бол^е  сложной  механики, 
несомненно  по  проекту  появившагося  тогда  (съ  1621  года)  въ 
Москв*]^  искуснаго  мастера,  англичанина  Христофора  Галовея, 
который  для  устройства  новыхъ  часовъ  предложилъ  надстроить 
надъ  воротами  высокую  башню,  какъ  это  и  было  исполнено  въ 
1624 — 1625  годахъ.  Въ  сентябре  1624  г.  старые  боевые  часы 
были  проданы  на  в^съ  Спасскому  Ярославскому  монастырю  за 
48  руб.,  в4су  въ  нихъ  было  60  пудъ  жел4за.  Въ  томъ  же  году 
колокольный  литецъ  Кирила  Самойловъ  слилъ  на  Фроловсшя  во- 
рота къ  часамъ  тринадцать  колоколовъ  (А.  О.  П.  №  879,  №  921). 

Когда  была  окончена  постройка  и  часы  стали  указывать  время 
и  производить  игру  колоколами.  Государь  очень  щедро  наградилъ 
строителя.  29  генваря  1626  г.  онъ  получилъ  Государево  и  отца 
Государева,  патр1арха  Филарета  Никитича,  жалованье:  серебряный 
кубокъ,  10  арш.  атласу  алаго,  10  арш.  камки  лазоревой,  5  арш. 
тафты  виницейки  червчатой,  4  арш.  сукна  красно-малиноваго, 
сорокъ  соболей — 41  р.,  сорокъ  куницъ — 12  р.,  всего  почти  на 
100  р.  «А  пожаловалъ  Государь  его  за  то,  что  онъ  сд-Ьлалъ  въ 
Кремл^-город-Ь  на  Фролэвскихъ  ворогЬхъ  башню  и  часы». 

Въ  ма4  м^сяц*  того  же  года  случился  лютый  пожаръ  въ 
Кремл^Ь,  куда  огонь  перенесся  отъ  храма  Василхя  Блаженнаго 
на  ВознесенскШ  монастырь  и  дал-Ье  на  Чудовъ  и  по  всему  Кремлю. 
Новая  башня  и  съ  часами  погор'Ьла  такъ,  что  надо  было  все 
устроивать  вновь.  Опять  англичанинъ  Галовей  принялся  за  ра- 
боты, которыя  и  окончились  уже  въ  1628  г.,  когда  16  августа 
опять  ему  выдана  была  награда,  почти  равная  прежней.  Вм^ст^ 
съ  нимъ  была  выдана  награда  поменьше  и  нарядчику  Вилиму 
Графу  за  то,  что  онъ  былъ  у  башеннаго  и  у  часового  д4ла  до 
Московскаго  пожара  и  послЬ   пожара  (А.  О.  П.  №  930).  Хри- 
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стофоръ  Христофоровъ  Галовей,  или,  какъ  его  тогда  называли, 
Алав-Ьй,  Халове,  вы-Ьхаль  въ  Москву  на  службу  въ  1621  г.  на 
жалованье  по  договору  въ  годъ  60  р.,  кормовыхъ  по  20  коп.  на 
день,  да  на  неделю  по  возу  дровъ.  Въ  1640  г.  онъ  получалъ 
уже  75  р.  въ  годъ  и  удвоенныя  кормовыя.  Онъ  состоялъ  часовни- 
комъ  Фроловской  башни  и  придворнымъ  часовщикомъ,  почему 
ВСЯК1Й  кормъ  и  питье  получалъ  изъ  Дворца  (Дом.  Быть  Р.  Царей, 
изд.  3,  стр.  107).  Въ  1628  г.  онъ  починивалъ  во  Дворецъ  часы 
бодьшхе — Цесарская  башня,  и  часики  невелики  воротные  (носимые 
на  вороту,  шшк  карманные)  въ  серебре. 

Въ  1654  г.,  когда  царь  Алексей  Михаил овичъ  находился  въ 
Литовскомъ  походе,  въ  Москве  распространилось  страшное  мо- 
ровое пов'Ьтр^е.  Помирали  ц4лыя  улицы  и  многолюдные  мона- 
стырск1е  и  боярск1е  дворы.  Были  предприняты  различныя  м'Ьры, 
очень  разумныя  и  очень  строг1я,  дабы  остановить  распростране- 
Н1е  мор^.  Въ  Кремл*  вс*  городовыя  ворота  велено  запереть  и 
р-Ьшетки  запустишь,  оставивъ  для  проходу  только  одну  калитку 
на  Боровицшй  мостъ,  да  и  ту  калитку  велено  на  ночь  замыкать 
и  для  того  поставить  сторожей.  Въ  это  самое  время,  5  октября 
въ  4-мъ  часу  ночи  учинился  пожаръ  на  Фроловской  башн4:  что 
было  деревяннаго,  вьпгор'Ьло  и  часы  испортило,  и  часовой  коло- 
келъ  упалъ  п  своды  въ  башнЬ  проломилъ  и  разбился.  Потушить 
пожаръ  было  невозможно,  потому  что  л^^стницы  къ  часамъ  были 
деревянныя  и  вскор'Ь  погорали.  Часовникъ  на  допрос*  сказалъ, 
что  заводилъ  часы  безъ  огня,  и  отчего  на  башнЬ  загоралось, 
про  то  онъ  не  в-Ьдаегь  (Доп.  А.  И.,  1У,  490). 

Съ  большимъ  сожал'Ётемъ  объ  этомъ  пожар'Ь  разсказываетъ 
архидхаконъ  Павелъ  Алеппсшй. 

Когда  моровое  пов'Ьтрхе  утихло,  возвратился  въ  Москву  и  царь 
Алексей  Мпхайловичъ,  весьма  торжественно,  какъ  подобало. 

Это  происходило  10  февраля  1655  г.  Тогда  же  только  что 
прибылъ  въ  Москву  (2  февр.)  и  Анпохзйскш  патрхархъ  Макарш 
съ  своимъ  сыномъ  архид1акономъ  Павломъ  Алеппскимъ.  Они  смо- 
тр'Ьли  торжественный  въ^здъ  царя  изъ  окон'ь  Кприлловскаго  мо- 
настырскаго  подворья,  находившагося  возл4  Спасскихъ  воротъ, 
гд'Ь  имъ  было  отведено  пом*ш;ете.  Архид1аконъ  Павелъ  подробно 
описываетъ  этотъ  въЬздъ,  о  которомъ  его  р4чь  будетъ  впереди, 
и  между  прочнмъ   разсказываетъ,  какъ  государь,  дойдя  до  Спас- 
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скихъ  воротъ  и  увид'Ьвъ  обгор-Ьлую  ихъ  башню  съ  часами,  горько 
заплакалъ. 

«Надъ  воротами»,  говорить  архид1аконъ,  «возвышается  громад- 
ная башня,  высоко  возведенная  на  прочныхъ  основатяхъ,  гд4 
находились  чудесные  городскхе  железные  часы,  знаменитые  во 
всемъ  св'ЬтЬ  по  своей  красогЬ  и  устройству  и  по  громкому  звуку 
своего  большаго  колокола,  который  слышенъ  былъ  не  только  во 
всемъ  городе,  но  и  въ  окрестныхъ  деревняхъ,  бол4е  ч-Ьмъ  на 
10  верстъ.  На  праздникахъ  нынЬшняго  Рождества  ^),  по  зависти 
д1авола,  загорались  деревянные  брусья,  что  внутри  часовъ,  и  вся 
башня  была  охвачена  пламенемъ  вм4ст4  съ  часами,  колоколами 
и  ъсЬ^и  ихъ  принадлежностями,  которые  при  паденш  разрушили 
своею  тяжестхю  два  свода  изъ  кирпича  и  камня,  и  эта  удивитель- 
ная редкостная  вепц»,  возстановлеше  которой  въ  прежтй  видъ 
потребовало  бы  расхода  бол-Ье  ч-Ьмъ  на  25000  динаровъ  (рублей) 
на  однихъ  рабочихъ,  была  испорчена.  И  когда  взоры  царя  упали 
издали  на  эту  прекрасную  сгор-Ьвшую  башню,  коей  украшетя  и 
флюгера  были  обезображены,  и  разнообразныя,  искусно  высЬчен- 
ныя  изъ  камня  С7пашуи  обрушились,  онъ  пролилъ  обильныя  слезы». 

Конечно,  архид1аконъ  все  это  описывалъ  наполовину  по  раз- 
сказамъ  Москвичей,  почему  часы  явились  знаменитыми  во  всемъ 
св4т4.  Но  любопытно,  что  въ  числЬ  украшающихъ  и  донын'Ь 
Спасскую  башню  разныхъ  фигуръ  и  балясинъ  находились,  какъ 
упомянулъ  архид1аконъ,  и  искусно  выс4ченныя  изъ  камня  статуи, 
о  которыхъ  упоминаютъ  и  домашшя  свидетельства.  Въ  1624  г. 
октября  6  по  указу  царя  Михаила  бед.  сделано  было  на  четыре 
болвана  однорядки  (верхняя  одежда)  суконныя,  сукна  пошло 
английского  разнаго  цв4ту  12  арш.;  а  быть  т-Ьмъ  болванамъ,  ска- 
зано въ  записи,  на  Фроловскихъ  ворогЬхъ.  Такимъ  образомъ, 
эти  болваны  были  поставлены,  вероятно,  по  четыремъ  угламъ 
воротъ  еще  во  время  первоначальнаго  устройства  башни  по  за- 
мыслу Галовея.  Однако  по  Русскому  обычаю  ихъ  од^ли  въ  су- 
конные кафтаны,  вероятно,  съ  мыслью  сокрыть  ихъ  статуйную 
идольскую  нарулшость  и  дать  имъ  видъ  живыхъ  людей. 

Что  касается  внутренняго  устройства  часовъ,  то  по  этому 
предмету  сохранились  отрывочныя  указанхя  только  о  часахъ,  су- 


^)  Лрхид1аконъ  оишетъ  ошибочно.  Какъ  упомянуто,  пожаръ  случился  5  октября. 
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ществовавшихъ  до  постройки  башни.   Приведемъ  несколько   та- 
кихъ  указашй. 

Въ  1613  г.  Фроловск1Й  часовникъ  д^^алъ  къ  часамъ  железный 
запоръ.  Въ  1614  г.  Фроловсше  часы  возобновлялись  и  приводи- 
лись въ  новый  порядокъ,  при  чемъ  часовникъ  Никитинъ  д-блаль 
у  часовъ  шестерню  да  подъемб  перечасный^  а  плотники  д'блалп 
на  воротахъ  лестницы  и  крыльца,  и  у  часовника  крыльцо  всход- 
ное  съ  дверью,  а  у  часовъ  у  бою  клали  брусье  новое  и  куплены 
скобы,  ч4мъ  прибить  къ  брусу  боевую  пружину.  Въ  1619  г.  ча- 
совникъ Каменнаго  моста  (Троицкихъ  воротъ)  у  своихъ  часовъ 
перед^^ывалъ  в(1лъ^  переносной  бой.  Въ  1621  г.  часовникъ  Тай- 
никовскихъ  воротъ  у  своихъ  часовъ  д1лалъ  етьтреникь  да  ко- 
лесо у  маетнгша.  Въ  1626  г.  часовникъ  того  же  Каменнаго  моста 
у  своихъ  часовъ  под^ывалъ  егьтренит^  да  у  ветреника  репей 
зубчатой^  да  въ  колесо  трубку  большую  на  валъ  ходовой. 

Изъ  этихъ  зам^токъ  видно,  что  часовники  были  искусные 
кузнецы  и  слесаря,  такъ  что,  кром^  ухода  за  часами,  они  рабо- 
тали и  на  сторону.  Въ  1616  г,  Фроловсмй  часовникъ  Потапъ 
Моисеевъ  сд-Ьлалъ  1 2  аршинъ  жел^зныхъ,  которые  по  государеву 
указу  велено  было  раздать  по  торговымъ  рядамъ  старостамъ  для 
прямыя  мтьры  ^). 

Бывш1й  въ  Москв*]^  въ  1661  г.  посолъ  австрхйскаго  импера- 
тора, баронъ  Мейербергъ,  оставилъ  намъ  даже  изображеше  Фро- 
ловскихъ  часовъ,  по  которому  видно,  что  вверху  круглаго  цифер- 
блата было  изображено  солнце  съ  лучами,  неподвижное,  при  чемъ 
нижшй  его  лучъ  въ  вид^  стр'Ьлки  служилъ  указателемъ  цифръ, 
расположенныхъ  по  ободу  циферблата,  имевшему  вращательное 
движете,  подвигая  по  порядку  изображенныя  на  немъ  цифры 
къ  неподвижной  стр'Ьлк'Ь,  т.-е.  къ  неподвижному  лучу  солнца. 
Такимъ  образомъ  на  этихъ  часахъ  не  стрелка  ходила,  а  ходилъ 
мимо  стр']^лки  ободъ  циферблата  съ  указными  вызолоченными 
цифрами,  славянскими,  каждая  мброю  въ  аршинъ.  Этотъ  ходовой 
указательный  крутъ-колесо  въ  дхаметр*  им'Ьлъ  774  арш.,  кру- 
гомъ  колеса — ЮУа  саж.  Средина  циферблатнаго  крута  была  по- 
крыта лазоревою  краскою  и  испещрена  золотыми  и  серебряными 


1)  о  часахъ  и  часовникахъ   см.   Архивъ  Оруж.   Похаты   (нын^   Дворцовый) 
Л8№  696,  889,  890,  921,  922,  923,  930,  1058,  1063,  1071. 
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звездами  съ  изображеБолми  солнца  и  луны,  что,  конечно,  пред- 
ставляло небесное  пространство. 

Таковы  ли  были  и  сгор-бвшхе  часы  Галовея,— неизв-Ьстно. 

Посл1  пожара  въ  1654  г.  часы,  конечно,  были  возобновлены. 
Потомъ  въ  1668  г.  ихъ  снова  возобновляли,  вываривали  отъ 
ржавчины  въ  щелоку  и  починивали  (Д.  Б.  Ц.,  изд.  3,  108,  613). 

Такъ  эти  старозаветные  часы  дожили  до  XVIII  ст.,  когда  въ 
первомъ  же  году  столЬт1я,  1701,  во  время  новаго  лютаго  пожа- 
ра въ  КремлЬ,  они,  по  всему  в-Ьроятхю,  погорали  вьйст^  съ  дру- 
гими здашями.  Съ  этого  времени  Петръ  задумалъ  устроить  часы 
на  СпасскоЁ  бапш^  «противъ  (по  подобио)  нЪмецкаго  обыкнове- 
шя  на  12  часовъ»,  притомъ  съ  кол  окольною  игрою  съ  танцами, 
противъ  манера,  каковы  въ  Амстердам^^.  Тамъ  и  были  заказаны 
таше  часы. 

Въ  1702  г.  государь  повел^лъ  въ  Голландаи  купцамъ  Христо- 
фору Бранту  и  Ивану  Любсу  сд'^лать  три  колокольныя  часовыя 
игры.  Въ  1704  г.  они  изготовили  только  дв1  игры  и  подали  счетъ, 
что  т^  колокола  и  танцовальные  часы  стали  имъ  съ  издержками 
въ  42.474  ефимка  слишкомъ. 

Въ  1703  г.  часовникъ  Григорй  АлексЬевъ  доносилъ  о  ста- 
рыхъ  часахъ,  что  на  Спасской  башн*  у  боевыхъ  часовъ,  у  указ- 
наго  круга,  что  въ  Кремль,  верхнхя  шестерни  испортились  об*  и 
тотъ  указный  кругъ  не  ходитъ. 

Бъ  1704  г.  заказанные  часы  изъ  Архангельска  прибыли  въ 
Шмецкую  слободу  на  дворъ  генерала  Лефорта,  а  потомъ  оттуда 
были  перевезены  на  30  подводахъ  на  ПосольскШ  дворъ  (на  Ильин- 
к4)  и  поступили  въ  завйдываше  Оружейной  Полаты  (Туманскаго, 
Рос.  Магазинъ,  II,  467).  Ставилъ  ихъ  на  м4сто  и  вполне  устрои- 
валъ  въ  теченш  1705 — 1709  г.  иноземецъ  Якимъ  Гарновъ,  Гар- 
нель  (ОатаиН).  Въ  1709  г.  онъ  доносилъ,  что  «его  радЬшемъ 
часы  приходятъ  къ  окончашю».  Однако  есть  свид'Ьтельство,  что 
9  декабря  1706  г,  поутру  пробило  9  часовъ,  а  въ  12  заиграла 
музыка:  почали  часы  бить  по-Н'Ьмецки  и  указные  круги  на  12 
часовъ. 

Меншиковъ  также  устроилъ  себ4  часы  съ  курантами  на  цер- 
кви Гавршла  Архангела  (Меншикова  башня),  о  которыхъ  упоми- 
нается въ  1708  г.  Выше  упомянутая  третья  игра  была  доставлена 
купцами  въ  Ингермоландскую  канцелярш,  т. -е.  прямо  къ  Менши- 
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кову.  Какъ  играли  Спасскхе  часы,  объ  этомъ  св-Ьд-Ьшп  намъ  не 
встр-Ьтилось.  Но  посл'Ь  Петра  годъ  отъ  году  они  ветшали  безъ 
починки  и  въ  1732  г.  заставили  находившагося  при  нихъ  часов- 
ника  Гаврилу  Паниодильщикова  донести  по  начальству  о  не- 
обходимости произвести  починку  обветшавшихъ  часовъ.  За  пере- 
пискою между  Оружейною  Полатою  и  Губернскою  Канцелярхею 
отв'Ьта  не  посл-Ьдовало.  Часовщикъ  въ  1734  г.  2  генваря  подалъ 
новое  доношеше,  въ  которомъ  писалъ,  что  «часы  за  непочинкою 
пришли  въ  пущую  ветхость  и  всЬ  друпя  часы  ветхоспю  превос- 
ходятъ»,  и  представилъ  списокъ  матерхаловъ,  потребныхъ  на  по- 
чинку, въ  томъ  числ4  стали  1 1  пудъ,  жел4за  24  пуда,  проволоки 
20  фунтовъ,  канату  посконнаго  100  саж.,  два  крута  деревянныхъ 
указныхъ,  жестяныхъ  золоченыхъ  словъ  латинскихъ  3,  русскихъ 
2,  получасовыхъ  3,  зв^здъ  жестяныхъ  б'Ьлыхъ  12,  три  гири 
бомбовы  по  10  пудъ  и  пр. 

Между  гЬмъ  въ  конц4  февраля  того  же  1734  г,  изъ  Петер- 
бурга быль  присланъ  къ  управлешю  на  Троицкой  башн4  коло- 
кольной музыки  колокольный  игральный  оберъ-мастеръ  Яганъ- 
Христофоръ  Ферстеръ.  Онъ  нашелъ  на  башн*  игральныхъ  коло- 
коловъ  26,  къ  которымъ  въ  прибавокъ  долженъ  былъ  прибрать 
еще  8  колоколовъ  басовыхъ.  Вм-ЬсгЬ  съ  т-Ьмъ  онъ  доносилъ,  что 
«оная  Троицкая  башня,  по  его  усмотрЬнш,  находится  въ  тЬсномъ 
м-ЬсгЬ,  въ  сгЬнахъ  и  въ  глуши,  и  музыка  со  оной  башни  будетъ 
не  слышна,  а  надлежитъ  де  оной  колокольной  музыке  быть  на 
Спасской  башн-Ь,  понеже  де  оная  стала  на  всей  красоте  и  вельми 
та  колокольная  музыка  и  играше  во  дворц'Ь  и  въ  Москв-Ь  будетъ 
слышна».  На  это  предложеше  Сенатъ  р'Ьшилъ,  что  ежели  о  бытхи 
оной  колокольной  музыке  на  Троицкой  башнЬ  особливаго  имян- 
наго  Ея  Величества  указу  н'Ьтъ,  то  оную  музыку  поставить  на 
Спасской  башн4.  Но  именной  указъ  нашелся  въ  Губернской 
Канцеляр1и,  гд4  въ  протоколе  было  записано  1  генваря  1731  года, 
что  «графъ  Семенъ  Андреевичъ  Салтыковъ  приказалъ  имяннымъ 
Ея  Величества  указомъ  съ  церкви  Архангела  Гаврхила,  что  на 
Чистомъ  пруд'Ь  (Меншикова  башня),  часовые  колокола  снявъ,  по- 
ставить на  Троицкой  башн'Ь,  какъ  надлежитъ,  и  къ  нимъ  прид^Ь- 
лать  инструменты,  чтобъ  играли».  На  основаши  этого  указа  Се- 
натъ въ  августе  1734  года  приказалъ  упомянутой  колокольной 
музыке  быть  попрежнему  на  Троицкой   башн4,   гд*   и   долженъ 
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былъ  работать  оберъ-мастеръ  Ферстеръ.  Восемь  колоколовъ  со- 
гласныхъ  голосами  опъ  прибиралъ  въ  Артиллерхи  на  Пушечномъ 
двор-Ь  изъ  хранившихся  тамъ  шестисотъ  колоколовъ,  собранныхъ 
въ  прежше  годы  (по  указамъ  Петра)  отъ  церквей  *). 

Спасск1е  часы,  в'Ьроятно,  были  починены,  но  въ  лют1йш1й 
пожаръ  всей  Москвы  въ  1737  г.  часы  на  об^ихъ  башняхъ  пого- 
рали и  были  приведены  въ  порядокъ  въ  томъ  же  году. 

Изъ  приведенныхъ  свид^тельствъ  видно,  что  на  Спасской 
бнлш^  въ  это  время  колокольной  игры  уже  не  существовало.  На 
Троицкой  она  поддерживалась  до  конца  ХУП1  ст.  и  разсказы- 
ваютъ,^  что  колокольный  музыкантъ  разыгрывалъ  руками  и  ногами 
даже  «Снятый  Боже»  при  погребен1и  первыхъ  вельможъ,  напр., 
начальника  Москвы  графа  З.Гр.  Чернышева  въ  1784  г.  и  дру- 
гихъ,  бренные  останки  которыхъ  были  проносимы  въ  Троицшя 
ворота  *). 

Однако,  въ  течеюи  времени  и  Спасская  башня  получила  та- 
юе  же  куранты.  Въ  1763  г.  въ  пом'Ьщешяхъ  подъ  Грановитого 
Полатою  происходила  разборка  архивныхъ  д^лъ  бывшихъ  Преобра- 
женскаго  и  Семеновскаго  Приказовъ,  при  чемъ  были  найдены  ^боль- 
шге  англ1Йск1е  курантовые  часы»,  быть-можетъ,  некогда  снятые  со 
Спасской  же  башни.  По  именному  указу  импер.  Екатерины  II  въ 
1767  г.  эти  часы  повел4но  поставить  на  Спасской  башн*,  для  чего 
былъ  приглашенъ  часовой  мастеръ  Фащй,  запросивш1й  за  эту 
работу  14.556  р.  Сумма  къ  расходу  была  утверждена,  а  зав'Ьды- 
ваше  д'Ьломъ  было  поручено  вице-президенту  Мануфактуръ-Кол- 
легш  Сукину.  Подъ  его  смотр4шемъ  установка  часовъ  продоллса- 
лась  три  года.  Въ  конц*  1770  г.  Сукинъ  донесъ  Сенату,  что 
установка  часовъ  мастеромъ  ФащеАгь  совсЬмъ  окончена.  Сенатъ 
приказалъ  освид'Ётельствовать  работу,  въ  какой  исправности 
часы  въ  ходу  и  прочны  ли  будутъ  на  предбудупця  времена,  для 
чего  были  собраны  часовые  мастера,  записные  цеховые  и  воль- 
ные •). 


1)  Арх.  Мин.  Юст.,  д-Ьла  Сенат.  Конторы,  >ё  7712. 

2)  Гастсва:  Стат.  описан1С  Москвы.  М.,  1841,  57. 

«)  Арх.  Мин.  Юстиши,  д*ла  Статсъ-Конторы,  .Лё  849.  Упр.  Благ.,  связка  228, 
}в  4283. 

Истор1я  гороДА  Москвы.  1'' 
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Кирилловское  подворье. 

Входя  въ  Кремль,  надо  припомнить,  что  въ  древнее  время  вся 
его  м^^стность  была  очень  т^ско  застроена,  кромЪ  монастырей  н 
церквей,  главнымъ  образомъ  домами  и  дворами  бояръ,  между 
которыми  по  уголкамъ  теснились  также  и  дворы  церковныхъ 
причтовъ,  протопоповъ,  поповъ,  ддаконовъ.  ВсЪ  эти  дворы  зани- 
мали свои  мЪста  не  линейно  по  направленш  улицъ,  а  какъ  было 
удобно.  Гд^Ь  оказывалось  свободное  пространство,  тамъ  и  посе- 
лялся тоть  или  другой  дворъ  и  малый  двориЕъ,  оставляя  неболь- 
шое пространство  для  прохода  и  проезда,  поэтому  въ  древнемъ 
Кремл'Ё  прямыхъ  улицъ  не  существовало,  повсюду  были  только 
переулки,  с^ть  переулковъ  и  кривыхъ  кол^^нъ,  въ  иныхъ  мЪстахъ 
упиравшихся  въ  тупики. 

Впервые  прямыя  улицы  отъ  Спасскихъ  и  Никольскихъ 
воротъ  къ  Соборной  пЛющади  были  проведены  Иваномъ  Третьимъ 
около  1500  года  (С.  Г.  Г.,  I,  348),  но  по  т-ЬснотЬ  двороваго  развгЬ- 
П1[ещя  ширина  этихъ  улицъ  не  превышала  4  саж.,  а  местами  он^ 
СТЕСНЯЛИСЬ  до  3  саж.,  именно  въ  ту  же  ширину,  какая  и  доныне 
существуешь  въ  цро'Ьзд*  Спасскихъ  воротъ.  Даже  и  въ  половин* 
XVIII  ст.  отъ  Спасскихъ  воротъ  большая  улица  шла  къ  Иванов- 
ской площади  шириною  въ  4  саж.  съ  получетвертью,  а  местами 
и  въ  37)  сажени.  Она  называлась  Спасскою* 

Отъ  самыхъ  воротъ,  несколько  влЪво,  въ  разстояши  11  саж. 
находилась  церковь  Аеанас1я  Александр1йскаго,  иначе  Аеанасьев- 
СК1Й  монастырь  и  при  немъ  подворье  Кирилло-БЪлозерскаго  мо- 
настыря. Церковный  уголъ  выходилъ  прямо  противъ  середины  п 
досел*  существующей  старой  стрелецкой  караульни  въ  разстоян1п 
отъ  нея  на  77а  саж.  Самая  церковь  стояла  противъ  теперешняго 
здашя  Дворцоваго  ведомства  въ  разстояши  отъ  него   на  5    саж. 

На  м4ст4  этого  здашя  некогда  стояли  каменныя  полаты  купца 
Тарокана,  построенныя  имъ  въ  1470  году,  первое  каменное  зда- 
нхе  въ  Москве,  принадлежавшее  частному  лицу. 

По  Спасской  улиц*  подворье  въ  длину  занимало  28  саж.,  взади 
безъ  малаго  25  саж.,  поперекъ  по  линш  Кремлевской  ст^ны  около 
18  саж.,  въ  противоположномъ  угловомъ  конц4,  гд4  за  эту  межу 
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выдвигалось    отд']^льно    стоявшее   зданхе    подворья,    безъ    малаго 
24  саж.  Такую  м-бру  даетъ  планъ  1757  г.  ^). 

Аеанасьевская  церковь  впервые  упоминается  въ  1389  г.  по 
случаю  начавшагося  2 1  шля  отъ  нея  пожара,  отъ  котораго  мало 
не  весь  городъ  Кремль  «погор^Ь».  Однако,  въ  Никон,  летописи 
(изд.  1786  г.,  IV,  стр.  148)  упомянуто,  что  въ  1386  г.  въ  мо- 
настыре св.  Аеанас1я  быль  погребенъ  н^юй  Семенъ  Яма  (по  дру- 
гинъ  спискамъ  той  же  летописи,  вместо  А^анасьевскаго  мона- 
стыря упошшутъ  по  этому  слзгчаю  монастырь  Вознесенскй,  ко- 
торый едва  ли  существовалъ  въ  этомъ  году).  Въ  то  время  цер- 
ковь, конечно,  была  деревянная.  Каменная  была  построена  въ 
1462  г.  Васил1емъ  Дмитрхевымъ  сыномъ  Ермолина,  во  Фролов- 
скихъ  воротахъ,  какъ  написано  въ  Летописи,  а  пред'Ьлъ  у  нея 
св.  Пантелеимонъ.  Въ  томъ  же  году  27  шля  она  была  освяще- 
на (Изв4ст1я  Ак.  Н.  1903  г.,  томъ  УШ,  кн.  4,  стр.  77).  По 
всему  в%роят1Ю,  посл']^  многихъ  пожаровъ,  каменйый  храмъ  зна- 
чительно обветшалъ  и  потому  въ  1514  г.  вновь  построенъ  изъ 
кирпича  Юрьемъ  Григорьевымъ  Бобьшинымъ. 

Въ  1юн^  1571  г.  царь  Иванъ  Вас.  Грозный  пожаловалъ  къ 
Аеанасио  Великому  на  церковное  строенье  и  на  дворъ  200  руб. 
Тогда,  в']^роятно,  и  самое  подворье  впервые  построено  также  ка- 
менное, т.-е.  кирпичное,  полаты,  кельи  и  служебныя  здашя. 

Когда  именно,  основалось  при  церкви  Аеанас1я  монастырское 
подворье,  св%д']^Н1Й  не  имЬемъ.  Припомнимъ,  что  преп.  Кириллъ, 
еще  бывши  м1ряниномъ,  проживалъ  вблизи  Аеанасьевской  церкви, 
во  двор^  ближняго  челов']&ка  у  вел.  князя  Дмитр1я  Донскаго 
окольничаго  Тимоеея  Васильевича,  у  Тимоееевскихъ,  впосл-Ьдств!!! 
Константино-Киенскихъ  воротъ.  Можетъ  быть  еще  при  жизни 
преподобнаго  и  устроено  было  зд-Ьсь  его  подворье  (см.  Тимоееев- 
€К1я  ворота). . 

О  составе  строетй  подворья  св^Ьд^Ьшя  находимъ  только  отъ 
поздн^йшаго  времени,  именно  по  случаю  Московскаго  пожара 
въ  1737  г.,  когда  свъ  ономъ  подворь'Ь  на  св.  церквахъ  главы 
сгорали    и  кресты    свалились   ивъ  кельяхъ    всякое   деревянное 


1)  По  другому  п.1ану  1756  г.  м'бра  обозначена  такъ:  по  улиц.'Ь  30  саж.,  взади 
29,  по  Кремлевской  ст^н^  28,  въ  угловомъ  конц'1^  19  скж.-^Т^къ  различно  черти- 
лись планы  въ  XVIII  от.  Оба  плана  подписаны  архйтекторомъ  Вас.  Яковлевымъ. 
Они  различаются  и  въ  подробиостяхъ. 

13* 
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строен1е  внутри  и  кровли  все  погорало  безъ  остатку,  отчего  и 
каменное  здан1е  повредило  и  сыплется;  сквозь  своды  отъ  дожде- 
вой мокроты  имеется  во  многихъ  м4стахъ  не  малая  теча  и  опас- 
но, чтобъ  всему  монастырскому  каменному  здашю  отъ  течи  ко- 
нечнаго  повреждешя  не  случилось».  Такъ  посл^  пожара  доносилъ 
объ  этомъ  строитель  монастыря,  испрашивая  должную  сумму  на 
починку  разрушенныхъ  здашй.  Но  еще  въ  1731  году  архиман- 
дритъ  Кириллова  монастыря  Иринархъ  доносилъ  въ  Коллегш 
Эконом1и,  что  «отъ  древнихъ  л-бть  построенъ  въ  Кремл-Ь  городе 
Аеанасьевск1Й  монастырь,  который  приписанъ  къ  тому  Кириллову 
монастырю  на  подворье,  а  въ  томъ  монастыр*]^  на  соборных^ 
церквахъ  кровли  покрыты  черепицею  и  та  черепица  вся  обвали- 
лась и  отъ  течи  своды  повредились  и  во  многихъ  м^^стахъ  ст^ны 
разс4лись,  отчего  то  строен1е  рушится,  и  просилъ  то  строеше 
осмотреть  и  перекрыть,  дабы  то  строеше  и  пуще  не  развалилось 
и  въ  большой  убытокъ  не  пришло». 

По  случаю  возобновлетя  строешй  посл4  пожара  упоминаются 
сл-Ьдующхя  ихъ  части:  1)  церковь  Аоанасхя  и  Кирилла  съ  тра- 
пезою и  папертьми,  вокругъ  52  саж.,  крыто  было  тесомъ;  2)  св. 
ворота  съ  оградною,  сгЬною;  3)  начиная  отъ  ограды  кельи  камен- 
ныя  жилыя,  позади  церкви,  въ  длину  на  12  саж.,  въ  ширину 
4  саж.;  въ  нихъ  были  потолки  накатные  и  полы  и  въ  окнахъ 
рамы  и  крыльца  деревянныя;  4)  кельи  жилыя  на  28  саж.  съ 
крыльцами  и  нужниками,  съ  кровлею  на  два  ската;  5)  сушило 
кладовое  на  16  саж.  съ  крыльцомъ  каменнымъ;  6)  на  конюшен- 
ный дворъ  ворота  каменныя  и  ограда;  7)  надъ  воротами  жилыя 
полаты  на  8  саж.,  при  гЬхъ  полатахъ  нужникъ  шириною  17а  арш., 
длиною  3  саж.;  8)  на  конюшенномъ  двор4  на  конюшняхъ  су- 
шилы  каменныя  дл.  на  6,  поперекъ  4  арш.  По  см4гЬ  на  возоб- 
новлеше  всего  разрушеннаго  потребовалось  2865  р.  съ  коп. 

Во  время  пожара  «въ  церквахъ  деисусы  и  м^^стные  образа 
погорали,  мног1е  повредились;  въ  Кирилловской  церкви  антиминсъ 
погор4лъ;  колокольня  обгорала  и  колокола  опустились,  но  риз- 
ница вынесена  вся  въ  целости». 

О  разм4щети  церквей  узнаемъ  следующую  подробность: 

«Въ  1757  г.  стр'япч1й  Кириллова  монастыря  подалъ  въ  Моск. 
Духовную  Консистор1Ю  прошен1е,  въ  которомъ  объяснялъ,  что 
на  подворье  каменная  теплая  церковь  во  имя  Кирилла  БЬлозер- 
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скаго  пристроена  къ  алтарю  Аеанасьевской  церкви,  отчего  въ 
Кирилловской  совершенная  тьма;  въ  алтар^Ь  и  въ  церкви  только 
по  одному  небольшому  окну;  отъ  Аеанасьевской  къ  Кириллов- 
ской церкви  каменные  крытые  переходы  также  не  пропускаютъ 
св^Ьта  въ  церковь».  Согласно  этому  заявлешю  было  разр-Ьшено 
перенести  Кирилловскую  церковь  въ  находившхяся  возл%  Аеа- 
насьевской церкви  съ  северной  стороны  каменныя  три  полаты, 
составлявппя  собственно  боковую  паперть  храма,  изъ  которыхъ 
въ  одной  назначено  быть  алтарю,  въ  другой  —  церкви,  въ  тре- 
тьей— трапез'Ь.  Однако,  прежняя  церковь  не  была  разобрана,  по- 
тому что  находилась  при  настоящей  (Аеанасьевской)  церкви  съ 
папертьми  въ  одн4хъ  ст4нахъ. 

Это  показываетъ,  что  Кирилловская  церковь  была  построена  въ 
одно  время  съ  Аеанасьевскою,  быть  можетъ  ещ;е  Бобынинымъ  въ 
1514  г.  или  же,  что  в^Ьроятн-Ье,  при  Иван4  Грозномъ  въ  1571  г. 

По  штатамъ  1764  г.  Кирилловское  подворье  изъ  монастыр- 
скаго  в^д'Ьшя  поступило  въ  ведомство  Коллегш  Экономш,  кото- 
рая въ  1765  г.  продавала  его  съ  аукц10на,  а  потомъ  оно  было 
разобрано  въ  1776  г.,  когда  Баженовъ  чертилъ  свой  новый  планъ 
Кремля  для  постройки  воображаемаго  громадн^^йшаго  Дворца. 

Составъ  монастырской  на  подворь^Ь  братаи  въ  течеши  XVII  ст. 
былъ  слЪдуюпцй-  строитель,  3  попа,  дхаконъ,  понамарь  и  6  че- 
лов^къ  старцевъ.  Съ  1625  г.  они  каждогодно  получали  госуда- 
рева жалованья  и  за  понахиды,  малые  столы,  и  по  царице  АннЪ, 
по  княз^  Димитрш  Ивановиче  и  по  царевн']^  Анн^^  на  ихъ  па- 
мяти и  на  преставлеше  18  р.  17  алт.  3  денги. 

Такъ,  вероятно,  было  и  въ  XVI  ст.,  на  что  указываютъ  имена 
поминовешй.  Царица  Анна,  вероятно,  четвертая  жена  Грознаго 
Анна  Колтовская,  въ  иночеств-Ь  Дарья,  |  1626  г.  Царевна  Анна, 
дочь  Ивана  Грознаго,  у  1550  г.,  на  поминъ  по  ней  царь  пожа- 
ловалъ  150  р.  Князь  Дмитрхй  Ивановичъ  Углицшй  (Жилка)— 
сынъ  вел.  князя  Ивана  Ш,  скончался  въ  1521  г. 

Въ  1576  —  1583  гг.  на  подворье  былъ  строителемъ  старецъ 
Александръ,  прославивппйся  потомъ  въ  Кирилловскомъ  мона- 
стыр-Ь  своевольными  непорядочными  поступками,  въ  числ^Ь  кото- 
рыхъ ему  вменялось  и  то,  что  онъ,  бывши  строителемъ  на  по- 
дворь-Ь  полсема  года,  т.-е.  шесть  съ  половиною  л^Ьтъ,  и  отчету 
въ  монастырской  казн']^  не  далъ. 
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Въ  XVII  ст.  подъ  Аеанасьевскою  церковью  находился  казен- 
ный монастырсшй  тгребг^  служивш1й  крепкою  кладовою  для  со- 
хранен1я  богатаго  имущества  частныхъ  лицъ,  какъ  это  водилось 
и  во  многихъ  другихъ  каменныхъ  церквахъ  на  случаи  безпре- 
станныхъ  поясаровъ.  За  сохранен1е  монастырь,  конечно,  полу- 
чалъ  свои  прибытки.  Въ  1688  г.  въ  этомъ  погреб*  случилась 
покража:  у  стольника  Андрея  Квашнина-Самарина  разломали  его 
сундукъ  и  покрали  1500  р.  денегъ,  ожерелье  ц-Ьною  300  р., 
шапку  ц-Ьною  150  р.  Онъ  жаловался  патр1арху,  объясняя,  что 
въ  погреб*  стояли  мнопе  нашей  братаи  сундуки  и  т*  всЬ  ц*лы, 
разграбленъ  только  его  сундукъ.  Онъ  обвинялъ  въ  покраж*  мо- 
настырскихъ  служебниковъ,  именно  сушильнаго  старца  Еорни- 
Л1Я,  который  по  р*шешю  патрхарха  и  былъ  отдавъ  истцу  въ 
заживъ  головою  (Врем.  XV,  32).  Д-Ьло  тянулось  полтора  года 
и  съ  Корнил1я  было  снято  черное  платье,  т.-е.  онъ  выбыдъ  изъ 
монаховъ. 

Изъ  случайныхъ  собьтй,  происходившихъ  на  Кирилловскомъ 
подворь*,  известно  одно,  когда  въ  1563  г.  нанемъ  была  постри- 
жена въ  инокини  вдова  Старицкаго  князя  Андрея  Ивановича, 
Евфросишя  Андреевна. 

Княгиня  съ  ея  сыномъ  Владимхромъ  Андреевичемъ  по  какимъ- 
то  замысламъ  очень  были  подозрительны  для  Грознаго  царя.  Воз- 
вращаясь въ  Москву  поб*дителемъ  въ  Литовской  войн*,  взявши 
Полоцкъ,  царь  въ  половин*  марта  за*злсалъ  къ  княгин*  въ  Ста- 
рицу и  пировалъ  у  ней,  но  тутъ  же,  в*роятно,  и  пор*шилъ 
убрать  ее  съ  дороги  своего  ненасытнаго  властительства.  Спустя 
три  м*сяца  въ  1ЮН*  онъ  уже  положилъ  гн*въ  свой  на  княгиню 
и  на  ея  сына,  потому  что  на  нихъ  донесъ  ихъ  же  дьякъ,  что 
они  чинять  МН01ЧЯ  неправды  къ  самодержцу.  Начались  розыски 
и  ихъ  неправды  были  доказаны,  какъ  и  сл*довало  ожидать.  Царь 
передъ  митрополитомъ  и  передъ  священнымъ  соборомъ  духовен- 
ства обличилъ  ихъ,  но  для  духовнаго  же  собора  простиль  ихъ. 
Княгин*  ничего  не  оставалось,  какъ  просить  о  пострилсенш,  на 
что  и  посл*довало  заран*е  уже  обдуманное  и  опред*ленное  согла- 
сие царя.  Ее  постригли  на  Кирилловскомъ  подворь*,  такъ  какъ 
духовникомъ  ея  былъ  КирилловскШ  игуменъ  Васс1анъ,  который 
и  постригалъ  ее.  Она  отправилась  на  лситье  въ  Б*лозерск1Й  Вос- 
кресенсий  Горицк1й  д*вич1Й  монастырь.  Царь  устроилъ  ей  кня- 
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жесшй  обиходъ  по  ея  желатю.  У  ея  сына  все  осталось  попрежнему 
относительно  вотчинъ,  но  вс4  ближше  его  люди  были  удалены  отъ 
него  и  взазгЬнъ  ихъ  приставлены  другхе  по  назначешю  царя,  такъ 
что  онъ  оставался  съ  этого  времени  въ  самомъ  кр^пкомъ  надзоре 
и  все-таки  впосл'Ьдствхи  окончилъ  свои  дни  очень  несчастливо. 

Далешй  Кирилло-Б']^лозерск1й  монастырь  въ  лиц^  своего  игу- 
мена Трифона  въ  1447  году  во  время  Шемякиной  смуты  сослу- 
жилъ  великую  службу  на  укр'Ьплеше  Московскаго  единодержав1я, 
когда  со  всею  брапею  монастыря  онъ  благословилъ  вел.  князя 
Васил1Я  Темнаго  идти  на  свою  вотчину  въ  Москву  и  быть  по- 
прежнему  государемъ:  «а  тотъ  гр-Ьхъ  (что  вел.  князь  ц-Ьловалъ 
Шемяк^  крестъ  не  искать  государства)  на  мн%»,  говорилъ  игу- 
менъ,  €и  на  головахъ  моей  брапи,  мы  за  тебя,  государя.  Бога 
молимъ  и  благословляемъ». 

Благословеше  въ  действительности  произвело  р-Ьшительный 
поворотъ  смутныхъ  дЪлъ  въ  пользу  вел.  князя,  и  потому  потомки 
Темнаго  свято  чтили  эту  заслугу  далекаго  и  славнаго  съ  тЬхъ 
поръ  монастыря. 

Въ  царскомъ  быту  въ  XVII  ст.,  а  такъ  несомненно  было  и 
въ  ХУ1  ст.,  установился  обычай  на  богомольныхъ  выходахъ, 
особенно  на  Святой  неделе,  посещать  монастьфи  и  христосо- 
ваться съ  монастырскою  братаею.  Въ  эти  дни  цари  обыкновенно 
ходили  въ  монастыри  Чудовъ,  Вознесенсшй  и  на  подворья  Троицкое 
и  Кирилловское,  въ  Аеанасьевск1й  монастырь.  Подворья  въ  этихъ 
случаяхъ  служили  какъ  бы  живыми  представителями  своихъ  зна- 
менитыхъ  свято-чтимыхъ  монастырей.  Эти  выходы  мало-по-малу 
стали  прекращаться  со  времени  преобразователя  Петра,  который 
едва  ли  не  въ  посл^дшй  разъ  совершилъ  такой  выходъ  въ  1692  г., 
когда  въ  субботу  на  Святой  по  упомянутымъ  монастьфямъ  и  по- 
дворьямъ  ходидъ  царь  Иванъ  Алексеев.,  а  на  другой  день,  въ 
воскресенье,  и  самъ  царь  Петръ  АлексЪевичъ. 

Въ  этотъ  день  въ  Успенскомъ  собор*  происходило  поставлеше 
въ  Сибирь  въ  Тобольскъ  въ  митрополиты  Новоспасскаго  архи- 
мандрита Игнат1я.  У  д-Ьйства  присутствовали  оба  государя  въ 
государскихъ  порфирахъ  и  даадимахъ  и  въ  Мономаховыхъ  шап- 
кахъ,  а  бояре,  окольничхе  и  думные  и  ближше  люди  были  въ 
золотныхъ  кафтанахъ.  Посл'6  поставлешя  изъ  собора  царь  Иванъ 
удалился  переходами  въ  свои  хоромы,  а  царь  Петръ  шествовалъ 
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въ  Вознесенск1Й  монастырь,  на  Кирилловское  подворье,  въ  Чу- 
довъ  монастырь  и  на  Троицкое  подворье,  а  потомъ  къ  себ*  въ 
хоромы.  Не  упомянуто,  ходилъ  ли  онъ  во  всемъ  описанномъ 
царскомъ  наряде  или  перем^нилъ  одежду. 

Кром^^  такихъ  обычныхъ  установленныхъ  выходовъ,  бывали 
выходы  и  по  особымъ  богомольнымъ  случаямъ,  при  чемъ  мона- 
стырскхе  старцы  всегда  получали  царстй  кормъ,  Объ  этомъ  раз- 
сказываетъ  одно  письмо  Аеанасьевскихъ  старцевъ  къ  бояриш^ 
Вас.  Ив.  Стр-Ьшневу  въ  1634  году. 

«Государю  Васил1ю  Ивановичу  Кириллова  монастыря  съ  Ки- 
рилловскаго  подворья  старцы  14  человЪкъ  Бога  молимъ  и  челомъ 
бьемъ», писали  старцы.  сУмилостивися государь  Васил1Ё  Ивановичъ, 
была  государыня  благовЪрная  Царица  и  Вел.  княгиня  Евдок1я 
Лукьяновна  на  Кирилловскомъ  подворь^Ь,  молилася  Богу  и  Пречи- 
стой Богородиц*  и  преподобному  Кириллу  Чудотворцу  и  пожа- 
ловала кормъ  на  братш),  а  дьяки  говорятъ,  дворцовые,  приказу 
де  намъ  не  бывало.  Пожалуй  государь  Васил1й  Ивановичъ,  до- 
ложи государыни  о  томъ  и  прикажи  намъ  дати  милостыню,  или 
кормъ  пожаловати.  Пожалуй  государь  Васил1й  Ивановичъ!» 

Въ  1674  г.  окт.  24,  когда  царь  АлексМ  Мих.  переселялся  со 
вс^мъ  семействомъ  на  временное  житье  въ  село  Преображенское, 
царица  Наталья  Кирилловна,  всл^дъ  за  царемъ,  также  ходила 
Богу  молиться  въ  Вознесенск1Й  и  Чудовъ  монастыри  и  на  Тро- 
ицкое, и  Кирилловское  подворья  со  вс^ми  детьми,  въ  сопровожде- 
н1и  ближнихъ  бояръ,  мамъ  и  верховыхъ  боярынь. 

Въ  1690  г.  по  какому-то  случаю  царь  Петръ  Алекс4евичъ 
мая  4  за  5  часовъ  до  вечера  ходилъ  въ  Вознесенсшй  монастырь 
и  на  Кирилловское  подворье,  а  также  и  въ  Алекс']^евск1й  д^^вич1Й 
монастырь. 

Подворье  съ  самаго  начала  было  основано  для  прйзда  и  пре- 
быван1я  въ  Москв*  монастырскихъ  властей,  обязательно  прхЬзжав- 
шихъ  къ  государю  съ  святою  праздничною  Кирилловскою  водою 
и  на  Святой  съ  обычными  дарами  монастырскихъ  изд']^Л1й,  какъ 
равно  и  по  собственнымъ  нуждамъ  монастыря. 

Достаточно  удаленное  отъ  государева  дворца,  находившееся 
у  самыхъ  воротъ  Кремля,  Кирилловское  подворье  служило  много 
разъ  м^стомъ  пребыван1я  за-Ьзжихъ  высокпхъ  иноземныхъ  пра- 
вославныхъ  духовныхъ  властей. 
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Въ  1649  г.  на  немъ  останавливался  1ерусалимсшй  и  всея  Ве- 
лик1я  Палестины  патрхархъ  Паис1Й,  4  февраля  торжественно  при- 
нятый царемъ  Алекс^ежь  Мих.  въ  Золотой  полати  и  7  кая  въ 
той  же  полагЬ  также  торжественно  отпущенъ  домой.  Слишкомъ 
три  м']^сяца  онъ  прожилъ  на  подворь']^  и  передъ  отъЪздомъ,  5  мая, 
написалъ  зд-Ьсь  же  грамоту  по-гречески  о  поставленш  Новоспас- 
скаго  архимандрита  Никона,  будущаго  патрхарха,  въ  митрополиты 
Великаго  Новгорода. 

Очень  вероятно,  что  и  прежде  пра-Ьзжавшхе  въ  Москву  1еруса- 
лимсюе  же  патрхархи,  1ерем1я  въ  1589  г.  при  поставленш  перваго 
Моск.  патрхарха  1ова  и  веофанъ  въ  1619  г.  при  поставлети  па- 
трхарха  Филарета,  также  пребывали  на  Кирилловскомъ  подворье. 

Въ  1655  г.  февраля  2  прибылъ  въ  Москву  на  подворье  Ма- 
кар1й,  патр1архъ  Ант1ох1Йск1Й  и  всего  Востока,  съ  своимъ  сыномъ, 
архид1акономъ  Павломъ  Алеппскимъ,  оставившимъ  намъ  пре- 
восходнейшее описаше  этого  пребывашя  и  вс^хъ  порядковъ  тог- 
дашней Московской  жизни,  редчайшее  и  несравнимое  по  живо- 
сти наблюдетй  и  по  наивной  искренности  разсказа,  подаренное 
Русской  НаукЬ  въ  прекрасномъ  перевод*^  почтеннымъ  Г.  Мур- 
косомъ. 

Въ  это  время  царя  Алексея  Мих.  не  было  въ  Москв*!:  онъ 
возвращался  побЪдителемъ  изъ  славнаго  Литовскаго  похода  и 
уже  приближался  къ  Москве. 

Свой  прхЪздъ  архиддаконъ  Павелъ  описываетъ  сл^дующимъ 
образомъ: 

«Въ  день  Ср^тешя  (2  февраля  1655  г.)  мы  въ-Ьхали  въ  городъ 
Москву.  Сначала  мы  вступили  чрезъ  земляной  валъ  и  большой 
ровъ,  окружающ1е  городъ;  потомъ  въехали  во  вторую,  каменную 
стЬну,  которую  соорудилъ  д4дъ  теперяшняго  царя,  ведоръ,  коимъ 
насыпанъ  также  и  земляной  валъ.  Окружность  вала  30  версть; 
онъ  снабженъ  кругомъ  деревянными  башнями  и  воротами.  Вторая 
же,  каменная  ст4на  им^етъ  въ  окружности  семь  верстъ.  ЗагЬм!, 
мы  вступили  въ  третью  окружную  сгЬну,  также  изъ  камня  и 
кирпича,  а  потомъ  въ  четвертую,  называемую  крепостью.  Она 
совс4мъ  неприступна,  съ  весьма  глубокимъ  рвомъ,  по  краямъ 
котораго  идутъ  дв^  ст4ны  и  за  которыми  еш;е  дв-Ь  ст-Ьны  съ 
башнями  и  многочисленными  бойницами.  Эта  кр-Ьпость,  составляю- 
щая   дворецъ    царя,    им^Ьетъ    по    окружности    пять    воротъ;    въ 
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каждыхъ  воротахъ  несколько  дверей  изъ  чистаго  жел']^8а,  а  по- 
средин'Ь  решетчатая  железная  дверь,  которую  поднимаютъ  и  опу- 
скаютъ  посредствомъ  машинъ.  Вс4  бойницы  въ  ст4нахъ  этого 
города  им4ютъ  наклонъ  къ  земл*,  такъ  чтобы  можно  было  стре- 
лять въ  землю,  и  потому  никакъ  нельзя  ни  скрыться  подъ  сгЬ- 
ной,  ни  приблизиться  къ  ней,  ибо  бойницы  весьма  много- 
численны. 

«По  въ^зд-Ь  нашемъ  (въ  Кремль)  чрезъ  царсшя  ворота  насъ 
поместили  въ  каменномъ  монастыре,  что  близь  нихъ,  въ  м^ст^ 
остановки  патрхарховъ;  онъ  во  имя  свв.  Аеанас1я  и  Кирилла 
Александр1Йскихъ  и  другого  Кирилла,  изв^стнаго  подъ  именемъ 
Б^лозерскаго,  изъ  ихъ  новыхъ  святыхъ. 

«Когда  мы  въехали  въ  городъ,  наши  сердца  разрывались  и  мы 
много  плакали  при  вид*!  большинства  домовъ,  лишенныхъ  обита- 
телей, и  улицъ,  наводящихъ  страхъ  своимъ  безлюд1емъ — дЪйствхе 
бывшей  тогда  сильной  моровой  язвы.  Нашъ  владыка  патрхархъ 
благословлялъ  людей  направо  и  налево,  я  же,  архидааконъ,  вм^Ьсте 
съ  архимандритомъ  сид4ли,  по  обычаю,  сзади  у  угловъ  саней. 
Прг^хавъ  на  мЪсто,  мы  пали  ницъ  и  возблагодарили  со  многимъ 
славослов1емъ  Всевышняго  Бога,  который  даровалъ  намъ  милость 
и  благоволилъ  намъ  увидать  этотъ  великхй  градъ,  столицу,  новый 
Римъ,  городъ  церквей  и  монастырей,  славный  во  'всемъ  шрЬ,  о 
коемъ  мы  разскажемъ,  описывая  его  красоты,  въ  своемъ  м^сгё. 
Съ  нашей  души  спала  великая  забота  и  мы  много  радовались; 
да  н  какъ  могло  быть  иначе,  когда  мы,  стремясь  сюда,  ц&ше 
три  года  безъ  десяти  дней  странствуемъ  среди  опасности,  стра- 
ховъ  и  трудовъ  неописуемыхъ?  Теперь  же  благодаримъ  Бога  вто- 
рично и  молимъ  Его,  чтобы  Онъ,  какъ  нривелъ  насъ  сюда  це- 
лыми и  невредимыми,  такъ  же  облегчилъ  намъ  и  возвращете  въ 
свою  страну  обогащенными  и  далъ  намъ  увидать  свои  родныя 
м^ста. 

«Переводчики  учили  насъ  вс^мъ  принятымъ  порядкамъ,  и  кром4 
нихъ  решительно  никто  къ  намъ  не  являлся,  ибо  суп1;ествуетъ 
обычай,  что  до  гЬхъ  поръ,  пока  арххерей  или  архимандритъ  не 
представится  царю  и  не  будетъ  допущенъ  къ  рук4,  ни  самъ  онъ 
не  выходитъ  изъ  дому,  ни  къ  нему  никто  не  приходить,  такъ 
что  и  мы  совсЬмъ  не  могли  выходить  изъ  дому.  Таковъ  обычай. 
Нашъ  владыка  патр1архъ  никогда  не  снималъ  съ  себя  манпи  и 
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панагш,  и  никто  даже  изъ  переводчиковъ  не  входи лъ  къ  нему 
иначе,  какъ  посл'Ь  доклада  привратника,  чтобы  предупредить; 
тогда  мы  надавали  на  владыку  мантш — посохъ  же  висЬлъ  подл-Ь 
него — и  тотъ  челов-Ькъ  входилъ.  Таковъ  уставъ  не  только  у  арх1- 
ереевъ,  но  и  у  настоятелей  монастырей,  ибо  и  они  никогда  не 
енимаютъ  съ  себя  мант1и  и  клобука,  даже  за  столомъ,  и  М1рянинъ 
отнюдь  не  можетъ  видеть  ихъ  безъ  мантш. 

сТуть-то  мы  вступили  на  путь  усидхй  для  перенесешя  трудовъ, 
стояшй  и  бд^шй,  на  путь  самообуздашя,  совершенства  и  благо- 
нрав1я,  почтительнаго  страха  и  молчатя.  Что  касается  шутокъ  и 
см^ха,  то  мы  стали  имъ  совершенно  чужды,  ибо  коварные  Мос- 
ковиты подсматривали  и  наблюдали  за  нами  и  обо  всемъ,  что  за- 
мечали у  насъ  хорошаго  и  дурнаго,  доносили  царю  и  патргарху. 
Поэтому  мы  строго  следили  за  собой,  не  по  доброй  вол-Ь,  а  по 
нужд*!,  и  противъ  желашя  вели  себя  по  образу  жизни  святыхъ. 
Богъ  да  избавить  и  освободить  насъ  оть  нихъ!.. 

«Въ  субботу,  3  февраля,  на  другой  день  нашего  прйзда,  при- 
быль въ  свои  полаты  киръ  Никонъ,  патрхархъ  Московсшй,  посл^ 
того  какъ  онъ  съ  августа  месяца  находился  въ  отсутствш  въ 
степяхъ  и  лЪсахъ,  изъ  боязни  чумы.  Онъ  по^халъ  потомъ  съ  ца- 
рицей къ  царю  въ  Вязьму,  куда  тотъ  возвратился  изъ  страны 
Ляховъ  и  гд^  остался,  проведя  здЪсь  праздники  Рождества  и  Кре- 
щешя.  Долгое  его  пребываше  тамъ  им4ло  ту  ц-Ьль,  чтобы  совер- 
шенно исчезли  сл']^ды  моровой  язвы  въ  столице,  гдЪ  она  продол- 
жалась до  Рождества.  Мы  очень  обрадовались  пр1езду  патрхарха: 
это  была  первая  пр1ятная  в^сть  и  радость  посл^^  заботь  и  боль- 
шой тоски.  Стали  приходить  одно  за  другимъ  изв^спя  о  скоромъ 
прибыли  царя.  Въ  пятницу  вечеромъ,  9-го  февраля,  возвратилась 
въ  свой  дворецъ  царица. 

«Въ  субботу  утромъ,  1 0  февраля,  бояре  и  войска,  по  ихъ  чи- 
намъ,  приготовились  для  встр'Ьчи  царя,  такъ  какъ  онъ  провелъ 
эту  ночь  въ  одномъ  изъ  своихъ  дворцовъ,  въ  5  верстахъ  отъ  го- 
рода. Въ  этотъ  день,  рано  поутру,  царь,  вставши,  прибыль  въ 
монастырь  во  имя  св.  Андрея  Стратилата,  что  близь  города,  гд* 
слушалъ  молебств1е.  По  выход*  его  оттуда,  загремели  всЬ  коло- 
кола, ибо  то  м4сто  близко  къ  городу.  Тогда  вышель  патрхархъ 
въ  облачеши  и  митр*!,  поддерлшваемый  и  окруженный,  по  ихъ 
обычаю,    д1аконами;    передъ   нимь    свяш^енники   въ   облачешяхъ 
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несли  хоругви,  кресты  и  многочисленныя  иконы;  позади  него  шли 
архаепископъ  Рязанскш  и  четыре  архимандрита  въ  облачетяхъ  и 
митрахъ;  тутъ  были  всЬ  городск1е  священники;  одинъ  изъ  д1ако- 
новъ  несъ  подл4  него  крестъ  на  блюд-Ь.  ВсЬ  двинулись  и  встре- 
тили царя  у  Землянаго  вала.  Нашъ  владыка  патр1архъ  желалъ 
видеть  въ^здъ  царя,  но  это  было  невозможно,  пока  онъ  не  по- 
слалъ  испросить  разр^шешл  у  министра.  Мы  сЬли  въ  одной  изъ 
кел1й  монастыря,  гд-Ь  проживали,  и  смотр'Ьли  тай|^о  на  торже- 
ственное шествхе  и  толпу  изъ  оконъ,  выходящихъ  на  царскую 
(главную)  улицу.  Городскхе  торговцы,  купцы  и  ремесленники 
вышли  для  встр'Ьчи  царя  съ  подарками:  съ  хлЬбомъ,  по  ихъ 
обычаю,  съ  посеребренными  и  позолоченными  иконами,  съ  соро- 
ками соболей  и  позолоченными  чашами.  Показались  въ  шествш 
государственные  чины  и  войско.  Вотъ  описанхе  ихъ  процессхи. 
Сначала  несли  знамя  и  подлЬ  него  два  барабана,  въ  которые 
били;  за  нимъ  шло  войско  въ  три  ровныхъ  ряда,  въ  ознаменоваше 
св.  Троицы.  Если  знамя  было  б'Ьлое,  то  вс^  ратники,  за  нимъ 
сл'Ёдовавшхе,  были  въ  б'Ьломъ;  если  синее,  то  и  ратники  за  ним1> 
въ  синемъ,  и  точно  также,  если  оно  было  красное,  зеленое,  ро- 
зовое и  всякихъ  другихъ  цв'Ьтовъ.  Порядокъ  былъ  удивительный: 
всЬ,  какъ  п^ппе,  такъ  и  конные,  двигались  въ  три  ряда,  въ  честь 
св.  Троицы.  Всё  знамена  были  новыя,  сд'Ьланныя  царемъ  пред7> 
отправлешемъ  въ  походъ.  Эти  чудесныя,  огромныя  знамена  при- 
водятъ  въ  удивлеше  зрителя  своею  красотою,  исполнешемъ  изоб- 
ражен1й  на  нихъ  и  позолотой.  Первое  знамя  имЬетъ  изображеше 
Успетя  Владычицы,  ибо  великая  церковь  этого  города,  она  же 
патрхаршая,  освящена  во  имя  Успетя  Богородицы;  изображеше 
сделано  съ  двухъ  сторонъ.  Это  хоругвь  той  церкви,  и  за  ней 
следовали  ея  ратники.  Второе  знамя  съ  изображешемъ  Неруко- 
твореннаго  образа,  въ  честь  хитона^  Господа  Христа,  который  на- 
ходится у  нихъ.  На  прочихъ  знаменахъ— на  однихъ  былъ  напи- 
санъ  образъ  св.  Георпя  и  св.  Димитр1я  и  прочихъ  храбрыхъ  ви- 
тязей-мучениковъ,  на  другихъ — образъ  св.  Михаила  Архангела 
или  херувимъ  съ  пламеннымъ  копьемъ,  или  изображвн1е  печати 
царя— двуглавый  орелъ,  или  военные  кони,  земные  и  морсюе. 
для  украшешя,  большхе  и  малые  кресты  и  пр.  Бол'Ье  всего  пора- 
жали насъ  одежда  и  стройный  порядокъ  ратниковъ,  которые  ров- 
ными рядами  шли  вслЬдъ  за  своимъ    знаменемъ.  Вс^  они,  какъ 
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только  увидятъ  икону  иадъ  дверями  церкви  или  монастыря  или 
крестъ,  снимали  свои  колпаки,  оборачивались  къ  ней  и  молились, 
несмотря  на  ужасный  холодъ,  какой  былъ  въ  тотъ  день.  Сотники, 
х.-е.  юзбаши,  съ  сЬкирами  въ  рукахъ,  также  шли  подл^Ь  знамени. 
Такпмъ  образомъ  они  продолжали  двигаться  почти  до  вечера.  При 
приближенш  царя  всЬ  они  встали  въ  рядъ  съ  двухъ  сторонъ  отъ 
дворца  до  Землянаго  вала  города,  при  этомъ  вс4  колокола  въ  го- 
род*  гремели,  такъ  что  земля  сотрясалась.  Но  вотъ  вступили  (въ 
Кремль)  государственные  сановники,  загЬмъ  показались  царск1я 
заводныя  лошади,  числомъ  24,  на  поводу,  съ  седлами,  украшен- 
ными золотомъ  и  драгоц^^нными  каменьями,  царск1Я  сяип,  обитыя 
алымъ  сукномъ,  съ  покрывалами,  расшитыми  золотомъ,  а  также 
кареты  со  стеклянными  дверцами,  украшенныя  серебромъ  и  золо- 
томъ. Появились  толпами  стрельцы  съ  метлами,  выметавш1е  сн^гъ 
передъ  царемъ.  Тогда  вступилъ  (въ  Кремль)  благополучный  царь, 
одетый  въ  царское  од^^яше  изъ  алаго  бархата,  обложенное  по 
подолу,  воротнику  и  обшлагамъ  золотомъ  и  драгоценными  ка- 
меньями, со  шнурами  на  груди,  какъ  обычно  бываетъ  на  ихъ 
платьяхъ.  Онъ  шелъ  п-Ьшкомь  съ  непокрытою  головой;  рядомъ 
патрхархъ,  беседуя  съ  нимъ.  Впереди  и  позади  него  несли  иконы 
и  хоругви;  не  было  ни  музыки,  ни  барабановъ,  ни  флейтъ,  ни 
забавъ,  ни  иного  подобнаго,  какъ  въ  обыча*]^  у  господарей  Мол- 
давш  и  Валахш,  но  п^ли  п^вчге.  Всего  замечательн']^е  было  вотъ 
что:  подойдя  къ  нашему  монастырю,  царь  обернулся  къ  обители 
монахинь,  что  въ  честь  Божественнаго  Вознесенхя,  гд-Ь  находятся 
г^обвшщ  всбхъ  княгинь;  игуменья  со  вс^ми  монахинями  въ  это 
время  стояла  въ  ожидаши;  царь  на  сн4гу  положилъ  три  земныхъ 
поклона  предъ  иконами,  что  надъ  монастырскими  вратами,  и  сд^- 
лалъ  поклонъ  головой  монахинямъ,  кои  отвечали  ему  т*мъ  же  и 
поднесли  икону  Вознесенхя  и  большой  черный  хл-Ьбъ,  который 
несли  двое;  онъ  его  поц'Ьловалъ  и  пошелъ  съ  патрхархомъ  въ 
великую  церковь,  гдй  отслушалъ  вечерню,  послЬ  чего  поднялся 
въ  свой   дворецъ»  (Г.  Муркоса:  Путеш.  Анпох.   патрхарха   Ма- 

кар1я,  Ш). 

2  ноября  1666  г.  прибыли  въ  Москву  Паис1Й  папа  и  патр1архъ 
Александр1йск1й  и  Макархй  Ант10Х1йск1й  и  посл'Ь  церемонхальныхъ 
встр'Ьчъ  «поехали  на  подворье,  гд-Ь  имъ  уготовано  стояти,  въ 
АеанасьевскШ   монастырь,  что  подворье  Кириллова  монастыря». 
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4  ноября  послЪдовалъ  царскш  прхемъ  ихъ  въ  Грановитой  ПолатЬ. 
гд4  потомъ  происходило  и  обычное  торжественное  столованье. 

«Съ  подворья  патрхархи  "Ьхали  съ  саняхъ  оба  вм-ЬсгЬ,  передъ 
ними  шли  старцы  ихъ  да  государевы  пЪвчхе  дьяки,  п'Ьли  передъ 
ними». 

Надо  заметить,  что  въ  это  время  патрхархи  прйхали  судить 
нашего  патрхарха  Никона,  по  какому  поводу  происходили  собор- 
ныя  и  частныя  зас^дашя  и  непрерывныя  сношешя  патрхарховъ 
съ  нашими  духовными  властями,  такъ  что  Кирилловское  подворье 
по  т^снотЪ  пом^^п1;ешя  оказывалось  уже  очень  неудобнымъ  для 
такихъ  сношетй,  а  потому  черезъ  три  недели  25  ноября  патр!- 
архамъ  было  отведено  пом4п1;ен1в  въ  полатахъ,  что  у  Чудова  мо- 
настыря, куда  они  въ  тотъ  день  и  переехали.  Тамъ  для  собран1й 
духовенства  находилась  и  Крестовая  полата,  съ  выходомъ  прямо 
въ  церковь  Благов^^щешя,  гд^  совершилось  и  низведен1е  Никона 
съ  патр1аршества. 

Когда  съ  преобразовашями  Петра  весь  обиходъ  и  богомольный 
обычай  царскаго  двора  сталъ  мало-по-малу  угасать,  подрергнув- 
шись  прилежному  и  очень  внимательному  разсмотрЪшю  и  разбору 
неутомимаго  Преобразователя,  Кирилловское  старое  подворье  все- 
ленскихъ  патр1арховъ,  какъ  и  друпя  подворья  стали  служить  уже 
новымъ  цЪлямъ,  на  нихъ  водворялись  разнаго  рода  новыя  колле- 
г1и  или  разныя  лица  новой  службы  государству. 

Еп];е  при  Петр'6  зд^сь  находимъ  полату  главнаго  наблюдателя 
надъ  иконописнымъ  художествомъ  Заруднаго.  Зат4мъ  въ  1722 — 
1726  гг.  8Д']^сь  же  поместилась  контора  ж)(^ш»{?|1  переписи  вс^^хъ 
церковниковъ,  а  потомъ  Комерцъ-контора  въ  полатахъ  надъ  во- 
ротами подворья  со  стороны  Большой  улицы,  при  чемъ  подъ  т^ми 
полатами,  въ  нижней  полатЬ  производилась  отъ  той  конторы  ме- 
лочная продажа  гербовой  бумаги,  йь  1733  г.,  когда  на  подворье 
пребывала  уже  эта  Комерцъ-контора,  изъ  Петербурга  отъ  самой 
Комерцъ-коллег1и  последовало  требоваше,  чтобы  контора  нашла 
у  себя  м4сто  для  прх^зжавшей  въ  то  время  въ  Москву  Коллепп. 
Контора  отвечала,  что  на  подворье  за  теснотою  и  ветхостш  по- 
латъ  м-Ьста  для  Коллеги!  н-Ьтъ,  что  и  сама  контора  находится  въ 
большой  опасности,  «дабы  отъ  худобы . полагь  оныя  не  обвали- 
лись н  не  учинилось  бы  отъ  того  людямъ  убийства».  Полаты,  ко- 
нечно, были  починены.  Въ  1743  г.  Кирилловсюй    архимандрптъ 
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Вавила,  получпвъ  мЬсто  асессора  въ  Московской  Синодальной 
контор'Ь,  просилъ  для  собственнаго  пом'Ьщенхя  на  подворье  вы- 
весть  оттуда  эту  Комери:ь-контору  съ  ея  архивомъ  и  колодниками. 
Ответь  посл-Ьдовадъ,  что  контор^Ь  оставаться  на  своемъ  м^Ьст4  по- 
прежнему,  перевесть  ее  некуда. 

Въ  другихъ  семи  полатахъ  подворья  хранились  (съ  1749  г.) 
отъ  Комиссархата  амуничныя  вещи;  въ  этихъ  уже  ветхихъ  пола- 
тахъ въ  1756 — 1757  гг.  было  нам^реше  поместить  Статсъ-кон- 
тору.  Но  на  подворь'6  порозжихъ  семь  полатъ  оказались  настолько 
ветхими,  что  въ  трехъ  и  потолковъ  не  было. 

Между  гЬмъ  на  подворье  въ  особыхъ  полатахъ  все-таки  про- 
живали: строитель,  стряпч1й  и  друпе  монастырсйе  служители. 

Наконецъ  вътомъже  1765  г.  Кирилловское  подворье  вм^ст! 
съ  некоторыми  другими  продавалось  по  объявлешю  въ  Москов- 
скихъ  В-Ьдомостяхъ  №  15  отъ  Коллегш-Экономхи  съ  аукцюннаго 
торга.  Было  ли  оно  к-Ьмъ  куплено,  объ  этомъ  св^д-Ьшй  не  им*- 
емъ,  но  при  выселеши  въ  1770  г.  духовнаго  чина  съ  его  ста- 
рыхъ  м^стъ  у  церкви  Константина  и  Елены  на  Крутицкое  по- 
дворье, о  Кирилловскомъ  по  этому  случаю  уже  не  упоминается. 
Однако  оба  эти  подворья  и  Черкасокгй  домъ  (князя  Черкасскаго) 
были  совс^мъ  разобраны  въ  1776  г.,  при  чемъ  при  разборке 
одного  желЬза  вынуто  196  пудовъ. 


Крутицкое  подворье. 

Теперь  перейдемъ  прямо  по  Спасской  улиц4  къ  Крутицкому 
подворью,  которое  по  межамъ  отстояло  отъ  Кирилловскаго  не- 
вступно  саженъ  на  двадцать.  Въ  этомъ  промежутке  между  по- 
дворьями находился  боярсюй  дворъ,  о  которомъ  будемъ  говорить 
поел*. 

Исторхя  Крутицкаго  подворья  мало  известна,  потому  что  это 
былъ  собственный  дворъ  Крутицкаго  митрополита,  почему  и  име- 
новался «Крутицкимъ  митрополичьимъ  дворомъ». 

Какъ  частная  собственность,  этотъ  дворъ  не  поминается  даже 
и  въ  XVII  ст.  ни  въ  какихъ  случаяхъ  тогдашней  церковной  и 
царской  обрядовой  жизни.  Крутицкое  подворье,  по  всему  вЬ- 
роятш,  основалось  въ  то  время,  когда  епископъ  Сарайсюй  Вас- 
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аанъ  (1454 — 1466)  навсегда  поселился  въ  Москве,  именно  на 
Крутицахъ,  какъ  назывался  тотъ  крутой  и  овражистый  берегъ 
Москвы-р4ки.  Есть  св4д4н1е,  что  еще  въ  конц*  XIII  ст.  Москов- 
ски князь  Дан1илъ  Александровичъ  повед^лъ  первому  епископу, 
собственно  Крутицкому,  Варлааму,  изъ  Грековъ,  освятить  церковь 
па  горахъ  у  Москвы-р4ки  и  что  «в-Ьроятно  съ  гЬхъ  поръ  м4сто  еле 
было  подворьемъ  для  прх'бзда  въ  Москву  Сарайскихъ  арх1ереевъ». 

Такъ  свид4тельствуетъ  История  Росс.  1ерарх1и,  I,  234.  Пови- 
димому,  источникомъ  этого  св%д^н1я  послужила  небольшая  статья 
о  первоначал1и  и  созидан1и  Москвы  А.  Сумарокова  въ  «Трудо* 
любивой  Пчел*»  на  1759  г.,  стр.  48 — 58. 

Статейка  вм^сгЬ  съ  достоверными  свидетельствами  наполнена, 
особенно  вначале,  где  говорится  о  древнихъ  временахъ  Москвы, 
прямымъ  баснослов1емъ  и  произвольными  домышлешями,  къ  ко- 
торымъ  относится  и  показаше  автора  о  первомъ  Ерутицкомъ 
епископе  Варлааме,  взятое  вероятно  изъ  сказашй,  сочиненныхъ 
на  Крутицахъ  въ  конце  XVII  ст.,  о  пустынникахъ  Подоне,  Саре, 
объяснявшихъ  титулъ  Крутицкихъ  1ерарховъ,  Сарайск1Й  и  По- 
Д0НСК1Й  ^),  о  чемъ  говорено  выше. 

Подворье  было  расположено  правильнымъ  продолговатымъ 
четыреугольникомъ  отъ  востока  къ  западу  длиною  въ  25  саж., 
шириною  13  саж.,  въ  которомъ  жилыя  и  служебныя  строешя 
занимали  место  въ  виде  ограды  шириною  въ  3%  саж.,  такъ  что 
посредине  этой  ограды  существовалъ  обширный  дворъ,  съ  воро- 
тами на  Спасскую  улицу.  Жилое  митрополичье  здаше  было  въ 
три  яруса  и  заключало  въ  себе  Крестовую  длиною  12  арш., 
шириною  9  арш.;  Столовую  длиною  и  шириною  въ  9  арш.  и 
другхе  жилые  покощ  которыхъ  всехъ  въ  1770  г.  числилось  12. 
Въ  связи  съ  Крестовою  стояла  и  митрополичья  церковь  во  имя 
Благовеш;ен1я  Богородицы,  вероятно  въ  юго-восточномъ  углу 
здашя,  где  при  разборке  строенШ  подъ  ними  были  открыты  ка- 
менныя  росписныя  полаты,  засыпанныя  потомъ  для  уравнен1я 
плош,ади  (Гастевъ  планъ  Кремля,  №  37). 


1)  Однако  это  непров'Ьренное  свид'^&тедьство  заняло  свое  м'Ьсто  въ  истор1и 
Русской  Церкви  Макар1я,  У,  303,  Филарета,  П,  54,  по  авторитетному  указанш 
Нстор1и  Росс.  1ерарх1И,  I,  234  (см.  Чтен1я  Общ.  П.  и  Др.  1894  г.,  кн.  3,  стр.  9, 
20 — 22).  Дан1илъ  княжилъ  33  г.,  скончался  1303  г.,  а  церковь  освящалъ  Варла- 
амъ  въ  29  л^Ьто  его  княжен1я,  сл1&Хш  въ  1299  г. 
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По  свидетельству  одной  записки,  относящейся  къ  1610  г., 
Московская  служба  Крутицкаго  владыки  заключалась  въ  тош>, 
что  онъ  обязанъ  былъ  каждое  воскресенье  прх^зжать  съ  Крутицъ 
въ  Москву  и  служить  съ  патрхархомъ  церковныя  службы  въ 
Успенскомъ  соборе.  Такъ  было  во  времена  патрхаршества,  но 
еще  въ  1551  году  по  правиламъ  святительскаго  суда  Крутицкому 
владыке  предоставлялось,  если  митрополиту  не  поможется,  зани- 
мать его  мЬсто  и  совершать  его  судъ  (А.  И.,  I,  273;  II,  422). 
Поэтому  нельзя  сомневаться,  что  Кремлевское  Крутицкое  по- 
дворье уже  существовало  и  въ  то  время,  какъ  необходимое  по- 
м4щеюе  для  прйзда  и  пребыватя  Крутищсихъ  владыкъ. 

Во  время  смутныхъ  д4лъ  Бориса  Годунова  арх1епископъ  Кру- 
тицкой Варлаамъ  и  митрополитъ  Д10нис1Й  навлекли  на  себя  опалу 
Годунова  за  то,  что  обличали  передъ  царемъ  ведоромъ  его  зло- 
действа противъ  ненавистныхъ  ему  бояръ,  князей  Шуйскихъ  и 
нхъ  единомышленниковъ,  и  потому  вскор*]^  же,  въ  1586  г.,  были 
удалены  съ  своихъ  престоловъ  въ  заточенье,  митрополитъ  въ 
Хутывсюй,  а  Крутицкш  въ  Антошевъ  Новгородсше  монастыри. 

Поел*  того  съ  учреждешемъ  патр1аршества  Крутицтае  епи- 
скопы съ  1589  г.  получили  санъ  митрополитовъ  и  несомненно 
стали  чаще  пребывать  на  своемъ  Кремлевскомъ  подворье.  Одинъ 
изъ  нихъ,  Варсоноф1Й,  въ  1688  г.  даже  скончался  на  подворье 
и  былъ  похороненъ  на  Крутицахъ  (Вивл.,  XI,  334).  Въ  отм^тк* 
о  подворь*  1765  г.  обозначено,  что  въ  немъ  жительство  имЬетъ 
самъ  Кругиций  преосвященный. 

Оба  подворья,  и  Кирилловское  и  Крутицкое,  были  упразднены, 
а  потомъ  и  совс^мъ  разобраны  по  случаю  предположеннаго  къ 
сооружешю  воображаемаго  Баженовскаго  дворца.  Когда  стали 
очищать  Кремль  отъ  м'Ьшавшихъ  плану  этого  дворца  здашй,  то 
коснулись  и  многихъ  дворовъ,  принадлежавшихъ  соборному  ду- 
ховенству, лшвшему  подъ  Кремлевскою  горою  возл*  церкви  Кон- 
стантина и  Елены.  Пока  шла  переписка  объ  отводе  ев{у  новаго 
пом4щешя,  весь  причтъ  перевели  временно  на  Крутицкое  и  Ки- 
рилловское подворья.  Это  было  въ  1770  г.,  а  поел*  того  въ 
въ  1776  г.  подворья  были  разобраны  и  на  ихъ  мЬсгЬ  образова- 
лась обширная  площадь. 

Между  подворьями,  какъ  упомянуто,  находился  боярстй  дворъ, 
который  очерченъ  и  на  Годуновскомъ   план4  Кремля,  гд*  пока- 
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зано  посредин'Ь  двора  большое  здаше,  а  въ  сЬверо-восточнош» 
углу  двора  достаточно  обширный  садъ,  занимавнпй  почти  четвер- 
тую долю  двора  и  примыкавши  къ  оград*  на  Спасскую  улицу, 
а  другой  стороной  къ  Кирилловскому  подворью.  Ворота  со  двора 
также  выходили  на  Спасскую  улицу.  На  план*  не  обозначено, 
кому  принадлежалъ  этотъ  дворъ.  Въ  Годуновское  время,  конечно, 
онъ  принадлелсалъ  кому-либо  изъ  родственниковъ  или  близкихъ 
сторонниковъ  царя  Бориса.  Въ  ХЛ''11  ст.  этотъ  дворъ  принадле- 
жалъ родственникамъ  царя  Михаила  бедоровича,  князьямъ  Чер- 
1;асскимъ.  Первымъ  влад'Ьльцемъ  двора  въ  это  время  былъ  дво- 
юродный братъ  царя  Михаила,  князь  Иванъ  Борисовичъ  Черкас- 
СК1Й,  сынъ  родной  тетки  царя,  Мареы  Никитичны,  бывшей  въ 
замужеств*  за  княземъ  Борисомъ  Камбулатовичемъ  Черкасскимъ, 
умершимъ  въ  1601  г.  Можетъ  быть,  дворъ  и  въ  прежнее  время 
принадлежалъ  ему  же,  Борису  Камбулатовичу,  и  при  Годунов* 
оставался  опальнымъ,  почему  и  не  обозначенъ  на  план*  кому- 
либо  принадлежащимъ.  Изв*стно,  что  Годуновская  опала  распро- 
странилась на  весь  родъ  Романовыхъ  и  съ  ихъ  родственниками 
и  разс*яла  ихъ  по  далекимъ  глухимъ  м*стамъ,  гд*  они  не  малое 
время  томились  въ  заключеши  и  преждевременно  помирали  го- 
лодною смертью. 

Когда  Божшмъ  промысломъ  времена  перем*нились  и  ново- 
избранный царь,  шествуя  къ  Москв*,  на  свой  царскхй  престолъ, 
остановился  21  марта  1613  г.  до  просухи  въ  город*  Ярославл*, 
къ  нему  вскор*  прибылъ  туда  первымъ  Иванъ  Борисовичъ  Чер- 
кассшй,  получивши  потомъ  въ  самый  день  царскаго  в*нчатя 
11  1ЮНЯ  первымъ  же  изъ  стольниковъ  прямо  чинъ  боярина.  «А 
идучи  въ  соборную  церковь  (къ  коронованш),  былъ  государь  въ 
Золотой  въ  подписной  полат*  и  с*лъ  на  своемъ  царскомъ  м*ст* 
и  пожаловалъ  государь  въ  бояре  стольника  князя  Ивана  Бори- 
совича Черкасскаго». 

По  всему  в*роят1Ю,  въ  это  время  былъ  пожалованъ  ему  и 
лиомяйутый  дворъ,  нав*рное  опустошенный  Поляками  во  время 
ихъ  сид*нья  въ  Кремл*.  Впрочемъ,  есть  св*д*те,  что  бояринъ 
справлялъ  новоселье  3  апр*ля  1621  г.,  когда  государь  пожало- 
валъ ему  на  новоселье  хл*бецъ  да  солонку  соли  да  сорокъ  со- 
болей въ  50  рублей.  Иванъ  Борисовичъ  пользовался  большимъ 
расположешемъ    царя    Михаила    вед.    На   царской    свадьб*    въ 
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1624  г.  онъ  занймалъ  м4сто  тысяцкаго,  главное  м-Ьсто  въ  сва- 
дебномъ  распорядке,  какъ  и  въ  столовыхъ  разрядахъ  за  царскиг 
ми  столами  всегда  занймалъ  первенствующее  мЬсто  въ  средЪ 
приглашаемыхъ  бояръ.  На  служб4  государству  онъ  управлялъ 
Приказомъ  Большой  Казны  съ  1628  и  до  своей  кончины  въ 
1642  г.  апр.  4.  По  тому  времени  этотъ  Приказъ  равнялся  ми- 
нистерству финансовъ.  Въ  т4  же  годы  онъ  управлялъ  и  Ино- 
земскимъ  Приказомъ,  а  также  Казеннымъ  Дворомъ,  Стр^лецкимъ 
Приказомъ. 

О  мЬстоположеши  его  двора  свидЬтельствуетъ  описаше  Кре- 
млевскаго  пожара,  случившагося  въ  августе  1633  г.,  когда  сна- 
чала загорался  дворъ  князя  Алексея  Никитича  Трубецк^и^о,  близь 
Никольскихъ  воротъ,  потомъ  погорай  Новоспасское  подворье,  за 
нимъ  Чудовъ  и  Вознесенск1й  монастыри  и  Кирилловское  подворье 
и  на  Фроловской  бапшЪ  орелъ  сгор^лъ,  а  князь  Ивана  Борисовича 
дворъ  изъ  огня  отняли  (Л4топ.  о  мятежахъ,  М.,  1788  г.,  стр.  344). 

Его  сестра  Ирина  Борисовна  была  въ  замужестве  за  бояриномъ 
вед.  Ив.  Шереметевымъ. 

ПослЪ  Ивана  Борисовича  не  осталось  насл^^дниковъ  мужского 
кол'бна  и  потому  его  дворъ  поступилъ  во  влад'Ьше  къ  его  род- 
ственнику, князю  Якову  Куденетовичу  Черкасскому  (|  1666),  же- 
натому на  княжне  Прозоровской.  Онъ  ли  выстроилъ  [на  этомъ 
двор*]^  ВЫС0К1Я  хоромы  или  он'Ь  достались  ему,  что  вероятнее,  отъ 
Ивана  Борисовича,  но  ихъ  хорошо  гшктилъ  посолъ  Австр1йскаго 
императора  баронъ  Мейербергь,  изобразивппй  ихъ  на  картине 
всего  Кремля,  какъ  выдающееся  высокое  здаше,  видимое  и  изъ- 
за  ст4нъ  города.  Яковъ  Куденетовичъ  славился  на  бранномъ  пол* 
какъ  отличный  воевода. 

Посл4  Якова  Куденетовича  дворъ  перешелъ  къ  его  сыну  Ми- 
хаилу Яковлевичу  (|  1712).  На  чертеже  этой  местности,  относя- 
щемся къ  70  годамъ  ХМ1  ст.,  показана  даже  и  церковь  на  этомъ 
двор^.  Въ  1625  г.  она  обозначена  во  имя  Димитрхя  Солунскаго, 
что  на  двор*  боярина  кн.  Ивана  Борисовича  Черкасскаго  (Доп. 
А.  И.,  IX,  318).  Въ  1699  г.  обозначена  того  же  воимя,  что  на 
дворЪ  боярина  кн.  Михаила  Яковлевича  Черкасскаго,  а  въ 
1722 — 1726  1т.  во  имя  Владим1рской  Богородицы,  что  на  двор* 
ближняго  стольника  л  Спбирскаго  губернатора  кн.  Алексея  Мих. 
Черкасскаго,  каме1шая. 

14* 
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Н'Ьтъ  сомн'Ьнхя,  что  этотъ  храмъ  построенъ  арх1епископомъ 
Елассонскимъ  Арсешемъ  на  своемъ  двор*,  какъ  свид'Ьтельствуеть 
его  жшпе,  еще  въ  то  время,  когда  онъ  проживалъ  въ  Москв*  въ 
качеств*  арххепископа  Архангельскаго  собора  съ  1597  г.  ^). 

Михаилъ  Яковлевичъ,  бывши  стольникомъ,  въ  1671  г.  въ 
обряд*  бракосочеташя  царя  АлексЬя  Мих.  на  Наталь*  Кирил- 
ловне Нарышкиной,  снд%лъ  на  государевомъ  м*ст*,  а  черезъ 
10  слишкомъ  л^тъ,  въ  1682  г.,  получилъ  чинъ  боярина,  именуясь 
ближнимъ  бояриномъ,  потому  что  былъ  комнатнымъ  стольникомъ. 
Въ  1697  г.  дек.  1  назначенъ  въ  Сибирь  воеводою-губернаторомъ. 
Тамъ  въ  1698  г.  померла  его  супруга,  княгиня  Мареа  Яковлевна^ 
о  чемъ  не  мало  опечалился  и  царь  Петръ  Алекс^евичъ,  послав- 
ппй  ему  милостивое  слово  и  милостивую  грамоту  (Дв.  Разряды,  IV, 
211,  1066,  1083). 

Михаилъ  Яковлевичъ  скончался  въ  1712  г.,  оставивъ  вла- 
д4льцемъ  двора  своего  второго  сына  Алексия  Михайловича.  Стар- 
ше сынъ  Петръ  Мих.  померъ  въ  1701  г.  Оба  были  въ  1692  г. 
комнатными  стольниками. 

АлексЬй  Михайловичъ  по  сл^дамъ  отца  при  Петр*  былъ  тоже 
губернаторомъ  Сибири,  сенаторомъ  при  Екатерин*  I  и  Петр*  Ц 
и  кабинетъ-министромъ  при  импер.  Анн*,  получивъ  потомъ  должно- 
сти государственнаго  канцлера  и  президента  Коллегш  Иностран- 
ныхъ  д*лъ  ^).  Онъ  былъ  женатъ  первымъ  бракомъ  на  Аграфен* 
Львовн*  Нарышкиной,  а  вторымъ — на  княжн*  Марь*  Юрьевн* 
Трубецкой,  отъ  которой  им'Ьлъ  единственную  дочь^  княжну  Вар- 
вару Алекс*евну,  вышедшую  замужъ  за  камергера  графа  Петра 
Борисовича  Шере^метева,  во  владенье  къ  которому  и  поступилъ 
старый  дворъ  князей  Черкасскихъ,  разобранный  въ  1776  г.,  по 
случаю  постройки  Баженовскаго  дворца.  Дворъ  въ  это  время  хотя 
и  принадлежалъ  Шереметеву,  но  прозывался  все-таки  «Черкасской 
домъ». 

Въ  1725  году  штатсъ-тайный  сов'Ьтникъ  кн.  Алексей  Михай- 
ловичъ  лсилъ  въ  Москв*  и  24  марта  подалъ  въ  Московскую  Ду- 
ховную Дикастерш  доношеше,  въ  которомъ  писалъ:  «При  дом-Ь 
моемъ  имеется  церковь  во  имя  Владим1рск1я  Богородицы,  которая 


1)  А.  Дмитр1евск1Й.  Арсен1Й,  арх1еп.  Едассонсюй.  К1евъ,  1899  г.,  стр.  30,  207. 

2)  Родоса,   кн.    Долгорукова,    П,  42;  П.  П.  Петрова:    11стор1Я  родовъ   Рус- , 
скаго  Дворянства,  I.  222. 
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въ  прошломъ  1723  г.  И8ъ  Дзгховной  Дикастерш  запечатана,  а 
нын%  я  пребываю  въ  бол'Ьзни  и  за  бол^знш  моею  многое  время 
не  сподобился  слышать  св.  литургш.  Въ  дом*  же  моемъ  живетъ 
тетка  моя,  княжна  Домна  Яковлевна  Одоевская,  весьма  преста- 
релая и  пребываетъ  въ  болезни  же,  и  по  отъ']^зд'Ь  моемъ  въ 
С.-Пбурхъ  всегда  бываетъ  въ  Москв-Ь  въ  дом4  моемъ;  и  оной 
моей  тетк-Ь  за  старостш  и  за  бол^знею  къ  приходской  церкви 
приходить  не  можно;  и  дабы  повел^но  было  указомъ  оную  цер- 
ковь для  бол']^зни  моей  и  для  престарелой  моей  тетки  разпечатать, 
при  которой  священника  буду  содержать  по  указу».  Запечатыва- 
ше  домовыхъ  церквей  происходило  по  указу  Петра  отъ  1 2  апреля 
1722  года,  которымъ  повелевалось  «Обр^тающгяся  въ  Москве  у 
знатныхъ  персонъ  въ  дом^хъ  церкви  веема  упразднить,  дабы  хо- 
дили господа  (какъ  Духовнымъ  регламентомъ  определено)  къ 
церквамъ  приходскимъ.  А  ежели  которые  престарелые  персоны 
до  церкви  ходить  не  могутъ,  а  литурпи  слушать  требуютъ,  темъ 
иметь  съ  благословешя  Синодальнаго  въ  собственныхъ  полатахъ 
(подвижные)  антиминсы  съ  потребнымъ  къ  священнослужешю 
убранствомъ,  токмо  бъ  верхи  техъ  полатъ  никакой  отъ  прочихъ 
отмены  не  имели»  (т.-е.  не  ставили  бы  на  кровляхъ  ц^жовныхъ 
главъ  и  крестовъ). 

Церковь  князя  была  распечатана  съ  наказомъ  служащем}^ 
священнику,  чтобы  держалъ  церковь  за  своимъ  замкомъ  и  пе- 
чатью, дабы  не  были  допущены  къ  службе  посторонше  и  вотчин- 
ные или  пр1езж1е  попы  съ  причетниками  (Матерхалы  для  исторхи 
Москвы,  П,  494,  561,  797). 

При  князе  Алексее  Мих.  дворъ  князей  Черкасскихъ,  какъ 
упомянуто,  выходилъ  и  на  Спасскую  улицу  своею  передовою 
част1Ю  въ  20  саж.  шириною  между  подворьями.  Но  онъ  былъ 
столько  обширенъ,  что  занималъ  почти  всю  местность  позади  по- 
двор1й,  мерою  въ  поперечнике  отъ  переднихъ  воротъ  (въ  ХУП  ст. 
выходившихъ  къ  стороне  Госту нскаго  собора)  слишкомъ  на  47  саж., 
вдоль  по  направлешю  Спасской  улицы  за  подворьями  45  саж.,  по 
направлешю  Кремлевской  стены  направо  внизъ  подъ  гору  до 
переулка  безъ  малаго  47  саж.  и  въ  нижнемъ  конце  слишкомъ 
38  саж.  Это  былъ  квадратъ  въ  44  сажени  (Переписныя  Книги, 
1742  г.,  I,  15). 

Древнейшую  истор1Ю  этой  местности  мы  изложимъ   впослед- 
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СТВ1И,  а  теперь  докончимъ  описанхе  дворовыхъ  м'Ьстъ  по  напра- 
влешю  Спасской  улицы,  гд4  была  показана  местность  Крутиц- 
каго  подворья. 

Дальше,  по  улиц*,  за  подворьемъ,  не  бол-Ье  какъ  въ  трехъ 
саженяхъ  отъ  него  стоялъ  древшй  храмъ  Николы  Гостунскаго. 
Зд-Ьсь  улица  оканчивалась.  Отъ  него  дальше  простиралась  от- 
стал площадь  до  соборныхъ  колоколенъ,  т.-е.  до  Ивана  Великаго, 
почему  и  площадь  впосл^^дствш  стала  именоваться  Ивановскою. 
Храмъ  стоялъ  прямо  противъ  угла  Николаевскаго  дворца,  въ  раз- 
стоянш  отъ  него  по  направленш  на  югъ  безъ  малаго  въ  20  са- 
женяхъ* 

Никола  Гостунск1й. 

Въ  шн*!  21  числа  1506  г.  повел^^темъ  вел.  князя  заложиша 
церковь  кирпичну  святаго  и  великаго  чуд.  Николы,  гд4  стояла 
древяная  старая  церковь  Никола  Лняной,  такъ  изначала  име- 
нуемая. Въ  то  же  л*то  ее  и  совершили  въ  девять  недель.  Но 
освятили  ее  1  октября  1506  г.  Вел.  князь  поставилъ  въ  ней  чу- 
дотворную икону  Николу  Гостунскаго,  принесенную  изъ  села 
Гостуни  подъ  Лихвиномъ,  украсивъ  ее  златомъ  и  каменьемъ  дра- 
гимъ  и  бисеромъ,  отъ  нея  же  много  изц'Ьлешя  быша  и  бываютъ 
и  донын'Ь  приходящимъ  съ  в4рою,  свид-Ьтельствуеть  л4топись. 
Вероятно,  въ  это  время  церковь  была  учреждена  соборомь^  т.-е. 
соборнымъ  причтомъ  съ  протопопомъ  во  глав'Ь. 

Въ  1 554  г.  октября  7  ее  опять  освящали.  Можетъ  быть,  она 
обгор'Ьла  въ  пожаръ  1547  г.  и  къ  этому  времени  была  возобно- 
влена: «подписаша  ее  и  украсиша  всякими  потребами  церковными» 
Освящалъ  митроп.  МакарШ  въ  присутств1и  царя  Ивана  и  его  брата 
Юрья  съ  боярами  при  множеств'!  народа. 

Утвердилось  мн4ше,  что  на  этомъ  мЬсгЬ  некогда  находилось 
Татарское  подворье,  о  которомъ  Герберштейнъ  разсказываетъ  сле- 
дующее: 

«Въ  Московскомъ  Кремле  былъ  домъ,  въ  которомъ  жили  Та- 
тары для  того,  чтобы  знать  все,  происходившее  въ  Москве».  Су- 
пруга Ивана  Ш,  Софья-грекиня,  не  могла  стерпеть  такого  по- 
зорнаго  надзора  за  вел.  княземъ  и  потому  отправила  къ  Татар- 
ской  цариц4   посольство   съ   богатыми  дарами  и   почтительнымъ 
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челобитьемъ  просила  уступить  ей  этотъ  домъ  для  того,  чтобы  на 
этомъ  м4ст4  построить  Бож1й  храмъ  по  Божественному  указашю, 
какое  ей  было  внушено  особымъ  видЪшемъ,  предлагая  вм4сгЬ  съ 
гЬмъ,  что  взавгЬнъ  этого  Татарскаго  подворья  она  отведетъ  Та- 
тарамъ  другое  пом4щете.  «Домъ  быль  разрушенъ  и  на  его  м'ЬсгЬ 
построенъ  храмъ». 

Предстоитъ  вопросъ,  какой  же  храмъ  былъ  построенъ  на  томъ 
м4сгЬ.  Карамзинъ  утвердительно  отм4чаетъ,  что  это  храмъ  Ни- 
колы Гостунскаго  (VI,  58.  Сочинетя.  М.,  1820,  т.  УШ,  284), 
что  на  М'ЬсгЬ  подворья  выстроили  деревянную  церковь  Николая 
Льняного,  а  потомъ  каменную  Николы  Гостунскаго.  Неизвестно, 
изъ  какого  источника  почерпнуто  это  св4д*те.  КромЬ  того,  авторъ 
«Путеводителя  къ  святын'Ь  и  свящ.  достопамятностямъ  Москвы» 
(1876  г.,  89),  А.  1осифъ,  разсказываегь,  что  «Софья  видела  сонъ, 
въ  которомъ  получила  повелите  отъ  святителя  Николая  соору- 
дить во  имя  его  храмъ  на  томъ  м4ст4,  гдЬ  находилось  Ордынское 
подворье».  Намъ  кажется,  что  самое  наименоваше  старой  дере- 
вянной церкви  Никола  Льняной  должно  противоречить  этому 
свидетельству,  указывая  на  более  древнее  существоваше  этого 
храма,  чемъ  его  постройка  на  Татарскомъ  подворье,  которую 
Карамзинъ  относить  къ  1477  году.  Притомъ  летописцы  едва  ли 
пропустили  бы  такое  собыпе,  не  обозначивши  его  свидетель- 
ствомъ  именно  о  постройке  такого  храма.  Къ  тому  же  такое 
благочестивое  деяше  вел.  княгини  было  бы  неотменно  занесено 
и  въ  Степенную  Книгу,  въ  которой  однако  нетъ  никакой  записи 
по  поводу  этой  исторш. 

Припомнимъ,  что  св.  Алексей  митрополитъ  тах^же  по  откро- 
венно Божьему  основалъ  Чудовъ  монастырь  на  месте,  где  былъ 
Царееъ  дворъ  Посольстщ  отданный  царемъ  митрополиту  для  по- 
стройки церкви  и  монастыря.  Припомнимъ,  что  у  заднихъ  воротъ 
монастыря  въ  1504  г.  по  слову  вел.  князя  Ивана  Вас.  была  по- 
строена церковь  Козмы  и  Дамьяна  вместо  разобранной  старой, 
которая  не  заняла  ли  то  место,  где  стоялъ  отданный  вел.  княгине 
Софье  Татарскхй  домъ,  какъ  остававшаяся  часть  царева  Посоль- 
скаго  двора,  именно  конюшенная  его  часть,  отделенная  для  Та- 
тарскаго подворья  при  самомъ  основаши  монастыря.  Это  темъ 
более  вероятно,  что  здесь  за  межою  монастыря  существовали  и 
монастырсыя   конюшни,   обширный    конюшенный   дворъ,   посту- 
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ПИВШ1И  ВО  влад'&ше  монастыря,  какъ  в']^роятно,  посл^  выхода 
Татаръ  совсбмъ  изъ  Кремля.  Постройка  новой  Козмодемьяновской 
церкви  последовала  на  другой  же  годъ  по  кончине  вел.  кня- 
гини Софьи,  по  слову  вел.  князя,  какъ  отм^чаетъ  л^тописецъ. 
Быть  можетъ,  вел.  князь  пожелалъ  въ  новомъ  вид^,  бол^е  проч- 
номъ  и  достойномъ,  сохранить  этотъ  памятникъ  добрыхъ  заботь 
вел.  княгини  о  полнейшей  независимости  отъ  Татарскаго  вла- 
дычества, отъ  Татарской  гЬсноты  даже  и  въ  своемъ  город*.  Все 
это  по  нашему  мн']^шю  вероятнее,  ч'Ьмъ  сказаше  о  Никол*]^ 
Льняномъ. 

Соборъ  Николы  Гостунскаго  въ  ХУЦ  ст.  пользовался  такимъ 
же  богомольнымъ  почетомъ,  какъ  и  друпе  Кремлевсше  соборы, 
и  потому  въ  праздники  Николы,  9  мая  и  6  декабря,  патрхархи 
самолично  отправляли  въ  немъ  церковныя  службы  и  накануне, 
и  въ  день  праздника,  при  чемъ  протопопу  съ  братхею  они  да- 
вали на  молебенъ  полтину.  Такъ  по  всему  в^роятш  бывало  и 
въ  XVI  ст.  при  митрополитахъ.  Само  собою  разумеется,  что  вы- 
ходы патрхарховъ  всегда  сопровождались  раздачею  милостьши 
нипщмъ  и  заключеннымъ  въ  тюрьмахъ,  близко  стоявшихъ  судеб- 
ныхъ  Приказовъ. 

При  собор*  существовали,  кром*  приходящихъ,  и  записные 
нипце,  именно  только  вдовы,  12  челов^къ,  иногда  18,  иногда  10, 
которымъ  патр1архъ  жаловалъ  обыкновенно  по  дв*  деньги  каждой, 
иногда  по  гривн*. 

Точно  также  и  цари  Михаилъ  и  Алексей  приходили  въ  со- 
боръ на  гЬ  же  праздники  слушать  литургш,  а  иногда  и  накануне 
слушать  вечерню  и  всенопщую  и  молебенъ. 

Въ  собор*  находились  два  предала:  одинъ  во  имя  Введен1я 
Пр.  Б-цы,  стоявппй  съ  северной  стороны  отд*льнымъ  храмомъ 
съ  главою,  и  другой  во  имя  Зачат1я  св.  Анны,  пристроенный 
съ  южной  стороны.  Первый  построенъ  въ  1560  г.  по  повел'Ьнш 
Ивана  Грознаго  какъ  домовый  храмъ  въ  новомъ  двор*  его  брата 
Юрья  Васильевича,  новыя  хоромы  котораго  примыкали  къ  Го- 
стунскому  собору  съ  этой  стороны. 

Небольшой  храмъ  былъ  освященъ  того  же  года  21  ноября,  а 
заложенъ  былъ  въ  начал*  августа,  следовательно  строился  всего 
три  м*сяца.  Царь  на  новосельи  у  брата  *лъ*  и  пировалъ  съ  ми- 
трополитомъ  Макархемъ. 
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Само  собою  разумеется,  что  въ  изв'Ьстные  пожары  1547,  1571 
и  1626  годовъ  Гостунсюй  соборъ  подвергался  опустошен1ямъ  и 
обновлялся  въ  свое  время,  какъ  и  въ  пожаръ  1737  г.  онъ  также 
обгор^лъ  и  былъ  въ  тотъ  же  годъ  обновленъ. 

Въ  1754  г.  вместо  обветшавшей  трапезы  была  прид']^лана  къ 
храму  новая. 

И  этотъ  малый  соборъ  былъ  тоже  вотчинникъ,  за  нивгь  въ 
1681  г.  числилось  7  крестьянскихъ  дворовъ.  Это  была  деревенька 
Ожегова  въ  Звенигородскомъ  у^зд^,  отданная  въ  соборъ  въ  1549  г. 
на  поминовеше  души  вёл.  князя  Георпя  Ивановича  Дмитровскаго, 
дворъ  котораго  находился  противъ  собора. 

Соборъ  состоялъ  на  царской  руг4,  получая  деньгами  и  сукнами 
слишкомъ  142  р.  въ  годъ,  кром^  Введенскаго  предала,  получав- 
шаго  особо  слишкомъ  24  р.  въ  годъ,  сверхъ  ржи  и  овса. 

Въ  Гостунскомъ  собор*  совершалась  присяга  Петру  Ш  и 
Екатерин*  П  при  ихъ  вступлеши  на  престолъ. 

ПозднЬйшая  исторхя  Николо-Гостунскаго  собора  очень  при- 
мечательна по  т^мъ  прхемамъ  обрап1;ешя  съ  древними  памятни- 
ками, как1е,  къ  сожал^нш,  дЪйствуютъ  и  донын*. 

Поел*  нашеств1л  французовъ  и  съ  ними  Двадцати  языкъ  со- 
боръ хотя  н  былъ  опустошенъ,  но  какъ  строеше  оставался  въ 
целости.  Въ  1816  г.  свяп^енникъ  Михаилъ  Александровъ,  побу- 
ждаемый вероятно  какими-либо  ревнителями  благол^шя  Божшхъ 
храмовъ,  представлялъ  преосвяп^енному  Августину  митрополиту 
Московскому,  что  «здаше  Госту нскаго  собора  не  соотв*тствуетъ 
красот*  занимаемаго  имъ  м*ста;  а  также  собору  д*лаетъ  еп^е 
бол*е  безобразк  странною  своею  фигурою  предельная  церковь 
(Введешя),  которая  им*етъ  наклонеше  на  одну  сторону  и  прочно- 
сти не  об-Ьщаеть»;  посему  просилъ  разр^шешл  начать  преобра- 
зоваше  собора  перестройкою  этой  предельной  церкви...  Преосвя- 
щенный разр*шилъ  перестройку  собора  22  февр.  1816  г.  Работы 
начались  и  продолжались  все  л*то.  Но  3  августа  главнокоман- 
дуюпцй  въ  Москв*  графъ  Тормасовъ  сообш;алъ  преосвященному^ 
что  Николо-Гостунскхй  соборъ  обстроивается  вновь  въ  готическомъ 
вид*,  и  просилъ  ув*домлешя,  какимъ  порядкомъ  разр*шена  с1я 
перестройка,  такъ  какъ  отъ  учреждешй,  отъ  которыхъ  зависитъ 
это  д*ло,  позволешя  или  соглас1я  не  требовано. 

Отъ  такого  вопроса  преосвяш;енный  растерялся  и  немедленно 
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остановилъ  работы,  а  вм^сгЬ  съ  т-Ьвсв  отв'Ьчалъ  главнокомандую- 
щему, что  соборъ  Гостунскхй,  такъ  называемый  по  образу  св.  Ни- 
колая, присланному  съ  р'Ьки  Гостуни,  есть  церковь  довольно 
древняя,  построенная  въ  1506  г.,  а  въ  1714  г.  положена  въ  ней 
часть  мощей  св.  Николая;  что  жители  Московск1е  и  иногородные 
им^ютъ  къ  сему  собору  великое  усердае,  какъ  по  древности  его, 
такъ  и  по  Великому  Угоднику  Божш  и  некоторые  изъ  усерд- 
ствующихъ  возжелали  обстроить  сей  соборъ  и  дать  ем)^  лучтгй 
видь;  что  перестройка  собора  разрешена  имъ,  преосвященнымъ, 
ибо  строеше  всЬхъ  церквей  зависитъ  отъ  разр'Ьшетя  арх1ерей- 
скаго,  а  при  этомъ  и  Комисс1я  о  строеши  Москвы  не  заявила 
съ  своей  стороны  препятств1й. 

Въ  то  же  время  начальникъ  Кремлевской  Экспедищи  князь 
Юсуповъ  сообщалъ  преосвященному,  что  соборъ,  какъ  памят- 
никъ  древности,  приличнее  было  бы  оставить  въ  томъ  вид^^,  какъ 
былъ  онъ  прежде.  Преосвященный  далъ  предписаше  священнику, 
чтобы  онъ  немедленно  новую  постройку  первд4лалъ  такъ,  чю- 
бы  она  похожа  была  на  прежшй  пред'&лъ,  или  совс^мъ  бы  ее 
сломалъ. 

Въ  этомъ  году  прйзлсалъ  въ  Москву  и  государь  и  д-Ьло  о  со- 
бор4  окончилось  гЬмъ,  что  онъ  былъ  совсЬмъ  разобранъ. 

2  октября  1816  г.  преосвященный  доносилъ  св.  Синоду,  что 
последовало  Высочайшее  соизволеше,  чтобъ  Николо-Гостунск1й 
соборъ,  какъ  обветшавппй  и  по  м^стоположешю  своему,  и  по 
бедности  архитектуры  дтьлающгй  безобразге  Кремлю^  былъ  разо- 
бранъ. Вм^сгЬ  съ  гЬмъ  преосвященный  представлялъ  Синоду,  что 
чудотворный  образъ  съ  частью  мощей,  иконостасъ  и  всю  утварь 
изъ  собора  перенести  въ  новоустроенную  церковь  на  Ивановской 
колокольнЬ  подъ  колоколами  и  освятить  эту  церковь  во  имя 
св.  Николая,  и  быть  ей  и  именоваться  Николаевскимъ  Гостун- 
скимъ  соборомъ,  тЬмъ  паче,  что  бывшая  на  Ивановской  коло- 
кольн'Ь  Рождественская  церковь  (Рождество  Христово)  бол^е 
известна  была  по  образу  сего  же  святого,  въ  ней  находившемуся, 
къ  которому  народъ  им-Ьлъ  особенное  усердхе,  но  который  по 
разрушеши  колокольни  (1812  г.)  не  отысканъ.  Синодъ  10  генваря 
1817  г.  утверди лъ  это  представлеше. 

Какъ  скоро  по  этому  представлетю  новая  церковь  на  коло- 
кольне   была    устроена,    преосвященный   20   шля   1817  г.  далъ 
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предписаше  безъ  замедлешя  разобрать  Гостунскш  соборъ,  а  мате- 
рхалъ  его  отдать  въ  Вознесенсйй  монастырь,  гд'Ь  тогда  строилась 
въ  готическомъ  стил4  церковь  св.  Екатерины. 

7  августа  того  же  1817  года  преосвященному  донесли,  что 
Гостунск1й  соборъ  разобранъ,  значить  съ  небольшимъ  въ  дв4  не- 
дели. Но  вотъ  что  разсказываетъ  свидетель  всей  этой  истор1и, 
баронъ  В.  И.  Штейнгель,  адъютантъ  главнокомандующаго  Москвы 
графа  Тормасова,  принимавшш  деятельное  участ1е  въ  возоб- 
новлеши  разоренной  и  сожженной  Москвы.  Это  было  1816  г., 
когда  въ  августе  императоръ  Александръ  I  прибылъ  взглянуть 
на  опустошенный  городъ  и  остался  очень  доволенъ  его  быстрым^ 
обновлен1емъ. 

«По  отбытш  государя »,пишетъ  баронъ,  «мы  съ  новой  горячностью 
принялись  за  окончательное  обновлеше  Кремля  и  устройство  Мос- 
квы (что  происходило  уже  въ  1817  г.,  когда  въ  Москву  прибылъ 
императоръ  Александръ  вм4сгЬ  съ  Прусскимъ  королемъ). 

«На  Кремлевской  площади  оставался  старый  соборъ,  назы- 
ваемый «Николы  Голстунскаго»,  похожи  на  «Спаса  на  Бору», 
также  вросши  въ  землю.  Его,  по  почтительной  древности,  пред- 
положено было  обнести  благовидною  галлереею  по  примеру  до- 
мика Петра  Великаго;  но  полученное  изв'Ьстхе,  что  съ  государемъ 
прибудетъ  и  Пруссюй  король,  подало  мысль:  соборъ  сломать,  а 
площадь  очистить  для  парадовъ. 

«Графъ  послалъ  меня  переговорить  объ  этомъ  важномъ  пред- 
мет^Ь  съ  Августиномъ.  Преосвященный  въ  полномъ  значен1и  слова 
вспылилъ,  наговорилъ  опрометчиво  тьму  оскорбительныхъ  для 
графа  выражешй;  но,  какъ  со  всЪш  вспыльчивыми  бываетъ,  по- 
степенно стихъ  и  р-Ьшиль  такъ:  «Скажите  графу,  что  я  согласенъ, 
но  только  съ  т-Ьмъ,  чтобы  онъ  далъ  жкЪ  честное  слово,  что,  при- 
ступивъ  къ  ломк1,  по  наступленш  ночи,  къ  утру  не  только  слома- 
ютъ,  но  очистятъ  и  разровняютъ  все  м-Ьсто  такъ,  чтобы  знака 
не  оставалось,  гд'Ь  былъ  соборъ.  Я  знаю  Москву:  начни  ломать 
обыкновеннымъ  образомъ,  толковъ  не  оберешься.  Надо  удивить 
неожиданностш,  и  всЬ  замолчатъ.  Между  т'Ьмъ  я  сд4лаю  про- 
цесс1ю:  торжественно  перенесу  всю  утварь  во  вновь  отделанную 
церковь  подъ  колокольней  Ивана  Великаго  и  вм^сгЬ  съ  т4мъ 
освящу  ее». 

«Довольный  такимъ  результатомъ  переговоровъ,  графъ  сказалъ: 
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«О,  что  до  этого,  я  наряжу  ц4лый  полкъ:  онъ  можетъ  быть  ув*- 
ренъ,  что  за  ночь  не  останется  ни  камешка».  При  первомъ  сви- 
дан1и  съ  преосвященнымъ  графъ  выразилъ  ему  особую  благодар- 
ность. Преосвященный  понялъ,  что  я  быль  скроменъ  и  не  все 
передадъ  графу,  и  съ  этой  поры  сталъ  оказывать  мнЬ  особенное 
внимате,  говоря  другимъ:  «Это  честный  челов^къ». 

«Голстунск1й  соборъ  действительно  исчезъ  въ  одну  ночь. 

«Этому  не  менЪе  дивились,  какъ  и  созданш  въ  6  м^сяцевъ 
гигантскаго  экзерциргауза,  со  стропилами,  поддерживающими  по- 
толокъ  въ  23  сажени  шириною. 

«Тутъ  вся  честь  принадлежала  двумъ  инженеръ-генераламъ: 
Бетанкуру  и  Карбоньеру»  (Истор.  В-Ьстникъ,  шнь  1900  г.,  стр.  826). 

Переписываясь  съ  Тульскимъ  преосвященнымъ  Симеономъ  по 
случаю  переделки  въ  Тул'Ь  языка  къ  большому  колоколу  на  Ива- 
новской колокольне,  Августинъ  ув-Ьдомляль  его  1 1юля  1817  г.,  что 
освятилъ  новый  Гостунск1й  соборъ  (подъ  колоколами  Ивана  Ве- 
ликаго);  а  тотъ  въ  письме  очень  жал^лъ,  что  нарушили  такую 
древность... 

Безобразхе  храма  заключалось  въ  томъ,  что  онъ  въ  1754  г. 
былъ  покрыть  по  старымъ  закомарамъ  железною  кровлею  на  че- 
тыре ската,  изъ  которой  неприглядно  высилась  его  старая  глава. 
(Альбомъ  видовъ  №  XX). 

Чудотворный  образъ  Николы  Гостунскаго  пребывалъ  въ  вели- 
комъ  почитати  и  поклонеши  у  Московскаго  народа,  какъ  это 
засвид4тельствовалъ  и  преосвященный  Августинъ.  Несомненно, 
что  во  имя  особыхъ  чудотворешй  и  вел.  князь  ВасилШ  Ивано- 
вичъ  перенесъ  изъ  села  Гостуня  этотъ  образъ  въ  Москву  и  по- 
ставилъ  въ  новопостроенномъ  храм^  того  же  имени  св.  Николы. 
Съ  того  самаго  времени  и  въ  Москв4  распространилась  чудо- 
творная благодать  отъ  иконы,  подававшая  верующим*  мнопя 
изц-блетя  и  многую  помопц>  въ  желанныхъ  молетяхъ.  Между 
прочимъ  въ  народ'Ь  установилось  в^роваше,  что  св.  чудотворецъ 
Никола  особенно  покровительствуетъ  вступающимъ  въ  бракъ  мо- 
лодымъ  людямъ,  почему,  какъ  разсказываюгь,  «въ  храмъ  угод- 
ника родители  приводили  помолвленныхъ  дочерей  своихъ  или  сго- 
воренныхъ  сыновей,  просили  его  запщты,  записывали  имена  д^- 
тей  своихъ  въ  книгу,  при  семъ  собор*  хранившуюся,  и  твердо 
уповали  набго  покровительство»  (Москва,  Историч.  Путеводитель, 
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часть  2-я.  М.,  1827,  стр.  И).  Основап1е  этому  благочестивому  в-Ь- 
ровашю  находилось  въ  жипи  чудотворца,  гд-Ь  въ  ск(1занги  о  щрехъ 
дтьвицассъ  излагается  сл'Ёдующее  собыпе:  въ  его  время  жилъ  Н']^К1Й 
мужъ;  былъ  онъ  сначала  славенъ  и  богатъ,  а  потомъ  сталъ  не- 
славенъ  и  убогъ  и  претерп4валъ  такую  бедность,  что  нуждался 
даже  и  въ  куск4  хлЬба,  не  было  ч4мъ  и  одеться.  Къ  тому  же  у 
него  было  три  дочери  попремногу  благообразны  з'Ьло.  Въ  своемъ 
нищенскомъ  б']^дств1и  отецъ  домыслился  до  того,  что  вознамерился 
отдать  своихъ  дочерей  на  блудъ  хотящимъ  и  т4мъ  спасти  себя  и 
дочерей  отъ  горькой  нищеты,  такъ  какъ  нищихъ  д^вицъ  и  за- 
мужъ  никто  не  возьметъ.  Отецъ  р-Ьшался  уже  исполнить  это  д'Ьло, 
но  по  Божьему  промыслу  явилась  ему  нежданная  святая  помощь. 
Пров'бдалъ  про  его  р^шеше  херей  Никола  и,  не  жалая  самолично 
передать  ему  прямо  въ  руки  надобную  помощь,  ибо  такъ  творятъ 
милостыню  только  малодушные,  святой  1ерей  въ  полночь  пришелъ 
къ  дому  погибающаго  и  нЬшимъ  оконцемъ  внутрь  его  храмины 
ввергъ  великъ  узелъ  злата,  а  самъ  скоропосп^шно  домой  возвра- 
тился. Проснувш1Йся  на  утро  отецъ,  увид4въ  золото,  изумился, 
подумалъ,  что  это  мечта,  но,  ощупавъ  монеты,  ув-Ьрился,  что 
истинное  это  золото,  и  недоум^валъ  только,  откуда  оно,  никакого 
такого  благотворителя  ни  откуду  онъ  не  чаялъ.  Обогатившись 
такимъ  образомъ,  отецъ  уаАжь  выдать  замужъ  свою  старшую 
дочь.  Посл4  того  гЬмъ  же  порядкомъ  святой  херей  Никола  при- 
носилъ  такой  же  узелъ  золота  и  для  другой,  а  потомъ  и  для 
третьей  дочери,  тайно  попрежнему  кидая  узелъ  въ  оконце.  Въ 
посл^дшй  разъ  отецъ  подсмотр4лъ,  кто  это  творитъ  ему  такую 
благодать,  и  поб^лмить  за  уходящимъ  хереемъ,  догналъ  его  и 
упалъ  ему  въ  ноги,  называя  его  избавителемъ  и  спасителемъ  отъ 
б-Ьды  и  погибели.  1ерей  поднялъ  его  и  клятвою  запов'Ьдалъ  ни- 
кому о  томъ  не  сказывать  во  всю  свою  жизнь. 

Эта  истор1я  трехъ  д'Ьвицъ-нев'Ьстъ  утверждала  въ  народе  жи- 
вейшую в^ру,  что  чудотворецъ  Никола  не  оскуд4ваетъ  въ  по- 
мощи всЬмъ  в^рующимь. 

Становится  понятнымъ  и  упомянутое  выше  обстоятельство,  что 
при  собор*  находились  записными  нищими  именно  женсшй  чинъ — 
вдовы.  Не  отъ  того  ли  идетъ  и  древнее  прозваше  храма  Пинала 
Льняной^  такъ  какъ  ленъ  и  льняная  прялса,  несомненно  прино- 
симая въ  храмъ  усердными  богомолицами,   и  доныне   въ  дерев- 
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няхъ   составляетъ    исключительно   заветный   предметъ  женскаго 
труда  и  женскихъ  заботь. 

Въ  исторш  Гостунскаго  собора  въ  особенности  достопамятно 
то  обстоятельство,  что  дьякономъ  собора  быль  первопечатнпкъ 
Иванъ  ведоровичъ,  первый  типографщикъ  въ  Москв*,  напечатав- 
ш1й  вм4сгЬ  съ  своимъ  товарищемъ  Петромъ  Тимоееевичемъ 
Мстиславцомъ  первую  книгу  Апостолъ,  надъ  которою  они  рабо- 
тали почти  ц-Ьлый  годъ:  начавши  д-Ьло  19  апреля  1563  г.,  окон- 
чили его  1  марта  1564  г.  ^). 

Древняя  площадь  Заруба. 

Намъ  возможно  теперь  обозреть  мЪста,  расположенныя  позади 
описанныхъ  подворхй  и  занимавш1я  все  пространство  теперешней 
чистой  площади  передъ  памятникомъ  императора  Александра  П. 

При  Годунов*  на  восточной  сторон*  этой  плош;ади,  на  окраин* 
Кремлевской  горы  за  Еирилловскимъ  подворьемъ,  гд*  при  цар* 
Михаил*  находился  дворъ  князей  Черкасскихъ,  пом*щался  дворъ 
съ  назвашемъ  Хобро^  заключавши  въ  себ*  Оружейную  казну, 
арсеналъ  или  цейхгаузъ.  Во  двор*  видимы  значительныя  камен- 
ныя  полаты.  Имя  Хобро  В.  Е.  Румянцовъ  въ  своей  стать*  о  Го- 
дуновскомъ  план*  Кремля  объяснилъ  утвердительно  именемъ 
Ховрина-Головина  Дм.  Влад.,  казначея  вел.  князя  Ивана  III  и 
его  сына  Васил1я  Ив.,  построившаго  зд*сь  въ  1485  или  1486  г. 
каменныя  полаты.  Но  дворъ  Ховриныхъ,  какъ  увидимъ,  нахо- 
дился на  другой  сторон*  Спасской  улицы,  возл*  Вознесенскаго 
монастьфя.  Поэтому  имя  Хобро  должно  указывать  на  другого  вла- 
д*льца,  и  по  всему  в4роятш  на  Хабара  Симскаго,  знаменитаго 
боярина  при  вел.  княз*  Василхи  Иванович*.  Иванъ  Вас.  Образ- 
цовъ-Симск1Й  Хабаръ  (съ  1510  г.  окольничхй,  съ  1524  бояринъ, 
Т  1534  г.)  былъ  сынъ  Вас.  вед.  Образца  (бояринъ  съ  1474  г., 
•}•  1485  г.),  построившаго  себ*  каменныя  полаты  въ  1485  г.,  одно 
изъ  первыхъ  по  времени  каменное  жилип1;е  частнаго  лица,  какъ 
можно  Предполагать,  занятое  при  Годунов*  складомъ  оружк  и, 
в*роятно,  сохранившее  въ  народ*  прозваше  своего  строителя 
Хобро,  т.-е.  Хабаровъ. 

1)  Объ  Иван'Ё  Эедорович^Ь  см.  нашу  статью  въ  журнале  П.  С.  Аксакова, 
Русь,  1883  г.,  №  24. 
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Съ  западной  стороны  отъ  этого  двора  расположенъ  былъ  дворъ 
князя  Ивана  Вас.  Спцкаго,  а  черезъ  переулокъ  дал'Ье  дворъ 
кн.  ведора  Ив.  Мстиславскаго.  Между  ними  на  самомъ  переулк'Ь 
стояла  церковь  Рождества  Пречистой.  Переулокъ  начинался  и 
церковь  стояла  вблизи  Гостунскаго  собора.  Переулокъ  шелъ  подъ 
гору  къ  церкви  Константина  и  Елены,  почему  и  прозывался 
Константиновскимъ. 

Въ  конц*  XV  в.  (1498  г.)  на  м'Ьстахъ  упомянутыхъ  дворовъ 
помещались  дворы  кн.  Семена  Ряполовскаго  (бояринъ  съ  1478  г., 
казненъ  1499  г.),  Григорья  Вас.  Морозова  (бояринъ  съ  1476  г., 
т  1492  г.)  и  Андрея  вед.  Челяднина  (бояринъ  съ  1495  г.,  коню- 
ппй — 1496  г.,  •!■  1503  г.).  Въ  какомъ  распорядке  они  стояли,  не- 
известно. Морозовсюй  дворъ,  какъ  видно,  находился  на  томъ  же 
Морозовскомъ  м^сгЬ,  какое  ему  принадлежало  и  въ  половине 
ХУП  ст.,  когда  дворомъ  владелъ  Иванъ  Вас.  Морозовъ,  а  потомъ 
его  вдова  Степанида  Семеновна.  Ворота  этого  двора  выходили  къ 
стороне  Гостунскаго  собора.  Родъ  бояръ  Морозовыхъ  былъ  ста- 
рожиломъ  въ  Кремле.  До  Смутнаго  времени  этотъ  дворъ  принад- 
лежалъ  отцу  Ивана  Васильевича,  Василхю  Петровичу  Морозову 
(1 1630  г.),  доброму  сподвижнику  князя  Полсарскаго  и  деятельному 
члену  боярской  .Думы  при  царе  Михаиле  вед.,  деду  знаменитаго 
Бориса  Иван.  Морозова,  воспитателя  царя  Алексея  Мих.  Но 
возвратимся  къ  ХУ  веку. 

Дворъ  Семена  Ряполовскаго  возможно  поместить  на  восточной 
половине  Мстиславскаго  двора,  а  дворъ  Челяднина — на  западной 
половине  двора  кн.  Сицкаго.  Между  этими  дворами,  вокругъ  церкви 
Рооюдества  Пречистой^  тогда  находились  «места  Аеони  Петрова, 
что  Палищай  на  немъ  жилъ,  и  съ  улицею  съ  большою  по  Ни- 
колу (Гостунскаго)».  Это  место  можемъ  пр1урочить  къ  Крутицкому 
подворью,  тогда  еще  не  существовавшему.  Затемъ  следовало  дру- 
гое «Леонинское  мЬсто  Петрова  да  брата  его  Гавриловское  место 
Петрова  жъ;  далее  Васильевское  Жданова,  Романовское  Ава- 
насьевыхъ  место,  Григорьевское  место  Сидорова,  да  подъ  теми 
дворы  подъ  зарубомъ.  что  за  Иваномъ  заСуковымъ  было».  Трудно 
раскрыть  въ  этихъ  рядовыхъ  именахъ,  какимъ  знатнымъ  или 
родовитымъ,  или  близкпмъ  къ  государю  людямъ  они  принадлежали 
(С.  Г.  Гр.,  I,  337). 

Дворы  упомянутыхъ  лицъ   касались   Заруба^   то -есть    самой 
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окраины  здешней  горы,  которая  потому  именовалась  зарубомъ,  что 
была  утверждена  частью  на  сваяхъ,  частью  на  иабитхъ^  неболь- 
шихъ  деревянныхъ  срубахъ,  укрЬплявшихъ  скатъ  горы.  При  зе- 
мляныхъ  работахъ  для  сооружешя  памятника  Импер.  Александру  П 
обнаружилось,  что  вся  площадь,  гд^  возносится  теперь  самый  па- 
мятникъ,  составилась  изъ  насыпной  земли,  изъ  жилого  мусора, 
привозимаго  сюда,  повидимому,  изъ  разныхъ  м'1стностей  Москвы. 
Въ  начальное  время  Кремлевскаго  заселешя  береговая  гора  зд^сь 
сходила  къ  ручному  берегу  довольно  пологимъ  скатомъ,  начи- 
наясь отъ  церкви  Николы  Гостунскаго,  стоявшей  на  краю  нагор- 
ной площади.  Теснота  Кремлевскаго  пом^щешя  заставляла  мало- 
по-малу  устроивать,  вместо  ската,  гору  и  располагать  на  ней 
жилые  дворы. 

Вышеупомянутые  дворы,  названные  мпстами,  оставались, 
повидимому,  именно  пустыми  м'1стами  поел*!  непрерывныхъ  опу- 
стошительныхъ  пожаровъ  въ  90-хъ  годахъ  XV  ст.  и  были  вел. 
княземъ  Иваномъ  III  пром'1нены  кн.  Ивану  Юрьевичу  Патри- 
кееву на  его  старый  дворъ  у  Боровицкихъ  воротъ,  тотъ  древтй 
дворъ,  гд*!  жилъ  св.  Петръ  вштрополитъ. 

Построился  ли  на  этихъ  м^стахъ  ПатрикЪевичъ,  неизвестно. 

Надъ  этою  чистою  площадью,  освященною  въ .  наше  время  па- 
мятникомъ  императора  Александра  П,  носятся  имена  славныхъ 
сподвижниковъ  Ивана  Третьяго  и  его  сына  Васил1Я,  славныхъ 
созидателей  Московскаго  единодержавхя,  созидателей  того  Рус- 
скаго  могущества,  передъ  которымъ  пали  и  Татарское  владычество 
и  разновласт1е  Русской  земли,  не  мен^е,  если  не  бол^е  Татаръ 
ц^лые  ве1М1  державшее  Русскую  народную  силу  въ  политиче- 
скомъ  разслаблеши. 

Славны  были  имена  князей  Ряполовскихъ,  изъ  которыхъ  князь 
Иванъ  Ивановичъ  во  время  Шемякиной  смуты  (въ  1446  г.),  служа 
в^рою  и  правдою  вел.  князю  Василш  Темному,  съ  двумя  своими 
братьями  спасалъ  маленькихъ  его  сыновей  Ивана  и  Юрья  отъ 
грозившихъ  имъ  напастей  и  спасъ  того  малол^тняго  Ивана,  ко- 
торый сталъ  потомъ  достославнымъ  государемъ  всея  Руси  и  кото- 
рый, однако,  не  пощадилъ  его  сына,  ближайшаго,  первенствую- 
щаго  боярина  князя  Семена  Ивановича,  и  отс^къ  ему  голову  за 
крамолу  противъ  вел.  княгини  Софьи  и  за  высокоумхе,  какъ  самъ 
обозначилъ  его  поведенхе. 
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Славны  были  имена  Григор1Я  Васильевича  Морозова  и  князя 
Данилы  Васильевича  Щени  (Патрик'Ьевича),  окончательно  поко- 
рившихъ  въ  1489  г.  ни  отъ  кого  независимую  Вятку.  Данила 
]Ценя  особенно  праславился  небывалымъ  поражетемъ  въ  1500  г. 
Литовской  рати  на  рЪк'Ь  Ведроши,  когда  въ  число .  плЪнныхъ 
попалъ  и  самъ  Константинъ  Острожсйй  (Кар.,  VII,  186).  Сынъ 
Данилы  Михайло  и  внукъ  Петръ  Щенятевы  столько  же  работали 
на  военномъ  пол'6.  Но  Петръ,  въ  малолетство  Грознаго,  запу- 
тался въ  боярскихъ  крамолахъ  и  потомъ  погибъ  отъ  Грознаго 
мучителя.  Дворъ  Щенятевыхъ  находился  возл*  двора  Морозовыхъ 
(Кар.,  IX,  пр.  26). 

Славно  было  и  имя  Челядниныхъ.  Ихъ  имя  носила  сестра 
любимца  вел.  княгини  Елены  Глинской,  князя  Ивана  Оедоровича 
Овчины  -  Телепнева  -  Оболенскаго,  Аграфена  Челяднина,  которая 
была  мамкою  малол^тняго  Ивана  Грознаго.  Вел.  князь  Васил1й 
Ивановичъ  на  смертномъ  одр^  внушительно  наказалъ  ей  ни  пяди 
не  отступать  отъ  своего  п4стуна. 

Упомянутый  выше  дворъ  кн.  Ивана  Вас.  Сицкаго  поступилъ 
въ  его  влад^ше,  несомнЬнно  какъ  родовое  наследство  отъ  отца 
кн.  Васил1я  Андреевича,  женатаго  на  Анн*  Романовне,  дочери 
Романа  Юрьевича  Захарьина,  отъ  имени  котораго  происходить 
и  фамильное  наименовате  Романовыхъ.  Кн.  Иванъ  Васильевичъ 
также  былъ  женатъ  на  Романовой,  на  Евфимш  Никитичне,  до- 
чери Никиты  Романовича,  д^душк*!  царя  Михаила  Оедоровича. 
Такимъ  образомъ  Сицк1е  поселились  въ  этомъ  двор*!  несомненно 
по  случаю  родства  съ  Романовыми.  Въ  1601  г.  царь  Борисъ  Го- 
дуновъ,  истребляя  родство  Романовыхъ,  сослалъ  князя  Ивана 
Васильевича  въ  Кожеозерскгй  монастырь,  гд'Ь  онъ  и  скончался 
въ  1608  г.,  а  жену  его — въ  Сумсый  острогъ,  гд^  она  скончалась 
въ  1601  г.  При  цар*  Михаил*  вед.  дворъ  Сищшхъ  оставался  во 
влад^ши  боярина  кн.  АлексЬя  Юрьевича  (^-  1644  г.). 

Иереходимъ  къ  двору  князей  Мстпславскихъ.  Князья  Мсти- 
славсюе  происходили  отъ  Гедемина,  великаго  князя  Литовскаго, 
и  вм'Ьст*  съ  т4мъ  отъ  Рюрикова  кол4на,  отъ  великихъ  князей 
Тверскихъ  черезъ  знаменитаго  Олъгерда,  женатаго  на  дочери 
Тверскаго  князя  Александра  Михайловича.  Отъ  соединешя  вели- 

Иеторгя  города  Москвы.  Ь5 
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кокняжескихъ  кол^нъ,  Литовскаго  и  Русскаго,  произошелъ  князь 
Оедоръ  Михайловичъ  Мстиславскай,  прозванный  такъ  отъ  города 
Мстиславля,  которымъ  владела  ого  мать.  Въ  1526  г.  онъ  отъ- 
•Ьхалъ  изъ  Литвы  слулсить  въ  Москву,  гд*,  конечно,  быль  при- 
нять съ  радостью,  пожалованъ  многими  вотчинами  и  въ  томъ 
числЪ  необходимымъ  жилищемъ,  дворомъ  въ  Кремл*!,  принадлежав- 
шимъ  въ  прежнее  время  боярамъ  Цлещеевымъ,  о  чемъ  скажемъ  въ 
своемъ  жксА.  Первоначально  этотъ  дворъ  находился  между  дво- 
ромъ кн.  Владим1ра  Андреевича  (поел*!  Цареборисовск1й)  и  дво- 
ромъ митрополичьимъ  и  выходилъ  лицомъ  къ  Троицкой  улиц^,  гд^ 
неподалеку  стояла  деревянная  церковь  Рождества  Христова,  пре- 
столъ  которой  потомъ  въ  1555  г.  былъ  перенесенъ  къ  Ивану 
Святому  подъ  колоколы  (Кар.,  УШ,  пр.  153.  Никон.,  УШ,  42). 

Князь  ведоръ  Михайловичъ  померъ  въ  1540  году,  оставивъ 
наследство  и  дворъ  сыну  Ивану  (въ  1541 — крайчШ,  съ  1548  г. 
бояринъ,  т  1586  г.). 

Иванъ  Оедоровичъ  приходился  племянникомъ  Ивану  Грозному, 
хотя  и  былъ  несколько  старше  его  по  л^тамъ.  Онъ  былъ  же- 
натъ  на  племянниц'1  государя,  дочери  Казанскаго  царевича  Петра, 
который,  принявъ  Православную  вЪру,  былъ  женатъ  на  государе- 
вой сестр4  Евдокш.  Само  собою  разумеется,  что  уже  одно  род- 
ство ставило  его  въ  самыя  близк1я  отношешя  къ  малолетнему 
государю,  а  потому  онъ  скоро  занимаетъ  очень  важную  должность. 
Въ  1541  году  одиннадцатилетшй  государь  жалуетъ  его  къ  себ* 
крайчимъ,  котораго  обязанность  была  стоять  у  государева  стола 
и  подавать,  отведывая,  кушанья  и  питья,  т.-е.  охранять  госуда- 
рево здоровье  въ  пищ'Ь  и  пить^^. 

На  свадьбе  государя,  когда  Грозный  женился  въ  1547  г.  на 
Настась*!  Романовой,  Мстиславскгй  тоже  является  въ  числ%  са- 
мыхъ  близкихъ  людей  къ  государю:  онъ  спить  у  постели  ново- 
брачнаго  съ  Никитою  Романовымъ  Юрьевымъ  и  находится  ш. 
спальникахъ  и  мовникахъ  въ  мыльн^^  у  государя  съ  т^мъ  же 
Романовымъ  и  съ  любимцемъ  Алекс^^емъ  Адашевымъ. 

Почти  въ  одно  время  съ  государемъ  и  по  его  назначешю  же- 
нился и  Мстиславск1й  на  княжнЬ  Ирин'Ь  Александровн']^  Горба- 
товой-Суздальской.  Свадьбу  справляетъ  самъ  государь  на  дворцо- 
вый счетъ  и  об'Ьщаетъ  притомъ,  что  и  впередъ  хочетъ  жаловать 
своего   племянника    съ   его   новобрачного    и    новымъ   родствомъ 
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великимъ  свои1Гь  жалованьемъ.  Действительно,  об4щашв  это  было 
въ  точности  исполнено,  и  Мстиславск1й  во  все  царствоваше  Гроз- 
наго  постоянно  быль  впереди  всего  боярства  не  по  одной  знат- 
ности своего  рода,  но  и  по  особому  расположешю  къ  нему  госу- 
даря, такъ  часто  оналявшагося  почти  на  вс4хъ  своихъ  прибли- 
женныхь.  Конечно,  при  Грозномъ  мудрено  было  не  попасть  въ 
какую-либо  б^ду  и  не  поселить  въ  государе  какого-либо  подо- 
зр^шя  къ  своимъ  дМств1ямъ.  Случалось  это  съ  Мстиславскимъ. 
Но  гроза  къ  счастш  проходила  благополучно.  По  всему  видно, 
что  князя  спасалъ  его  характеръ,  не  отличавппйся  ни  особымъ 
честолюб1емъ,  ни  способностью  заводить  интриги  и  крамолы. 
Князь  вовсе  не  принадлежалъ  къ  тому  разряду  приближенныхъ 
ли1гь,  изъ  которыхъ  выработался  впоследств1и  Борисъ  Годуновъ. 
Онъ  былъ  вполне  преданнымъ  и  самымъ  послушнымъ  племянни- 
комъ  государю  и  всегда  удалялся  отъ  всякой  борьбы  съ  боярами 
и  отъ  всякаго  участ1я  въ  ихъ  крамолахъ. 

Въ  1548  г.  МстиславскШ  поясалованъ  изъ  кравчихъ  въ  бояре 
и  по  знатности  рода  занялъ  тотчасъ  самое  видное  м^сто  въ  кругу 
бояръ.  Во  время  знаменитаго  похода  подъ  Казань  въ  1552  году 
онъ  былъ  первымъ  воеводою  въ  большомъ  полку,  что  равнялось 
званш  генералъ-фельдмаршала.  Точно  также  и  во  время  похода 
на  Ливошю  въ  1559  г.  былъ  тоже  первымъ  воеводою.  И  тамъ 
и  зж^сь  онъ  ратоборствовалъ  успешно,  хотя  и  не  отличился  ни- 
какимъ  особенно  блистательнымъ  д']^ломъ.  Въ  1565  г.,  въ  годъ 
учреждетя  Опричнины,  дворъ  Мстиславскаго  и  съ  дворомъ  кн. 
Владим1ра  Андреевича  сгор^лъ. 

Когда  на  другой  годъ  (1566)  Грозный  царь  позволилъ  Вла- 
ДИМ1РУ  Андреевичу  выстроить  себ^  хоромы  на  старомъ  м^сг1, 
подл^^  Мнтрополича  двора  и  посторонь  Троицкаго  двора  (по- 
дворья), то,  для  пространства,  отдалъ  ему  и  м^сто  Мстиславскаго 
двора.  Въ  это  время,  по  всему  в'Ьроятио,  Мстиславскому  было 
отведено  новое  м4сто  неподалеку  отъ  Гостунскаго  собора,  имен- 
но то  мЬсто,  которымъ  въ  XVII  ст.  влад'Ьлъ  уже  его  сынъ  0е- 
доръ  Ив.  Мстиславск1й  (въ  1577  году  изъ  крайчихъ  бояринъ. 
I  1622  г.). 

При  разд^ленш  государства  на  Опричнину  и  Земщину  Гроз- 
ный оставилъ  и  Мстиславскаго  въ  Земщин*!  вторымъ  посл1» 
Ив.  Дм.  Б'Ьльскаго.   Это  значило,  что  онъ  былъ  во  глав4  Зем- 

15* 
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скаго  или  обще-государственнаго  правительства.  Съ  этой  поры, 
какъ '  известно,  д^ла  въ  государств*  приняли  другой  оборотъ  и 
новые  походы  и  войны  оказывались  весьма  неудачными. 

Такъ,  въ  1571  г.,  когда  шелъ  къ  Москве  Крымски  ханъ 
Девлетъ- Гирей,  Московсюе  воеводы,  въ  томъ  числ4  вторымъ 
Мстиславсшй,  не  усп'Ьли  дать  отпоръ  хану  и  пропустили  его  къ 
самой  столиц^^.  Москва  вся  была  сожжена.  Посмотревши  на  не- 
бывалый пожаръ,  ханъ  безъ  д']^а  отправился  домой.  Конечно,  не 
одинъ  МстиславскШ  былъ  виновать  въ  этомъ  несчастш.  Тогда 
отъ  внутренней,  собственно  царской  и  дворской,  смуты  всЬ  Рус- 
сюе  люди  были  поколеблены  нравственно  и  готовы  были  изм^^- 
пять  и  желать  всякаго  врага  своему  же  государству.  Но  Гроз- 
ный обвинилъ  именно  Мстиславскаго  въ  томъ,  что  онъ  съ  това- 
рищами боярами  изм^нилъ,  навелъ  на  Русскую  землю  хана,  и 
вдобавокъ  соблазнился  въ  в'Ьр'1;  и  помышлялъ  отъехать  въ  Литву. 
Оправдываться  было  нечего,  ибо  царь  обвинялъ  сколько  самого 
Мстиславскаго,  столько  же  вообще  все  боярство,  котораго  Мсти- 
славск1й  былъ  только  передовымъ  представителемъ.  По  ходатай- 
ству митрополита  и  духовенства,  первенствуюпцй  бояринъ  былъ 
прощенъ;  отъ  него  взята  клятвенная  запись  за  поручительствомъ 
троихъ  бояръ,  обязавшихся  внести  царю  20000  р.,  если  князь 
отъ4детъ;  за  бояръ  еще  поручилось  285  челов-Ькъ,  разверставши 
эту  сумму,  кто  сколько  могъ  уплатить,  такъ  что  порука  стала 
самая  крепкая.  Князь  об^щалъ  къ  иной  в^ре  не  приставать,  веру 
христ1анскую  держать  твердо. 

Ровно  черезъ  десять  л^тъ  опять  онъ  попадаетъ  и  съ  двумя 
сыновьями  въ  как1я-то  изменныя  вины  и  дело  опять  оканчи- 
вается только  новою  клятвенною  записью,  по  которой  бояринъ 
съ  сыновьями  даетъ  клятву  не  отъехать  ни  къ  которому  государю. 

Грозный,  какъ  известно,  очень  боялся  боярской  измены  и 
отбиралъ  татя  записи  по  первому  сомнительному  поводу  отъ 
каждаго  знатнаго  боярина,  стоявшаго  впереди  другихъ.  Однако 
за  Мстиславскаго  бояться  было  нечего:  это  былъ  человекъ  смир- 
ный и  неспособный  сделать  какое-либо  решительное  дело.  Гроз- 
ный, вероятно,  очень  хорошо  зналъ  это  и  не  лишалъ  князя 
своего  прежняго  родственнаго  расположешл.  Въ  своемъ  духов- 
номъ  завещаши  1572  года  онъ  огради лъ  его  и  со  стороны  по- 
жалованныхъ  вотчинъ,  завещавъ  сьшовьямъ  следующее:    «А  что 


—  229  — 

отецъ  нашъ  вел.  кпязь  Васил1Й  пожаловалъ  кн.  бедора  Мсти- 
славскаго  и  что  я  придалъ  сыну  его  кн.  Ивану,  и  сынъ  мой  въ 
ту  у  него  вотчину  и  у  его  д'Ьтей  не  вступается;  а  отъ-Ьдеть  куда- 
нибудь,  и  та  вотчина  сыну  Ивану». 

Однако  и  посл'Ь  этой  милости  по  какимъ-то  случаямъ  снова 
возставалъ  тв^въ  царя.  Въ  страшныя  времен;^  безпощадныхъ 
казней,  въ  1574  г.,  по  свидетельству  одной  позднМшей  лето- 
писи (Истор1я  Соловьева,  VI,  235,  пр.  84,  94),  царь  Иванъ  Ва- 
сильевичъ  «казнилъ  въ  Кремле  у  Пречистой  на  площади  мно- 
гихъ  бояръ,  Чудовскаго  архимандрита,  протопопа  (вероятно  Амо- 
€а  отъ  Николы  Гостунскаго)  и  многихъ  всякихъ  людей.  А  го- 
ловы метали  подъ  дворъ  Мстиславскаго».  Можно  заключить,  что 
это  происходило  на  Соборной  площади,  передъ  Успенскимъ  со- 
боромъ,  такъ  какъ  этотъ  соборъ  нередко  обозначался  и  именемъ 
Пречистой. 

Изъ  приведеннаго  свидетельства  видимъ,  что  гн^въ  царя  на 
беднаго  боярина  не  унимался — головы  казненныхъ  и  теперь,  въ 
1574  г.,  летели  подъ  его  дворъ. 

Но  эти  казни  могли  происходить  и  не  у  Пречистой  въ  виду 
Успенскаго  собора,  на  Соборной  площади,  а  у  Пречистой  на 
площади  предъ  Иваномъ  Святымъ,  какъ  тогда  именовался  Иванъ 
Велишй,  которая  впоследствш  стала  прозываться  Ивановскою 
площадью  и  на  которую  действительно  въ  то  время  выходилъ 
уже  новый  дворъ  Мстиславскаго,  такъ  что  головы  казненныхъ 
близко  могли  выбрасываться  подъ  этоть  дворъ,  возле  котораго 
съ  восточнаго  его  конца,  близь  Николы  Гостунскаго,  стояла  цер- 
ковь Рождества  Пречистой  Богородицы  на  Трубе,  именовавшая- 
ся и  однимъ  словомъ:  Пречистая.  Заметимъ,  что  дворъ  Мстислав- 
скаго, находивппйся  между  дворомъ  митрополита  и  дворомъ 
князя  Владим1ра  Андреевича,  могъ  выходить  лицомъ  къ  собору, 
но  этотъ  дворъ  въ  1566  г.  былъ  отданъ  Владимхру  Андреевичу, 
а  казни  происходили  въ  1 574  г.,  когда  Мстиславсшй  жилъ  уже 
на  своемъ  новомъ  дворе,  у  Рождества  Пречистой. 

По  смерти  Грознаго  кн.  Иванъ  ведоровичъ  остался  въ  бояр- 
ской Думе  первымъ,  а  сынъ  его  кн.  Оедоръ  Ивановичъ  пятымъ. 
Есть  свидетельство,  что  Грозный  именно  Мстиславскаго  съ  Ни- 
китою Романовымъ  назначилъ  опекунами  къ  сыну,  царю  бедору. 
Но  вскоре  главнымъ  опекуномъ  молодого  и    неспособнаго  даря 
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явился  его  шуринъ,  Борисъ  Годуновъ,    пролагавшхй  себ*  прямо 
путь  къ  престолу. 

На  этомъ  пути  упомянутые  два  человека  ему  очень  м'Ьшали. 
Неизвестно,  какъ  было  д^ло,  но  вскор*  Романовъ  забол^лъ  и 
въ  1586  г.  померъ.  Съ  Мстиславскимъ  Годуновъ  сталь  жить  въ 
великой  любви  и  дружб*]^;  назвалъ  его  себЪ  отцомъ,  а  тотъ  его 
сыномъ;  заодно  радели  о  государевомъ  д']^лё.  Но  это  продолжа- 
лось недолго.  Противники  ^  Годунова,  друпе  бояре,  особенно 
Шуйсюе,  подговорили  (будто  бы)  перваго  боярина  стать  заодно 
съ  ними  противъ  Годунова  и  извести  его.  Бояринъ  долго  не  со- 
глашался, а  потомъ  решился  устроить  пиръ  у  себя  въ  дом*, 
позвать  Годунова,  тогда  и  убить  его.  Но  заговоръ  быль  открыть 
и  Мстиславск1й  былъ  сосланъ  въ  Кирилловъ  монастырь,  постри- 
женъ  въ  монахи  и  вскоре  тамъ  умеръ,  въ  томъ  же  1586  году 
Трудно  поварить,  чтобы  Мстиславск1й,  смирный  и  всегда  осто- 
ролшый  въ  своихъ  отношешяхъ  къ  тогдашнимъ  дворскимъ  интри- 
гамъ  и  смутамъ,  сд']^лался  вдругъ  заговорщикомъ  и  даже  назна- 
чилъ  свой  пиръ  и  свой  домъ  для  преступнаго  злодМства.  Н^тъ 
сомн^шя,  что  вся  эта  басня  сочинена  челов^комъ,  которому  было 
надобно  удалить  перваго  боярина,  сл^д.  самимъ  Годуновымъ, 
очень  хорошо  знавшимъ  только  одно,  что  Мстиславскай  не  былъ 
на  его  сторон*,  враждовалъ  ему,  а  главное  былъ  первымъ  въ 
Дум*,  и  по  старшинству,  и  по  знатности  рода,  стало  быть 
всегда  служилъ  помехою  для  пр10бр*тешя  царскаго  сана. 

Имя  кн.  Ивана  бедоровича  поминалось  и  при  первомъ  Са- 
мозванц*.  Разсказывали,  что  МстиславскШ  былъ  ему,  т.-е.  истин- 
ному царевичу  Дмитр1Ю,  крестнымъ  отцомъ  и  лжецарь  сохранялъ 
дорогой  его  крестъ,  какъ  прямое  доказательство  истинности  своего 
царскаго  происхождешя. 

У  князя  Ивана  бедоровича  было  два  сына  и  дв*  дочери. 
Младш1й  сынъ  Васил1й  померъ  еш;е  при  Грозномъ  въ  1582  г. 
Дочь  Настасья  также  еще  при  Грозномъ  была  замужемъ  за  на- 
званнымъ  царемъ  Симеономъ  Бекбулатовичемъ,  которому  Грозный 
передалъ  царство,  даже  в*нчалъ  его  царскимъ  в'Ьнцомъ,  назвав- 
шись самъ  простымъ  государемъ  (влад*льцемъ)  княземъ  Иваномъ 
Московскимъ.  Все  это  делалось  во  время  Опричнины.  Титуло- 
ванная царица  Настасья  скончалась  схимницею  съ  именемъ  Але- 
ксандры въ  1607  г. 
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Другая  дочь  Ирина  осталась  д'1вицею  и  потомъ  была  постри- 
жена въ  монахини.  Единственньшъ  представите лемъ  этого  знат- 
наго  рода  и  посл^^днинъ  въ  род^  былъ  старппй  сынъ,  хенязь  бедоръ 
Ив.,  который,  подобно  отцу,  занималъ  между  боярами  и  въ  Дум^ 
первенствующее    положеше   до  своей  смерти,   въ  течеши  всего 
Смутнаго  времени.  Службу  онъ  началъ,  какъ  и  отецъ,  тоже  крав- 
чимъ  въ  1575  г.  и  че]резъ  два  года  былъ  пожалованъ  въ  бояре. 
Годуновъ,  ^даливш^й   со  сцены   отца,  оставилъ  сына  въ  поко^. 
Это  показываетъ,  что  бедоръ  Ив.  не  былъ  по  своему  характеру 
и  даровашямъ  опасенъ  для  будущаго  обладателя  царствомъ.  Д'1й- 
ствительно,  это  былъ  человЪкъ  тФхъ  же  осторожныхъ  нравовъ, 
какъ  и  отецъ.  Онъ  не  вм'1шивался  въ  боярск1я  интриги,  стоялъ 
оть  нихъ  подальше  и  всегда  особнякомъ,  защищая  только  инте- 
ресы того  государя,  которому  об']^щался  крестнымъ    ц'Ьловашемъ 
служить;  а  слулшлъ  онъ  и  Годунову,  и  Разстриг4,  и  Шуйскому, 
и  Владиславу  и  на  остатокъ  дней  царю  Михаилу  Романову.  Для 
господствовавшей  въ  каждое  время  власти  онъ  былъ  дорогой  че- 
ловЪкъ,  какъ  главный  авторитегь  всего  боярства,  всей  правящей 
среды,  и  между  т-Ьмъ  челов'Ькъ   спокойный,    вовсе  нечестолюби- 
вый и  неспособный  ни  къ  какой   интриге.    Годуновъ  однако  и 
его  побаивался  и,  разсказываютъ,  что  будто  бы  и  жениться  ему 
не  позволялъ,  дабы  вовсе  прекрати1Ъ  родъ  такого  опаснаго  совм'бст- 
ника  для  получешя  царства.  Неизвестно,  когда  это  было;   быть 
можетъ,  еще  въ  самомъ  начале  стремлешй  Годунова  проложить 
себ-Ь  путь  къ  престолу.  Изв']^стно  только,  что  бедоръ  Ив.  былъ 
женатъ  три  раза.  Первая  его  жена  Ул1ан1я  скончалась  въ  1586  г. 
апреля  6.  Со  второю,  Прасковьею  Иванов.,  онъ  былъвъ  1606  г. 
мая  8  посаженымъ  отцомъ,  а  она  матерью  у  Разстриги,  который 
передъ  т^мъ  будто  бы  и  устроилъ  бракъ  Мстиславскаго,  дозволивъ 
боярину  жениться  посл4  запрещен1я  Годунова.  На  третьей,  Орин'Ь 
Мих.,  дочери   кн.   Михаила   Гр.    Темкина-Ростовскаго,   онъ   же- 
нился въ  1617  г.  Она  пережила  своего  мужа  и  скончалась  ино- 
кинею, съ  именемъ  Домники,  въ  1630  г.  Такимъ  образомъ  если 
и  действительно  Годуновъ  препятствовалъ  его  женитьбе,  то  это 
могло  случиться,  какъ  и  вероятнее,  не  въ  царствоваше  Годунова, 
а  еще  прежде,  при  царе  Оедоре  Ив.,  именно  после  1586  г.,  когда 
умерла  первая  супруга,  при  чемъ  Годуновъ  могъ  действовать  еще 
именемъ  царя  Оедора. 


—  232  — 

Въ  течеши  своей  службы  ведоръ  Ив.  совершилъ  несколько 
походовъ  въ  Ливон1ю,  противъ  Шведовъ,  противъ  Польскаго  ко- 
роля Баторхя,  противъ  Татаръ  (1577 — 1592).  Особенно  удачно  онъ 
воевалъ  противъ  Шведовъ  въ  1590  и  1592  г.  Но  въ  Смутное 
время  ему  не  счастливилось.  При  Годунов*,  встр^тивъ  Самозванца 
подъ  Новгородъ-С^верскимъ,  въ  декабре  1604  г.,  онъ  нроигралъ 
битву  и  былъ  такъ  израненъ  (получилъ  15  ранъ),  что  попалъ 
было  въ  пл^нъ,  но  вскоре  былъ  отбить.  Точно  также  онъ  потер- 
пи лъ  поражеше  л  при  Шуйскомъ  отъ  полчищъ  Болотникова. 
Первенствуя  въ  царской  Дум*  между  боярами,  онъ  и  въ  похо- 
дахъ  всегда  назначался  первымъ,  старшнмъ  воеводою. 

Какъ  ни  былъ  Мстиславск1й  остороженъ  и  далекъ  отъ  всякой 
интриги,  но  по  особенно  ввдному  своему  положешю  въ  государ- 
ств*]^ не  разъ  попадалъ,  по  крайней  м^р*!  своимъ  именемъ,  въ 
огонь  боярскихъ  смутъ  и  заговоровъ,  противъ  боярскихъ  же  царей 
Годунова  и  Шуйскаго.  Въ  одинъ  изъ  такихъ  заговоровъ  потер- 
пйла  и  его  старшая  сестра  Ирина. 

Еще  при  цар*  ведор*  Ив.,  когда  всЬмъ  явно  стало,  куда  на- 
правляетъ  свои  виды  шуринъ  его,  Годуновъ,  лучпп'е,  наиболее 
предпр1имчивые  бояре,  именно  Шуйскге,  съ  совета  митрополита 
Д10нис1я  и  при  пособш  всего  Московскаго  купечества  и  посада 
р-Ьшились  перейти  временщику  дорогу.  Такъ  какъ  у  царя  Эедора 
д4тей  не  было  и  царица  Ирина,  сестра  Годунова,  не  об-Ьщала 
чадород1я  и  въ  будущемъ,  то  упомянутыя  лица  составили  сов'Ьтъ 
и  рукописаньемъ  утвердились:  бить  челомъ  государю,  чтобы  онъ 
оставилъ  первую  царицу,  отпустилъ  бы  ее  въ  иноческхй  чинъ  и, 
ради  чадородая  и  наследника,  женился  бы  на  другой.  Невестою 
была  избрана  сестра  Мстиславскаго,  Ирина  Ивановна. 

Само  собой  разумеется,  что  Годуновъ  тотчасъ  пров^даль 
этотъ  заговоръ  и  Ирину  тайно  увезли  изъ  дома  и  постригли. 
Шуйсгае  и  ихъ  советники  тоже  были  вс4  разосланы  въ  ссылку 
и  тамъ  изведены.  Несчастная  княжна  пережила  всЬхъ  своихъ 
враговъ  и  всЬхъ  своихъ  родичей.  Она  скончалась  въ  1639  г., 
живя  въ  Вознесенскомъ  монастыре  и  пользуясь  постоянно  цар- 
скимъ  почетомъ  при  супруг-Ь  царя  Михаила,  Евдокш  Стр-Ьшнс- 
выхъ. 

При  избраши  на  царство  Васил1я  Шуйскаго  мнопе  думали 
избрать  лучше  бедора  Ив.  Мстиславскаго,  и  говорятъ,  что  если  бъ 
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созванъ  быль  Земсшй  Соборъ,  то  такъ  бы  и  случилось,  потому 
что  Л1стиславск1й  былъ  самый  знатный  челов-Ькъ  въ  государств* 
и  къ  тому  же  былъ  совс4мъ  непричастенъ  ни  къ  какой  изъ  бо- 
ярскихъ  парт1Й.  Однако  князь  решительно  отказывался  отъ  цар- 
скаго  в4нца  и  говорилъ,  ч1о  пострижется  въ  монахи,  если  его 
выберутъ.  Между  гЬмъ  мнопе  поспешили  и  безъ  Земскаго  Собора 
выбрать  Шуйскаго.  Тогда  противная  парт1я,  должно  быть  по 
преимуществу  сторонники  и  родственники  Мстиславскаго,  затеяла 
смуту  его  именемъ,  надеясь  посадить  его  на  царство  даже  и  про- 
тивъ  его  желашя,  лишь  бы  низвергнуть  Шуйскаго  иирхобр^стп 
при  новомъ  цар^  новыя  выгоды. 

По  розыску  оказалось,  что  Мстиславскш  ни  въ  чемъ  не  был1> 
виноватъ,  а  зачишцикомъ  явился  бояринъ  Петръ  Никитичъ  Ше- 
реметевъ,  родственникъ  Нагихъ  (За  Мстиславскимъ  была  женою 
двоюродная  сестра  царицы  Мареы  Нагихъ). 

Окончилось  потомъ  и  царство  Шуйскаго,  а  Мстиславсшй  все 
оставался  первымъ,  оставался  какъ  бы  корнемъ  Московскаго 
боярства,  котораго  очень  мног1я  в4тви  частью  были  порублены, 
частью  сами  обломались  въ  эту  бурную  и  грозную  эпоху  нашей 
исторхи. 

Когда,  по  низведенш  Шуйскаго,  настало  междуцарствхе,  кому 
же  было  взять  въ  руки  правлеше  государствомъ,  по  крайней 
м^р^  на  время,  до  избратя  царя,  каЁъ  не  боярской  Дум%.  Въ 
Дум*  оставалось  семь  бояриновъ  и  во  глав*  ихъ  стоялътотъже 
Мстиславскй.  Временное  правительство  и  скрылось  въ  его  имени: 
грамоты  писались  и  всЬ  распоряжетя  делались  отъ  боярина  Ое- 
дора  Ивановича  Мстиславскаго  съ  товарищи. 

Не  долго  существовало  это  правительство;  только  два  мЬсяца 
оно  наслаждалось  властью,  какъ  говоритъ  л^тописецъ,  и  само 
отдалось  въ  руки  Поляковъ.  «Оскуд-Ьша  премудрые  старцы,  эти 
седмочисленные  бояры,  изнемогоша  чудные  советники!  Отнялъ 
Господь  кр'1пкихъ  земли!»  восклицаеть  л]^тописецъ,  описывая 
событ1я  этого  времени.  Боярская  среда  зд'Ьсь  вполн*  обнаружила, 
что  Грозный  былъ  правъ,  постоянно  обвиняя  и  подозр'Ьвая  ее  въ 
изм^н^.  Она  въ  лиц4  своихъ  представителей  и  самыхъ  бойкихъ 
и  д^ятельныхъ  людей  тянула  въ  Польшу,  выбрала  себ-Ь  въ  цари 
королевича  Владислава.  Когда  приверженное  къ  Польскимъ  инте- 
ресамъ  боярство  довело  д4ло  до  того,  что  р'Ьшилось  присягнуть 
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даже  королю  Сигивмунду  или  отдаться  въ  его  полную  волю,  и 
когда  оно  стало  принуждать  и  патрхарха,  чтобы  утвердилъ  эту 
мысль  грамотою,  то  патрхархъ  Гермогенъ  проклялъ  это  боярское 
начинаше. 

Разсказываютъ,  что  у  патрхарха  съ  боярами  была  больпхая 
ссора  по  этому  случаю,  что  наибол^^е  деятельный  зачинщикъ  этого 
д^ла  и  всего  зла  предводитель,  Михаила  Салтыковъ,  понося  и 
позоря  владыку,  отъ  ярости  выхватилъ  на  него  ножъ.  Герногень 
громко  отв4тилъ,  что  не  боится  его  ножа,  что  силою  креста  во- 
оружается противъ  ножа,  и  тутъ  же  проклялъ  изменника.  А 
Мстиславскому  сказалъ:  «Ты  долженъ  начинать,  господинъ,  ты 
знатностью  теперь  надъ  вс^ми  большой;  теб^  должно  подвизаться 
за  Православную  в^ру;  если  же  и  ты  также  прельстился,  какъ  и 
проч1е,  то  скоро  Бо1^  прекратить  жизнь  твою  и  родъ  твой  воз* 
меть  весь  отъ  земли  живыхъ,  и  не  останется  рода  твоего  ни 
одинъ». 

Такъ  и  сбылось  это  пророчество,  прибавляетъ  позднЪйшШ  л^- 
тописецъ. 

Бояре  продавали  отечество  за  боярск1я  почести  и  корысти,  а  по- 
тому и  великШ  подвигъ  спасти  отечество  отъ  иноплеменной  и  соб- 
ственной внутренней  вражды  достался  не  первому  боярину,  а  пер- 
вому простолюдину,  выборному  человеку  Русской  земли,  Козьм^^ 
Минину.  Первый  бояринъ  остался  попрежнему  первенствовать  въ 
царской  Дум4,  то-есть  все  осталось  въ  прежнемъ  порядк4,  а 
народомъ  уничтоженъ  быль  только  безпорядокъ,  наделанный  тЪми 
же  боярами. 

При  царе  Михаиле  Оедоровиче  Мстиславстй  могъ  доживать 
свой  векъ  очень  спокойно.  Смуты  окончились  и  старое  даже  и 
изменникамъ  не  поминалось.  Все  было  забыто  и  всемъ  последо- 
вало всенародное  прощенье. 

Вина  всехъ  смутъ  была  принята  на  себя  всемъ  народомъ,  а 
потому  и  у  престола  молодого  царя  собрались  и  вожди  очищенхя 
земли  отъ  враговъ,  вожди  спасешя,  и  вожди  измены,  деятели 
прежнихъ  смутъ  и  интригъ. 

Пророчество  Гермогена  о  Мстиславскомъ  сбылось.  Въ  1716  г., 
какъ  сказано,  бояринъ  женился  въ  3-й  разъ  на  дочери  князя 
Мих.  Григор.  Темкина-Ростовскаго,  Ирине  Михайловне.  Но  по- 
томства и  именно  въ  мужскомъ  колене  не   оставилъ.   Известно 
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только,  что  отъ  всЬхъ  трехъ  браковъ  у  него  былъ  сынъ  Васил1й, 
рано  умерш1Й,  и  дв*  дочери,  Ольга  (|  1609  г.)  и  Ирина  (т  1620  г.). 
Князь  бедоръ  Ивановичъ  умеръ  19  февраля  1622  г.,  оставивъ 
посл4  себя  супругу  Ирину  Мих.  и  сестру  старицу  инокиню 
Ирину  Ивановну,  жившую  въ  Вознесенсконъ  монастыре.  Дворъ 
боярина  и  дальшя  вотчины  оставались  за  его  вдовою  до  ея  кон- 
чины въ  1630  году  1юля  7.  Изъ  боярскихъ  вдовъ,  бывавшихъ 
при  дворЪ  царицы  Евдокш  Лукьяновны  Стр'Ьшневыхъ,  она  была 
вдова  большая,  т. -е.  самая  знатная,  первенствующая,  разумеется 
по  бывшему  первенству  ея  мужа.  Иногда  при  случаяхъ  торже- 
ственнаго  прхема  иноземныхъ  посольствъ  отъ  ея  двора  выставля- 
лось для  посольской  встр'1чи  25  и  30  человЪкъ  дворовыхъ  людей, 
конныхъ  и  въ  цвЪтномъ  наряд*]^.  Это  показывало,  что  дворъ  Мсти- 
славскихъ  былъ  не  только  знатенъ,  но  и  достаточно  богатъ,  потому 
что  число  высылаемыхъ  отъ  боярскаго  двора  людей  всегда  опре- 
делялось его  богатствомъ;  иные  вдовьи  дворы  выставляли  только 
4  человека,  п  потому  30  челов-Ькъ  было  большимъ  числомъ  даже 
и  вообще  для  богатаго  боярскаго  двора. 

Надо  кстати  припомнить,  что  вся  местность  знаменитой  по 
своей  природе  подмосковной  Кунцевской  усадьбы  составляла  не- 
когда старинную  родовую  вотчину  князей  Мстиславскихъ  (см. 
наше  Кунцево  и  древшй  С4тунск1й  стань.  М.,  1873). 

Спустя  четыре  года  по  смерти  кн.  ведора  Ивановича,  поел* 
Кремлевскаго  пожара  въ  1626  г.,  обнаружилось  следующее  об- 
стоятельство. Мы  упоминали,  что  возлЬ  его  двора,  надъ  переул- 
комъ,  проходившимъ  съ  площади  внизъ  на  Подолъ  Кремля  къ 
церкви  Константина  и  Елены  и  потому  называвшимся  Еонстан- 
тиновскимъ^  стояла  церковь  Рождества  Пречистой,  по  урочищу 
именуемая  на  Трубп».  Переулокъ,  повидимому,  образовался  изъ 
оставленнаго  первобытнаго  рва  у  первоначальной  сгёны  Кремля 
и  впоследствхи  устроенъ  былъ  трубою  для  стока  воды  съ  площади 
и  отъ  Спасской  улицы  на  Подолъ.  Переулокъ  былъ  только  про- 
ходной, всего  въ  одну  сажень  ширины,  и  шелъ  по  меже  Мсти- 
славскаго  двора.  Князь  бедоръ  Иван,  при  Самозванце,  не  думая 
много,  пригородилъ  переулокъ  къ  своему  двору  и  поставилъ  на 
немъ  конюшню.  Въ  старой  Москве  так1е  захваты  соседней  земди 
случались  довольно  часто,  особенно  со  стороны  людей  сильныхъ 
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и  властныхъ.  Въ  пожаръ  1626  г.  Рождественская  церковь  сго- 
рала, «судомъ  Бож1имъ  поднялась»,  по  выражешю  ея  причта. 
М-Ьрою  она  была  и  съ  алтаремъ  вдоль  4  саж.,поперекъ478  саж. 
Это  обстоятельство  подало  поводъ  причту  просить  государя  о  воз- 
становленш  переулка  въ  прежнемъ  вид*.  «Прежде  сего»,  писалъ 
въ  своей  челобитной  попъ  съ  причтомъ,  «къ  тому  храму  Рожде- 
ства Богородицы  для  прихожанъ  былъ  переулокъ  съ  площади 
между  боярскихъ  дворовъ  и  бояринъ  кн.  е.  И.  Мстиславсшй  по- 
ставилъ  на  переулке  конюшню  и  принялъ  къ  себ4  во  дворъ 
церковное  м-Ьсто  и  приходъ  у  прихожанъ  отнялъ  и  м'Ьсто  храмо- 
вое утЬснилъ»,  такъ  что  къ  храму  для  службы  они  ходили  черезъ 
дворъ  боярина  Морозова.  Поел*  должныхъ  справокъ  переулокъ 
былъ  возстановленъ. 

По  смерти  вдовы  Мстиславскаго  ея  обширный  дворъ  посту- 
пилъ  въ  собственность  государя,  въ  Дворцовое  ведомство,  но  все 
время  до  постройки  въ  1 680  году  на  этомъ  м'Ьсто  Приказовъ  про- 
зывался Мстги^авскимъ  дворомъ. 

При  царЪ  АлексМ  Михайловиче  дворъ  Мстиславскаго  име- 
нуется Опасиымь  (Дв.  Раз.,  П1,  1398)  и  заключаете  въ  себ* 
значительный  караулъ  стр']^льцовъ  и  пушечный  парядъ  (батарею), 
который  въ  1664  г.  вывозился  къ  царскимъ  смотрамъ  на  Де- 
вичье поле,  следуя  впереди  батарей  съ  Пушечнаго  двора  (Мате- 
р1алы  для  Исторш  Москвы,  I,  1228). 

Съ  этого  Опаснаго  двора  въ  1675  г.  сто  челов4къ  стр^льдовъ 
подъ  начальствомъ  очередного  полуголовы  были  отправлены  взять 
стольника  князя  Ивана  Козловскаго  со  вс^мъ  его  дворомъ  по 
какому-то  важному  Д']^лу,  что  и  указываетъ,  какое  значеше  им^лъ 
этотъ  Опасный  дворъ.  При  постройке  Приказовъ  въ  1675 — 1680  г. 
на  местности  Мстиславскаго  двора  были  построены  Приказы: 
Поместный,  Казансйй  Дворецъ  и  Стр4лецк1Й. 

Местность  Мстиславскаго  двора.  гд-Ь  теперь  высится  памят- 
никъ  Импер.  Александру  II,  особенно  достопримечательна  гЬмъ, 
что  зд^сь  въ  первой  половин*  XV  в-Ька  находился  дворъ  дере- 
вянный Дмитргя  Шемякщ  а  следовательно  и  его  отца  Юрья 
Дмитрхевича  Звенигород скаго  и  Галицкаго,  которые  такъ  долго 
вели  усобицу  съ  вел.    княземъ    Василхемъ    Темнывгь.    На  этом!» 
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самомъ  двор4  Василхй  былъ  осл-Ьплень  16  февр.  1440  г.,  отчего 
и  прозванъ  Темнымъ. 

Какъ  известно,  Шемякина  смута-усобица  была  самая  отчаян- 
ная, другъ  друга  слЬпили,  другъ  другу  присягали  и  изменяли 
присягЬ  и  т.  д.  Вел.  князь  ВасилШ  былъ  осл^пленъ  и  за  то,  что 
самъ  еще  прежде  осл'Ьпилъ  Шемякина  брата  Васил1я  въ  1436  .г. 

Усобица  окончилась  победою  вел.  1шязя,  за  права  котораго 
встала  вся  Московская  Земля.  Шемяка  уб'ккалъ  въ  Новгородъ, 
гд-Ь  все-таки  оставался  угрозою  для  Москвы,  что  начнетъ  опять 
воевать.  Тогда  были  приняты  м'Ьры,  и  князь  ДмитрШ  скончался 
въ  1453  г.,  покушавши  курицы,  напитанной  ядомъ  (Л '1т.  Львова, 
II,  348).  Дворъ  Шемякинъ,  конечно,  поступилъ  въ  собственность 
вел.  князя  и  по  духовному  его  зав'Ьщатю  1462  г.  былъ  отданъ 
его  сыну  Андрею  Большому. 

Въ  1477  г.  марта  20  въ  седьмомъ  часу  ночи  загорался  зд4сь 
дворъ  кн.  Андрея  Меньшого  и  сгор-Ьни  дворы  обоихъ  князей 
Андреевъ,  стоявшхе  стало  бытъ  рядомъ,  а  около  нихъ  малые  дворцы 
поповъ  Архангелъскихъ  были  разметаны.  Тушилъ  пожаръ  самъ 
вел.  князь  Иванъ  Вас.  съ  сыномъ,  такъ  какъ  не  усп^лъ  еп1;е 
лечь  спать  поел*  стоянхя  канона  Андрея  Критцкаго  (Кар.,  VI, 
пр.  629).  Дворцы  поповъ  и  въ  XVII  ст.  стояли  по  окраин*  Мсти- 
славскаго  двора  по  наручной  стороне. 

Эти  два  Андрея  были  родные  братья  вел.  князю  Ивану  Ва- 
сильевичу III.  Андрей  Большой,  т.-е.  старппй,  им4лъ  свое  удель- 
ное княжество  въ  Угличе,  гд*  и  родился  во  время  Шемякиной 
СМУТЫ  въ  1446  г. 

Въ  свое  время  онъ  воеводствовалъ,  помогая  вел.  князю  своими 
полками  въ  походахъ  на  Новгородъ  и  на  Татаръ,  но  нередко  и 
ссорился  съ  государемъ,  борясь  съ  нимъ  изъ-за  проклятыхъ  вот- 
чинъ.  Въ  конц4-концовъ  былъ  за  мног1я  вины  государственныя 
коварно  захваченъ  и  заключенъ  въ  темницу,  гд*  сид-Ьлъ  два  года 
и  скончался  въ  1494. 

Быть  можетъ,  по  этому  случаю  или  вообш;е  за  неудачную  его 
борьбу  съ  государемъ  онъ  былъ  прозванъ  Горяемъ. 

Андрей  Меньшой  былъ  самымъ  младшимъ  изъ  сыновей  Ва- 
СИЛ1Я  Темнаго.  Онъ  не  сл4довалъ  прим'Ьру  старшаго  брата  и  про- 
жилъ  въ  мир*!  съ  государемъ. 
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Во  двор4  Мстиславскаго,  на  углу,  выходившемъ  одною  сторо- 
ною къ  здан1ю  Приказовъ  (въ  трехъ  саженяхъ  отъ  него),  а  дру- 
гою къ  Ивановской  площади,  стояла  церковь  Трехъ  Испов4дни- 
ковъ — Гур1я,  Самона  и  Авива,  съ  пред^ломь  св.  Селивестра» 
обозначенная  и  на  Годуновскомъ  чертеж*!.  Можно  предполагать, 
что  этогь  престо  ль  впосл'Ьдствш  съ  упразднеюемъ  церкви  былъ 
перенесенъ  къ  Спасу  на  Бору,  гд*  находится  инын4.Это  могло 
случиться  вскоре  поел*  кончины  вдовы  Мстиславскаго,  1630  г., 
когда  ея  дворъ  поступилъ  въ  государево  влад-Ьше.  Въ  этой 
церкви  (съ  1625  г.)  справлялись  панихиды,  получалась  всегород- 
ноя  милостыня  и  по  великой  княгин*!  инокине  Маре*!,  въ  М1ру 
Марш  (I  1485),  супруг*  вел.  князя  Василхя  Васильевича  Тем- 
наго,  матери  Ивана  Вас.  Ш.  По  урождешю  она  была  дочь  Яро- 
слава Владим1ровича,  сына  Владим1ра  Андреевича  Храбраго,  слав- 
наго  героя  Куликовской  битвы.  Ярославъ  им^лъ  крещеное  имя 
Аеанас1й.  Его  дворъ,  какъ  увидимъ,  стоялъ  на  меж*!  Мстислав- 
скаго двора. 

Передъ  другимъ  угломъ  Мстиславскаго  двора,  со  стороны 
Москвы-р'1к11,  въ  1584  г.  стояла  еще  церковь  во  имя  Аеанас1я 
и  Кирилла,  что  у  Мстиславскаго  двора  (Доп.  А.  И.,  I,  192),  о 
которой  въ  1625  г.  упомянуто,  что  она  находится  ниоюе  дьячьихь 
полатъ,  т.-е.  Приказовъ,  какъ,  вероятно,  Приказы  именовались 
въ  простор'Ьчхи. 

Церковь  эта,  по  видимому,  обозначена  и  на  Годуновскомъ 
чертеже,  внизу  подъ  угломъ  здан1я  дьячьихъ  полатъ  или  Приказовъ, 
и  передъ  угломъ  Мстиславскаго  двора. 

Между  Приказами  и  Мстиславскимъ  дворомъ  существовалъ 
переулокъ,  проходившШ  отъ  площади  на  Подолъ  внизъ  къ  Тай- 
ницкимъ  воротамъ,  шириною  отъ  площади  въ  Зсаж.,  а  къконц\' 
въ  37я  саж.  Поел*!  пожара  въ  1626  г.  онъ  быдъ  ратхиренъ  до 
пяти  саженъ,  такъ  что  сталъ  улицею,  при  чемъ  недостающая 
часть  была  отмежевана  въ  1у,  саж.  изъ  Мстиславскаго  двора. 
Впосл*дств1И  почти  на  томъ  же  мЬсгЬ  при  новой  постройке  При- 
казовъ были  устроены  въ  ихъ  здаши  широк1я  ворота. 

По  этой  улиц-Ь  въ  XVII  ст.  совершались  крестные  ходы  че- 
резъ  Тайницкк  ворота  на  Москву-р4ку  для  освящешя  воды 
6  января,  также  въ  день  Преполовенхя  и  1  августа. 
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Дрбвн1й  дворъ  князя  Андрея,  сына  Калиты. 

Местность,  гд'Ь  при  Годунове  были  выстроены  упомянутые 
Приказы,  между  Архангельскимъ  соборомъ  и  дворомъ  Мсти- 
сдавскаго,  на  протяжети  30  саж.,  въ  особенности  достопамятна 
тЪмъ,  что  въ  древнее  время  она  была  занята  дворомъ  князя 
Андрея  Ивановича  (|  1352),  младшаго  сына  вел.  князя  Ивана 
Калиты.  Въ  томъ  дворЪ  жиль  и  знаменитый  р']^шитель  Куликов- 
ской битвы,  сынъ  Андрея,  Владишръ  Андреевичъ  Храбрый 
(•|-  1410  г.),  съ  супругою  Еленою  Ольгердовною,  которая  поел* 
кончины  мужа,  схоронивши  всЪхъ  своихъ  сыновей,  оставила 
дворъ  своем^^  внуку,  Васил1ю  Ярославичу,  единственному  въ  жи- 
выхъ  наследнику  всего  рода  Владимгра  Андреевича.  Въ  д^^хов- 
ной  (1452  г.)  княгини  Елены,  въ  иночестве  Евпракс1и,  вовсе  но 
упомянуть  ея  дворъ  и  передача  его  внуку,  почему  можно  пола- 
гать, что  дворъ  уже  принадлежалъ  внуку  по  прямому  наследству 
отъ  дЬда  и  отъ  отца  Ярослава. 

Княгиня  между  прочимъ  отказала  внуке  своей  Марье,  дочери 
Ярослава  и  супруге  вел.  князя  Васил1я  Темнаго,  «мЬсто  подъ 
дворомъ  подъ  старымг  на  Подоле  (Кремля),  где  были  владычни 
хоромы  *)  до  ея  живота,  а  по  животЬ  внуку  Василхю».  Такимъ 
образомъ  владенье  этого  стараго  двора  простиралось  и  внизъ 
подъ  гору  на  Подоле  къ  реке.  Въ  связи  съ  этимъ  дворомъ  мо- 
гутъ  находиться  и  упомянутыя  выше  церкви  Аеанасхя  и  Трехъ 
Исповедниковъ.  Какъ  сказано,  крещеное  имя  Ярослава  было 
Аеанас1й,  а  въ  храме  Трехъ  Исповедниковъ  совершалось  поми- 
новеше  вел.  княгини  Мареы,  въ  М1ру  Мархи,  дочери  Ярослава. 

Его  сынъ,  Васил1й  Ярославичъ,  усердно  и  много  работавш1Й 
въ  Шемякину  смуту  за  вел.  князя  Васплхя  Темнаго,  потомъ  въ 
1456  г.  отъ  него  же  подвергся  жестокой  опале  и  скончался  въ 
заточен1и  въ  Угличе.  Спустя  несколько  летъ  после  его  заточен1я 
въ  1462  г.  дети  боярсшя  несчастнаго  князя  задумали  освободить 
его  изъ  Углича  и,  конечно,  бежать  съ  нимъ  въ  Литву,  но  были 
вб-время  застигнуты  и  потерпели  ужаснейшую  казнь.  Били  ихъ 
кнутьемъ,  отсекали  руки  и  ноги,  носы  резали,  а  инымъ  и  головы 

1)  Въ  1479  г.  зд-Ьсь  былъ  дворъ  Коломенскаго  владыки  (Кар.,  ^'1,  пр.  629;. 
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отсЬкали.  Все  это  делалось,  зам^чаетъ  л'Ьтописецъ,  княжимъ  ве- 
л'Ьшемъ,  а  злого  дьявола  научелхемъ. 

Само  собою  разумеется,  что  дворъ  опальнаго  князя  поступилъ 
во  владенье  государево  и  по  духовной  великаго  князя  Васнл1я 
Темнаго  былъ  отказанъ  его  сыну  Юрью  Васильевичу  Меньшому, 
при  чемъ  прямо  упомянуто,  что  этотъ  «дворъ  Васильевск1й  Яро- 
славича  княжъ  ВладимеровскШ,  за  Архангеломъ»,  т.-е.  за  собо- 
ромъ  Михаила  Архангела.  Юр1й  скончался  въ  1473  г.  и  дворъ 
снова  поступилъ  въ  государево  влад^ше.  Его  местность  долгое 
время  носила  имя  своего  песчастнаго  владельца — Ярославичевекое 
мгьсто. 

Во  время  задуманной  постройки  новаго  каменнаго  дворца  въ 
1492  г.  вел.  князь  Иванъ  Васильевичъ  на  этомъ  Ярославичев- 
скомъ  м^^гЬ  построилъ  было  себе  деревянный  дворецъ  для  вре- 
меннаго  житья,  пока  выстроится  на  старомъ  м'Ьст^  каменный.  Въ 
пожаръ  1493  г.  апреля  16  этотъ  дворецъ  въ  числ4  немногихъ 
строешй  уц-Ьл^лъ,  но  затЬмъ  въ  новый  пожаръ.  того  же  года 
16  1ЮЛЯ  онъ  сгор-Ьлъ  безъ  остатка. 

Последующая  истор1я  этой  местности  до  временъ  Годунова 
неизвестна.  Можно  предполагать,  что  построенные  зд^сь  Годуно- 
вымъ  Приказы  заняли  все  то  пространство,  какое  принадлежало 
древнейшему  княжескому  двору.  Быть  можетъ,  и  дворъ  Мстисдав- 
скаго  занялъ  часть  первоначальнаго  жилища  князя  Андрея  Ка- 
литина. 

Приказы. 

Постройка  на  этой  местности  Приказовъ  началась  въ  1565  г. 
сооружешемъ  Посольской  полати^  стоявшей  одною  стороною  къ 
Архангельскому  собору  и  другою  стороною  противъ  Пвана  Свя- 
того подъ  Колоколы,  на  м^сгЬ  котораго  потомъ  былъ  выстроенъ 
въ  1600  году  Пванъ  Великхй.  Потомъ  въ  1591  г.  зд4сь,  какъ 
упомянуто,  были  выстроены  и  другге  Приказы  и  вместо  Посоль- 
ской полаты  на  томъ  же  м^сте  Посольски  приказъ,  возле  него 
Разрядъ,  далее  Поместный  приказъ.  Большой  Приходъ  и  Казан- 
сшй  Дворецъ,  т.-е.  весь  корпусъ  по  чертежу  въ  виде  буквы  П, 
съ  воротами  къ  стороне  Мстиславскаго  двора  и  съ  открытою  пло- 
щадью внутренняго  двора  къ  Архангельскому  собору. 

Со  стороны  площади   Ивана    Святого    это    здаше  Приказовъ 


—  241  — 

простиралось  на  30  саж.,  со  стороны  Мстиславскаго  двора — на 
29711  саж.,  со  стороны  набережной  или  Подольной  части  Кремля — 
на  29  саж.  Въ  ширину  здаше  ижкло  6  сажень.  Оно  было  двухъ- 
ярусное. Посредине  полатъ  образовался  обширный  дворъ. 

Посольстй  приказъ,  (Альбомъ  видовъ  ХУП),  устроенный  изъ 
старой  Посольской  полаты,  юАлъ  свой  особый  разм'бръ:  съ  лице- 
вой стороны  отъ  Ивана  Святого  7  саж.,  отъ  Архангельскаго  со- 
бора— 97»  саж.,  съ  внутренней  стороны — 11  саж.  Въ  половин* 
ХУП  ст.  въ  этоыъ  здаши  помещался  Посольск1й  приказъ  и  Нов- 
городская Четь.  Возл*  (иг1довалъ  въ  нижнеиъ  этаж*  Разрядъ, 
занимавши  пространство  въ  12  саж.  Въ  верхнемъ  ярус*  къ 
Посольской  полат*  примыкалъ  Рейтарсшй  приказъ  на  6  саж., 
дал*е  Малоросс1Йск][й  приказъ  и  Галицкая  Четь  тоже  на  6  саж. 
Дальше  въ  нижнемъ  ярус*  возл*  Разряда  сл*довалъ  Пом*стный 
приказъ  на  11  саж.,  вверху  котораго  находилась  его  же  верхняя 
палата.  Этотъ  Приказъ  выходилъ  на  уголъ  всего  здашя  къ 
Мстиславскому  двору.  Входы  въ  Посольск1Й,  Разрядный  и  По- 
м*стный  приказы  находились  съ  вн*шней  стороны  здашя  отъ 
Ивановской  площади. 

По  сторон*  Мстиславскаго  двора  внизу  пом*щался  Казансюй 
Дворецъ,  на  И  саж.,  со  входомъ  со  двора,  а  вверху  надъ  пимъ 
полаты  Сибирской  Казны. 

Звткыъ  сл*довали  ворота  въ  1 7^  саж.  шириною  и  въ  6  саж. 
длиною.  Съ  другой  стороны  ворогь  внизу  пом*п1;ался  Большой 
Приходъ,  на  1 1  саж.,  со  входомъ  со  двора,  а  вверху  надъ  нимъ — 
Сибирск1й  приказъ,  который  соединялся  съ  своими  полатами  Си- 
бирской Казны,  занимавшими  пространство  и  надъ  воротами. 

Большой  Приходъ  составлялъ  другой  уголъ  здашя  съ  набе- 
режной его  стороны.  Полаты  Большого  Прихода  отъ  ворогь  за- 
нимали внутри  двора  только  5  саж.  и  отъ  нихъ  направлялся  на- 
бережный корпусъ  здашя  шириною  въ  6  саж. 

Зд*сь  въ  углу  внизу  помЬщался  Стр*лецк1й  приказъ  на  7  саж. 
со  входомъ  со  двора,  а  надъ  нимъ  Иноземск1Й  приказъ  съ  л*ст- 
ннцею  со  двора.  Дал*е  внизу  находилась  Черная  полата  Стр*- 
лецкаго  приказа  на  5  саж.,  а  надъ  нею  Челобитенный  приказъ 
тоже  на  5  саж.  съ  л*стницею  къ  нему  со  двора. 

Потомъ  внизу  слЬдовала  Черная  полата  Разбойнаго  приказа 
на  57а  с^^-  и  надъ  нею  Ямской  приказъ  тоже  на  57^  саж. 

Иетор1я  гороха  Москвы.  1^ 
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Зат'1мъ  корпусъ  оканчивался  пом1^щен1Ями  внизу  Разбойнаго 
приказа  на  6  саж.,  а  вверху  надъ  нимъ  Пушкарскаго  приказа 
тоже  на  6  саж.  Для  входа  въ  Ямской  и  Пушкарсюй  приказы 
существовала  особая  л^^стница  со  двора  съ  сбнями.  Возл^^  Раз- 
бойнаго приказа  стояла  его  изба  на  4  саж.,  со  стороны  которой 
находился  и  входъ  въ  этотъ  Приказъ. 

За  избою  Разбойнаго  приказа  у  самаго  Архангельскаго  собора 
съ  набережной  его  стороны  стояло  особое  здаше  (на  9  саж.,  по- 
перекъ  4  саж.),  въ  которомъ  внизу  помешалась  у  Архангельскаго 
собора  Скорняшная  палата,  примыкавшая  къ  здашямъ  госуда- 
рева Казеннаго  двора  и  составлявшая  его  ремесленное  отд^леше, 
готовившее  пушной  (маховой)  товаръ.  Вверху  надъ  полатою  по- 
мЪп^алась  Новая  Четь,  съ  особою  лестницею  для  входа. 

Къ  концу  ХУП  ст.  здан1е  Приказовъ  очень  обветшало  и  по- 
латы  порушились  во  многихъ  м^стахъ,  сидеть  въ  нихъ  стало 
очень  опасно,  поэтому  14  марта  1670  г.  посл4довалъ  государевъ 
указъ  о  перенесеши  зас^дашй  и  вс^хъ  д^лъ  изъ  Кремлевскаго 
здашя  въ  разный  мЪста,  въ  Китай  и  въ  Ъ^шлА  городъ,  при  чемъ 
было  назначено  въ  Кита^  на  Гостиномъ  новомъ  дворЪ  поме- 
стить Сибирсгай  приказъ  и  Большой  Приходъ;  на  двор^  боАрина 
Ивана  Андреевича  Милославскаго — Ямской  и  Челобитный  при- 
казы; въ  Беломъ  город4,  на  Англинскомъ  двор*  (Рязанское  по- 
дворье?)— Разбойный  при1сазъ;  на  Пушечномъ  двор* — Пуш1сарск1Й 
приказъ.  Остальные  Приказы,  в']&роятно,  разм']^стились  гд^^-либо 
въ  Кремле. 

Однако  къ  постройке  новыхъ  Приказовъ  было  прист5Т1лено 
только  черезъ  5  л^тъ,  когда  въ  1675  г.  царь  АлексЬй  Мих.  по- 
велЪлъ  строить  новые  Приказы  на  средства  приказа  Каменныхъ 
д-Ьлъ  по  чертежу,  каковъ  былъ  присланъ  изъ  Посольскаго  при- 
каза мая  7,  при  чемъ  было  указано  на  первое  время  строить  Раз- 
рядъ,  Посольскхй  съ  Четвертями,  Большой  Казны,  ПомЬстный 
Стр'ЬлецкШ  и  Казански  Дворецъ.  По  см^гЬ  подмастерьевъ  камен- 
ныхъ д4лъ  на  то  приказное  строенхе  предполагалось  расходу  на 
24.806  р.  3  алт.  5  денегъ.  По  этой  росписи  выведены  были  ниж- 
шя  житья  (этажи)  въ  числ4  28  полатъ.  Зат4мъ  10  декабря  1677  г. 
царь  бедоръ  Алекс4евичъ  указалъ  на  гЬхъ  нижнихъ  житьяхъ 
построить  верхшя  житья  м'Ьрою  противъ  нижнихъ  и  къ  гЬмъ 
верхнимъ  полатамъ   сд'Ьлать   всхожхя   лестницы    съ    перилами  н 
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Ерыльца,  а  на  про^зжихъ  воротахъ  внизъ  къ  Тайницкимъ  Крем- 
левсБимъ  воротамъ  построить  церковь  Трехъ  ИсповЬдниковъ,  ка- 
кая существовала  на  двор*]^  Мстиславскаго,  какъ  упоьсянуто  выше. 
Оказывалось,  что  и  эту  постройку  возможно  было  исполнить  на 
сумму  той  же  прежней  см']^ты. 

Полаты  были  построены  вдоль  по  Кремлевскому  взгорью,  или 
зарубу ^  какъ  именовалось  это  взгорье  въ  ХУ  в.,  въ  длину  отъ 
Архангельскаго  собора  на  62  саж.,  шириною  со  стенами  въ 
13  саж.»  следовательно  вдвое  шире  противъ  старыхъ  разобран- 
лыхъ.  У  Архангельскаго  собора  ихъ  уголь  съ  площади  отстоялъ 
ютъ  соборнаго  пред'Ьла  св.  1оанна  Предтечи  всего  на  дв*!  саж. 
безъ  трети;  а  заднхй  уголъ  быль  приведенъ  къ  самой  Скорняш- 
ной  полати,  которая  отъ  прежнихъ  полатъ  находилась  въ  раз- 
ч::тояти  4  саженъ.  Съ  другого  конца  здашя  къ  Спасскимъ  воро- 
!гамъ  на  бывшемъ  двор^  Мстиславскаго  оставалось  полаго  м^ста 
на  34  саж.  вплоть  до  двора  кн.  Мих.  Яковл.  Черкасскаго,  гд^ 
Бпосл^дствш  также  были  выстроены  полаты.  По  росписи  Камен- 
лаго  приказа  распред-бленхе  полатъ  было  следующее;  ^)  отъ  Скор- 
няшной  пол^'Ты  первый  приказъ  Большой  Казны  5  полагь,  2)  По- 
€0льск1й  съ  Четвертями  7  полатъ  ^),  3)  къ  про'Ьзжимъ  воротамъ 
Разрядъ  4  полаты,  ворота  6  саж.  По  другую  сторону  вороты 
4)  Поместный  4  полаты,  5)  Стр']^ецк1й  4  полаты,  6)  КазанскШ 
Дворецъ  4  полаты.  Всего  28  полатъ.  Но  это  распред^леше  было 
изменено.  Въ  1680  г.  февраля  13,  когда  все  здаше  было  окон- 
чено постройкою,  государь  указалъ  разместить  Приказы  такимъ 
юбразомъ:  отъ  Архангельскаго  собора  первый  —  Посольск1й,  въ 
которомъ  велено  было  сидеть  еще  6  февр.  1680  г.  Думный  дьякъ 
Ларюнъ  Ивановъ  перешелъ  мая  30,  2)  Разрядъ,  3)  у  про4зжихъ 
воротъ  Большая  Казна  и  Новгородски  съ  Четвертями.  Дал4е 
по  той  же  линш  на  Мстиславскомъ  бывшемъ  двор*!  отъ  про']^з- 
жихъ  воротъ,  4)  Пом'Ьстный,  5)  Казансюй  Дворецъ,  въ  одной  изъ 
полатъ  котораго  находился  колодезь  и  6)  въ  крайнихъ  полатахъ — 
Стр'Ьлецгай. 

Отъ  верхнцхъ  житей  (этажей)  здашя  на  Ивановскую  площадь 
выдвигались  семь  длинныхъ  л^стницъ    съ   крыльцами,  по    кото- 

1)  Доп.  КЪ  А.  и.,  IX,  81.  Въ  1678  г.  фев.  2  указано  на  Посольскомъ  и  Ма- 
лоросс1искомъ  верхнихъ  полатъ  не  д'Ьлать,  а  покрыть  ихъ  тесомъ  и  подьячииъ  въ 
-яжхъ  переёти  съ  делами. 

16* 
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рымъ  всходили  приказные  и  челобитчики.  Посредине  лестница 
выдвигалась  на  10  саж.;  съ  каждой  ея  стороны  протягивались- 
три  лестницы  длиною  по  8  саж.,  шириною  по  17з  саж.  Раз- 
стояте  меясду  лЬстницами  было  около  7  саж.  и  только  около- 
средней со  стороны  Архангельскаго  собора  было  10  саж.,  гд*!  въ 
промежутк'Ь  находились  ворота;  съ  другой  ея  стороны  разстоян1е 
между  лестницами  было  въ  9  саж. 

ПраЬзж1я  ворота  съ  площади  внизъ  къ  Тайницкимъ  воротамь 
были  устроены  почти  на  томъ  же  мЬст-Ь,  гд-Ь  прежде  проходила 
улица  между  Приказами  и  дворомъ  Мстиславскаго.  Въ  XVIII  ст, 
они  стали  прозываться  также  Тайницкими  верхнимщ  а  иногда  и 
Черниговскимщ  а  Кремлевскк  городовыя — Тайницкими  ииоюними. 

Вм4сто  предположеннаго  въ  начал*  храма  Трехъ  Испов4дни- 
ковъ  надъ  воротами  было  построено  два  храма,  одинъ  во  имя 
св.  вел.  князя  Александра  Невскаго,  другой  во  имя  Чернигов- 
скихъ  чудотворцевъ  князя  Михаила  и  его  боярина  веодора.  Въ 
1683  г.  оба  храма  были  окончены  постройкою,  начало  которой 
относится  еще  къ  1681  году.  Тогда  праздноваше  Черниговскимъ 
чудотворцамъ  20  сентября  происходило  въ  Архангельскомъ  собор*, 
куда  были  перенесены  и  мощи  ихъ,  для  того  что  прежняя  ихъ 
церковь  была  разломана  (Вивл.,  X,  30). 

Храмъ  Черниговскихъ  былъ  освященъ  16  сентября  1683  г. 
патр1архомъ  1оакимомъ,  при  чемъ  были  перенесены  изъ  Архан- 
гельскаго собора  и  мощи  святыхъ.  На  перенесети  и  царь  Петръ 
былъ.  Храмъ  Александра  Невскаго  освященъ  1  октября  1683  г- 
Крутицкимъ  митрополитомъ  Варсоноф1емъ  (Вивл.,  X,  30,  89)  со 
архимандриты  и  игумены.  Праздноваше  23  ноября. 

в 

Оба  храма  до  перенесешя  ихъ  на  новыя  м*ста  находились  на 
Ивановской  площади  передъ  колокольнею  Ивана  Великаго  и  также 
противъ  здан1я  Приказовъ  и  стояли  рядомъ,  одинъ  подл*  другого. 

На  Годуновскомъ  чертеж*  Кремля  храмъ  Черниговскихъ  очень 
явственно  нарисованъ  на  упомянутомъ  м*ст*.  Храмъ  Александра 
Невскаго  построенъ  возл*  патр1архомъ  Филаретомъ  въ  1630  г., 
в*роятно  на  старомъ  м*ст*,  такъ  какъ  онъ  упоминается  въ  1625  г. 
(Доп.  А.  И.,  IX,  316).  Въ  1634  г.  храмъ  именуется  уже  собо- 
ромъ,  когда  15  1юня  онъ  былъ  освященъ,  в*роятно  какъ  со- 
борный. 

Храмъ  Черниговскихъ  точно  также  былъ  соборный,  что  овна- 
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чало,  вообще,  увеличенный  составь  причта  съ  протопопомъ  во 
глав*.  Въ  1584  г.  въ  Черниговскомъ  соборе  состояли:  протопопъ, 
2  попа,  2  д1акона,  2  дьячка,  2  понамаря  (Доп.  А.  И,  I,  206).  Такой 
же  составь  причта  былъ  и  въ  соборе  Александра  Невскаго. 

Въ  Черниговскомъ  собор*  было  два  предала:  Обновлеюе  храма 
Воскресешя  Христова  и  Николая  чудотворца,  какъ  видно  и  на 
Годуновскомъ  чертеж*. 

Когда  былъ  построенъ  этотъ  первоначальный  Черниговсшй 
ч^оборъ,  св*д*шй  не  им*емъ.  Мощи  святыхъ  были  перенесены  въ 
Москву  И8ъ  Чернигова.  По  этому  поводу  Грозный  написалъ  и 
послалъ  обширное  и  многоглаголивое  челобитье-молен1е  къ  свя- 
тымъ  мученикамъ. 

€Мы  смиреннш»,  писалъ  онъ,  «со  отцемъ  своимъ  Антошемъ 
митрополитомъ  всея  Руси  и  со  святители  Русск1я  Земли  и  со 
вс*мъ  освященнымъ  соборомъ  и  со  иноки  и  съ  бояры  и  со  вс*ми 
православными  христханы,  соборне  сов^товавше,  къ  Вамъ  святш 
в*рою  влекомы,  желающе  ваша  мошд  вид*ти  въ  славномъ  град* 
Москв*.  Соборне  единомышленно  мы  смиренши...  молеше  посда- 
хомъ  къ  Вашей  святыни,  не  яко  вдастельски  и  8апов*дающе,  но 
лко  рабски  и  припадающе  молимъ  вашу  святыню,  не  яко  отшед- 
шихъ,  но  яко  живыхъ  васъ  молимъ...  Приврите  на  наше  сми* 
рете,  услышите  молеше  святительское,  вдадите  себя  посланнымъ 
ч)тъ  насъ  къ  вамъ,  не  бо  они  мощи  ваши  принесутъ,  но  вы  сами 
благоизвольно  пр1идите  къ  навп»  и  насъ  просветите  и  градъ  сохра- 
ните, по  Божш  рзволенш  изволите  съ  нами  въ  царствующемъ 
град*  Москв*  жити...  Бога  ради  услышите  молеше  преосвящен- 
^аго  Антошя  митрополита  всея  Русш  и  всего  еже  о  немъ  освя- 
щеннаго  собора  и  нашего  убожества  молеше  и  всего  Православ- 
наго  христ1анства»  (Снегирева:  Памятники  Моск.  древности,  при- 
м*чашл,  стр.  4). 

Такая  благочестивая  забота  о  перенесеши  мощей  можетъ  сви- 
детельствовать, что  храмъ  для  этой  святыни  былъ  построенъ  въ 
тотъ  же  годъ  и  притомъ  на  самомъ  видномъ  м*ст*  Еремля  предъ 
колокольнею  Ивана  Святого. 

О  времени  п^ренесешя  мощей  въ  Москву  свид*тельства  очень 
разнор*чивы.  Снегиревъ  относить  это  событхе  къ  1575  г.,  Ры- 
чинь  (Путеводитель  М.,  1890  г.,  стр.  158) — къ  1576  г.,  Кондратьевъ 
{С*дая  старина  Москвы,  М.,  1893  г.,  стр.  86)  всл*дъ  за  Филаре- 
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томъ  Черниговскимъ  (Руссюе  Святые,  сент.  20,  стр.  101) — кь 
1572  г.  Путеводитель  1792  г.  отзывается,  что  годъ  неизв^Ьстенъ, 
а  м^сяцъ  февраль  14. 

Митрополитъ  Антоши  занималъ  Московскую  каеедру  отъ  1 572 
до  начала  1581  г. 

Вс^повторяютъза  Путеводителемъ  1792  г.  стр.  12],  что  мощи 
были  пом']^щены  въ  Черниговскокъ  собор^^  надъ  Тайницкими  во- 
ротами  съ  поправкою:  у  Тайницкихъ  воротъ.  Но  это  было  уже 
позднейшее  ихъ  пом^щеше,  а  первоначальное  совершилось  в'ь 
упомянутомъ  выше  особо  для  нихъ  выстроенномъ  храм*,  откуда^ 
какъ  упомянуто,  они  были  временно  перенесены  въ  1681  г.  вь 
Архангельсюй  соборъ,  а  потомъ  въ  1683  году  въ  новый  соборъ^ 
надъ  Тайницкими  Верхними  воротами,  что  между  Приказовъ.  Въ 
XVIII  ст.  эти  ворота  иногда  прозывались  по  имени  храма  Черни^ 
говскими. 

Въ  1770  г.  по  случаю  постройки  воображаемаго  обширнаго- 
дворца  все  здаше  Приказовъ  было  назначено  въ  разборк)^  и  по- 
тому св.  мощи  снова  были  временно  перенесены  въ  Сретенски 
дворцовый  соборъ,  гд-Ь  находились  до  1774  г.,  когда  21  ноября  были* 
уже  навсегда  перенесены  въ  Архангельсшй  соборъ  и  поставлены 
въ  новой  серебряной  рак*,  сооруженной  мастеромъ  Петромъ  Ро- 
бертомъ  по  повел^^шю  импер.  Екатерины  II  въ  память  преславна 
заключеннаго  въ  1 774  г.  съ  Турщею  мира,  какъ  гласила  надписъ 
на  этой  рак']^,  прославляющая  вообще  самое  императрицу  за  ея 
победы  надъ  Турками.  Въ  1812  г.  эта  великолепная  рака  была 
похищена  французами;  новая  рака  медная  высеребренная. 

Въ  1681  г.  на  оба  собора  причту  выдавалась  щедрая  руга. 

Панорама  Москвы  начала  XVIII  ст.  въ  точности  указываетъ  м*^ 
стоположеше  этихъ  двухъ  соборовъ.  Они  оба  пятиглавые,  стояли 
рядомъ,  не  надъ  самыми  воротами  Приказовъ,  а  надъ  полатами^ 
находившимися  возл*  воротъ  со  стороны  Арха'нгельскаго  собора 
надъ  Приказомъ  Большой  Казны  и  Новгородскимъ.  Невидимому ^ 
каждый  изъ  пихъ  занималъ  м^^сто  въ  6  саж.  шириною,  такъ  какъ^ 
зданхе  Приказовъ  им'Ьло  ширины  со  стенами  13  саж.  (Альбомь 
видовъ,  №  IV). 

Присоединимъ  къ  обозр*н1ю  всей  этой  набережной  площади, 
гд4  теперь  красуется  памятникъ  Императору  Александру   Нико- 


—  247  — 

лаевичу,  несколько  св^дЪшй  о  раскопкахъ,  произведенныхъ  для 
его  сооружешя  и  обнаружившихъ  древшй  составь  разновремен- 
ныхъ  наслоен1й,  изъ  которыхъ  образовалась  самая  площадь,  о 
чеиъ  мы  уже  говорили  выше. 

Береговой  край  древнейшей  площади  въ  этой  местности  на- 
ходился, идя  отъ  угла  Николаевскаго  дворца  прямо  къ  памятнику 
въ  30  саж.,  сл^д.,  почти  на  половине  пространства  теперешней 
площади.  Зд^сь  на  краю  древней  площади  стоялъ  храмъ  Николы 
Гостунскаго  (въ  двадцати  саженяхъ  отъ  Николаевскаго  дворца). 
Неподалеку  отъ  него  гора  спускалась  къ  р^к'Ь  довольно  отлого, 
какъ  она  и  теперь  спускается  отъ  Спасскихъ  воротъ  въ  нижшй 
Кремлевсюй  садъ. 

Теперешняя  гора  со  своимъ  краемъ  и  половиною  площади 
вся  состоитъ  изъ  насыпной  земли,  накопленной  жилым^ь  мусоромъ. 
Раскопки  обнаружили,  что  материкъ  подъ  этою  толщею  насыпи 
лежалъ  на  глубин^^  девяти  аршинъ,  и  ч^мъ  дальше  къ  р^кЬу 
подъ  гору,  т-Ьмъ  еще  глубже. 

Въ  этой  насыпи  обнаружились  фундаменты  и  подвалы  стояв- 
шихъ  зд^сь  каменныхъ  Приказовъ,  а  подъ  ними  въ  нижнихъ 
слояхъ  сл^ды  пожаровъ  съ  обгорелыми  частями  деревянныхъ  по- 
строекъ.  Въ  этихъ  нижнихъ  слояхъ  открывалось  по  м^стамъ  мно- 
жество челов4ческихъ  костей,  а  въ  одномъ  м-ЬсгЬ  часть  кладбища, 
гробы  котораго  были  насквозь  пробиты  дубовыми  сваями.  «Кроме 
правильнаго  погребешя,  найдены  ц^лыя  груды  такихъ  костей  и 
череповъ,  перемешанныя  съ  землей  въ  полномъ  безпорядке». 
Попадались  места  не  очень  обширныя  по  объему,  напр.,  въ  три — 
четыре  кубическихъ  аршина,  где  костей  было  очень  ьгаого,  ко- 
торый по  своему  числу  совершенно  не  соответствовали  числу  це- 
лыхъ  костяковъ,  напр.,  число  череповъ  было  гораздо  больше  числа 
тазовыхъ  костей  или  голеней.  Очевидно,  что  так1Я  места  въ  свое 
время  служили  погребальными  ямами,  въ  которыя  въ  безпорядке 
были  схоронены  части  разрубленныхъ  труповъ.  Несколько  де- 
сятковъ  ящиковъ  съ  костями  было  погребено  на  Ваганьковскомъ 
кладбище;  около  80  череповъ  отобрано  Московскимъ  универси- 
тетомъ  (Султановъ:  Памятникъ  Импер.  Александру  П  въ  Кремле 
Московскомъ.  Спб.,  1898  г.,  стр.  605 — 606). 

Все  это  несомненные  свидетели  страшнаго  по  кроворазлийю 
иап|#ств1я  Тохтамыша  въ  1382  г. 
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Въ  слояхъ  насыпи  найдено  было  много  различныхъ  предке- 
товъ  домашняго  обихода,  начиная  отъ  кремневаго  копья  (громовой 
стрелы  по  народному  мн^шю)  и  оканчивая  глиняными  черниль- 
ницами, во  множеств'^  попадавшимися  возл^^  фундаментовъ  ста- 
ринныхъ  Приказовъ  или  тогдашнихъ  судебныхъ  и  другихъ  при- 
сутственныхъ  м-Ьсть. 

Мы  упоминали  выше,  стр.  219,  что  эта  насыпная  площадь 
существовала  уже  въ  конц-Ь  XV  ст.  и  ея  край  въ  то  время  про- 
зывался Зарубомъ,  что  соответствовало  взрубу  у  Кремлевской  же 
горы,  вблизи  государева  дворца,  гдЬ  царь  Иванъ  Вас.  Грозный 
построилъ  своимъ  д-Ьтямъ  соборъ  Ср4тен1я  и  особый  хоромы  на 
взруб4.  Зарубъ  и  взрубъ  означали  особое  устройство  береговой 
крутизны  посредствомъ  насыпной  земли,  огражденной  бревенчатою 
постройкою  для  увеличешя  пространства  существовавшей  нагор- 
ной площади.  Чтобы  утвердить  насыпь  по  косогору,  у  подошвы 
этого  косогора  строили  на  сваяхъ  такъ  называемыя  избицы,  т.-е. 
деревянныя  кл'1ти,  которыя,  наполненныя  также  землею,  и  под- 
держивали всю  толщу  насыпной  площади,  что  и  называлось  взру- 
бомъ  и  зарубомъ. 

Вознесенстй  монастырь. 

Идя  отъ  Спасскихъ  воротъ  по  л^вой  стороне  древней  Спас- 
ской улицы  и  загЬмъ  по  лФвой  же  сторон']^  древней  площади, 
впосл^дствш  проименованной  Ивановскою  площадью,  мы  достигли 
въ  своемъ  обозр^ши  древнихъ  местностей  Кремля,  по  этой  сто- 
рон*, собора  Архангельскаго  или  вообще  соборной  м^^стности, 
откуда  возвратимся  теперь  снова  къ  Спасскимъ  воротамъ  и  прой- 
демъ  правою  стороною  Спасской  улицы  и  дальн^йпшмъ  ея  на- 
иравленхемъ,  по  правой  сторон*  упомянутой  площади. 

Справа  отъ  входа  въ  Кремль  у  Спасскихъ  воротъ  стоялъ  не- 
большой каменный  объ  одной  глав*  храмъ  во  имя  св.  вмч.  Георпя, 
построенный  въ  1527  г.  вел.  кн.  Василхемъ  Ивановичемъ,  ве- 
роятно, по  какому-либо  благочестивому  об-Ьту.  Въ  начал*  XVII  ст. 
въ  этомъ  храм*  былъ  пред*лъ  во  имя  Димитрхя  Солунскаго.  Цер- 
ковь пользовалась  государевою  ругою;  въ  1625  г.  ругу  получали  два 
попа,  дьяконъ  и  просвирня,  а  въ  1671  г.  еще  дьячокъ  и  понамарь. 

Церковь  стояла  въ  разстоянш  отъ  Спасскихъ  воротъ  въ  д^яти 
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саженяхъ  у  Вовнесенскаго  монастыря  (Альбомъ  видовъ,  №  XIX)  и 
была  разобрана  въ  1808  г.  при  постройки  готическаго  нынЬ  су- 
ществующаго  храма  во  имя  вмч.  ЁЕатерины,  алтарь  котораго 
^анялъ  почти  все  м^^сто  упраздненной  старинной  церкви.  Этотъ 
новый  готичесюй  храмъ  совсЬмъ  закрылъ  древшй  соборъ  Возне- 
<:енскаго  монастыря  и  вс%  старый  монастырсшя  здашя. 

О  Вознесенскомъ  монастыр'Ь  л']^тописцы  впервые  упоминаютъ 
«ще  въ  1386  г.,  когда  въ  немъ  быль  погребенъ  какой-то  Симеонъ 
Яма,  челов'Ькъ  почему-либо  значительный,  если  удостоился  лето- 
писной памяти.  Однако  въ  одномъ  изъ  списковъ  Никоновской 
л4тописи  значится,  что  этотъ  Яма  былъ  погребенъ  въ  монастыре 
св.  Аеанас1я,  т.-е.  на  Кирилловскомъ  подворье,  что,  можетъ  быть, 
и  вероятнее.  Бакъ  бы  ни  было,  но  основаше  монастыря  л^^то- 
писцы  единогласно  приписываютъ  супругЬ  вел.  кн.  Дмитрхя  Дон- 
скаго,  Евдоши,  вступившей  въ  бракъ  съ  вел.  княземъ  въ  1365  г. 
и  скончавшейся  7  шня  1407  г.  Въ  этотъ  послЬдшй  годъ  своей 
жизни,  еще  весною,  она  заложила  въ  монастыр*!  каменную  цер- 
ковь Вознесенк,  по  всему  в']^роятш,  на  ж^стк  деревянной.  При 
бя  жизни  постройка  была  выведена  не  высоко,  но  все-таки  вел. 
княгиня,  несомненно  по  'ея  слову,  была  погребена  въ  новосоору- 
женномъ  храме  и  т^мъ  установила  за  своимъ  монастыремъ  зна- 
чеше  общей  усыпальницы  великихъ  княгинь  и  царицъ  и  другихъ 
лицъ  женской  половины  Государева  Дома. 

Вдовствуя  18  л^тъ  и  ведя  жизнь  строгой  постницы,  въ  течеши 
этого  времени  вел.  княгиня  подверглась  злой  молве  отъ  легко- 
умныхъ  человекъ,  что  вдовствуетъ  не  целомудренно.  Молва  дошла 
и  въ  уши  ея  сыновей,  изъ  которыхъ  особенно  былъ  смущенъ 
этою  молвою  князь  Юр1Й,  впоследств1И  соперникъ  Василш  Темному 
о  правахъ  на  Великое  Еняжеше.  Чтобы  утишить  злосмрадную 
молву  передъ  сыновьями,  она  призвала  ихъ  къ  себе  и  въ  богатой 
одежде,  въ  которой  обыкновенно  ходила,  она  раскрыла  передъ 
нивш  свою  грудь,  истощенную  и  изможденную  постомъ  и  бого- 
мольными трудами,  такъ  что  виделась  одна  почерневшая  кожа, 
прилипшая  къ  костямъ.  Строго  запретила  она  сыновьямъ  разска- 
зывать  о  томъ,  что  они  видели,  чему  были  свидетелями,  и  запо- 
ведала, чтобы  они  не  преследовали  легкоумныхъ  поносителей  ея 
целомудр1я,  ибо  всемъ  людямъ  крепк1Й  и  долготерпеливый  Судья 
Оамъ  Господь. 


—  250  — 

Скрываемал  отъ  всЬхъ,  ея  строгопостническая,  трудовая  и  по- 
тому святая  ея  жизнь  была  ознаменована  Бошею  благодатш,  чу- 
десами во  время  ея  шеств1я  въ  монастырь  на  пострижете.  Въ 
это  время  сл'Ьпой  нищхй  прозр'Ьлъ,  утерши  глаза  оставленнымъ 
ему  рукавомъ  отъ  ея  срачицы.  Зат4мъ  до  30  челов-Ькъ,  одержи- 
мыхъ  различными  болезнями,  получили  также  исц^лете  во  время 
этого  шеств1Я.  Во  иночестве  великая  княгиня  была  наречена 
именемъ  Евфросиши. 

Спустя  ьшого  л*тъ  постройку  заложеннаго  храма  продолжала 
вел.  княгиня  Софья  Витовтовна.  При  ней  здаше  было  возведено 
«по  кольцо  гд4  верху  быти»,  то-есть  куполу  и  глав^.  Пожары 
1414,  1415, 1422  гг.,  особенно  велишй  пожаръ  1445  г.  и  наставшая 
Шемякина  междуусобная  смута  не  дали  возможности  завершить 
постройку  конечнымъ  сводомъ.  Отъ  многихъ  пожаровъ  камень 
снаружи  перегор^лъ  и  своды  двигнулись,  хотя  внутри  все  было 
твердо.  Въ  такомъ  вид4  храмъ  стоялъ  до  1467  г.,  когда  вдова 
скончавшагося  вел.  князя  Васил1я  Темнаго,  вел.  княгиня  Мар1я, 
задумала  обветшавшш  храмъ  разобрать  и  поставить  на  томъ  мЬстЪ 
новый.  Но  изв']^стный  уже  намъ  Васил1й  Дмитргевичъ  Брмолинъ, 
вероятно  въ  этомъ  д^л'Ь  добрый  слуга  и  пособникъ  великой  кня- 
гини, съ  мастерами  каменщиками  пор^шилъ  не  разбирать  цер- 
ковь до  основашя,  а  разобралъ  только  двигнувшаеся  своды  и 
вновь  ихъ  свелъ,  а  обгор'Ьвппя  снаружи  сгЬны  од4лалъ  новымъ 
вамнемъ  да  кирпичомъ  ожиганымъ  и  такимъ  способомъ  всю  цер- 
ковь совершилъ.  Въ  то  время  всЬ  дивились  такому  необычайному 
д-Ьлу.  Того  же  года  ноября  3  храмъ  былъ  освященъ  митропо- 
литомъ  Филиппомъ. 

Въ  1475  г.,  во  время  большого  пожара,  въ  Кремл4  обгорало 
10  каменныхъ  церквей,  а  у  одиннадцатой,  у  Вознесенгя  и  нутрь 
еыкургьм. 

Въ  1482  г.  въ  церкви  сгор'Ьла  чудная  икона  Одигитрае  гре- 
ческаго  письма,  сооруженная  въ  м4ру  чудной  Цареградской.  Сго- 
рало письмо  и  кузнь-окладъ,  а  доска  осталась.  Д10нос1Й  иконникъ 
на  той  доек*  написалъ  тотъ  же  образъ.  О  пожаре  самаго  храма 
Л4топись  не  упоминаетъ,  сл'Ьдовательно  этотъ  случай  касался 
только  иконы. 

Конечно,  поел*  пожара  1475  г.  церковь  была  возобновлена 
и  простояла  съ  того  года  еще  слишкомъ   сорокъ  л4тъ,  когда  въ 
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1519  г.  вел.  князь  ВасилШ   Иван.  повел'Ьлъ  ее  разобрать  «вет- 
хости ради»  и  заложилъ  новую. 

Когда  была  окончена  строешемъ  эта  новая  церковь,  летописцы 
не  даюгь  свидетельства.  Можно  предполагать,  что  строителемъ 
этого  храма  быль  тогь  же  итальянски  архитекторъ,  Алевизъ 
Фрязинъ,  который  еще  въ  1514  г.  по  повел^нш  Государя  зало- 
жилъ въ  разныхъ  м^стахъ  Москвы  десять  церквей,  изъ  которыхъ 
за  Неглинною  церковь  Леонпя  Ростовскаго  и  на  Ср^тенк*  Вве- 
дете были  совершены  въ  1519г.,  следовательно  строились  четыре 
года,  а  потому  можно  полагать,  что  Вознесенская  церковь  была 
отстроена  въ  начал-Ь  двадцатыхъ  годовъ. 

Въ  1527  г.  возле  монастыря  у  самыхъ  Спасскихъ  воротъ  вел* 
князь  выстроилъ  церковь  св.  Георпя,  присоединенную  впосл^д- 
СТВ1И  (въ  1642  г.)  къ  монастырскимъ  храмамъ. 

Во  время  лютыхъ  пожаровъ  1547,  1571,  1626,  1633  и  1737  гг, 
монастырь  въ  своихъ  деревянныхъ  постройкахъ  выгоралъ  безъ 
остатка,  а  каменный  его  храмъ  сохранялъ  только  свои  обгор^лыя 
стЬны.  Въ  пожаръ  1547  г,  въ  монастыре  сгорало  10  старицъ, 
погибло  все:  образа,  сосуды  церковные  и  всякое  имущество; 
только  одинъ  чудотворный  образъ  Богородицы  протопопъ  усп^лъ 
вынести.  Въ  пожаръ  1571  г.  въ  монастыре  сгорела  игуменья  съ 
сестрами. 

При  царе  бедоре  Ивановиче  монастырю  было  отдано  нахо- 
дившееся рядомъ  подворье  Новодевичьяго  монастыря  съ  полатами. 
На  этомъ  месте  и  въ  его  полатахъ  монастырь  устроилъ  трапезу. 
Арсетй  Елассонск1й  удостоверяетъ,  что  царь  бедоръ  воздвигъ 
велик1Й  храмъ  Вознесешя,  при  которомъ  имЬется  большой  мона- 
стырь для  мпогочисленныхъ  девственниць-монахинь,  но,  вероят- 
но, это  сведен1е  относится  къ  устройству  упомянутой  трапезы 
(Дмитр1евск1Й:  Арххеп.  Елассонсюй  Арсешй.  Шевъ,  1899  г.,  стр.  93). 
Взаменъ  того  Новодевичьему  монастырю  былъ  отданъ  дворъ  Петра 
Головина  съ  полатами. 

Въ  1 626  г.  пожаръ '  начался  на  Варварскомъ  крестце  и 
въ  рядахъ,  откуда  загорелся  верхъ  храма  Васил1я  Блажепнаго, 
а  отъ  него  огонь  распространился  и  на  Кремль,  где  первая  за- 
горелась соборная  церковь  въ  Вознесенскомъ  монастыре,  затемъ 
по  соседству  въ  Чудове  соборная  церковь  Михайлова  Чуда  й  далее 
горело  по  всему  Кремлю. 
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Въ  начал*  XVII  ст.  въ  монастыр-Ь  существовали  храмы:  со- 
борный Вознесенк  и  съ  1625  г.  два  предала  —  одинъ  Аеанасхя 
п  Кирилла,  другой  Михаила  Малеина.  Потомъ  упонинается  въ 
1626  году  предЪлъ  у  инокини  Великой  старицы  Мареы  Ив., 
Бмч.  Екатерины,  и  въ  томъ  же  году  пред^^  беодора,  иже  въ 
Перг1И,  и  загЬмъ  Георпя  съ  пред-Ьломъ  Дмитр1я  Солунскаго 
(упом.  съ  1625  г.).  та  же  церкви  существуютъ  и  въ  1792  г. 

Когда  и  по  какому  поводу  построена  церковь  вмч.  Екатерины, 
точныхъ  св'Ьд'Ьшй  не  им'Ьемъ,  но  это  вбимя,  Екатерининъ  день, 
въ  XVII  ст.  составлялъ  второй  большой  монастырской  праздникъ 
посл-Ь  Во8несен1я.  Церковь  съ  именемъ  предала,  что  «у  Великой 
старицы  Мареы  Ив.»,  какъ  видйли,  упоминается  въ  1626  г.  По- 
видимому,  этотъ  пред^лъ  находился  при  соборномъ  храм*!  мона- 
стыря, потому  что  въ  день  празднества  со  святынею  приходилъ 
къ  патрхарху  соборный  протопопъ  съ  брапею,  а  упоминаше,  что 
лред^лъ  находился  у  Великой  старицы,  можетъ  указывать  на  нее, 
какъ  на  основательницу  пред'бла. 

Въ  1686  г.  церковь  вмч.  Екатерины  вновь  построена  на  во- 
ротахъ  въ  трапезе  и  освящена  патр1архомъ  1оакимомъ  24  ноября, 
въ  присутствш  царя  Ивана  Алексеевича  и  царевны  Софш  Але- 
ксеевны. 

Въ  1694  г.  окт.  15,  вероятно  по  случаю  обновлешя,  освя- 
щенъ  пред^лъ  церкви  Михаила  Малеина,  св.  беодора,  иже  въ 
Перпи. 

Въ  1696  г.  ноября  14  былъ  освященъ  возобновленный  со- 
борный храмъ  Вознесешя,  обновлены  ст^ны  и  пробиты  окна. 
Изъ  приказа  Каменныхъ  дЪлъ  на  это  возобновлеше,  на  покупку 
каменныхъ,  желФзныхъ  и  всякихъ  припасовъ  и  за  д^ло,  и  огь 
письма  святыхъ  иконъ,  было  выдано  3.000  рублей  (Записки  Отд. 
Русской  и  Слав.  Археолопи,  томъ  IV,  стр.  351).  Въ  это  время 
были  возобновлены  или  построены  вновь  и  разныя  служебныя 
и  жилыя  здан1я  монастыря.  Въ  1711  г.  построена  церковь  Ка- 
занск1я  Богородицы  по  об']^ту  монахини  княжны  1оанны  Баря- 
тинской. 

Въ  1722  г.  эта  церковь  по  какому-то  случаю  была  разломана, 
но  въ  1729  г.  по  челобитью  княжны  Синодомъ  разр']^шено  на 
томъ  же  м-ЬсгЬ  построить  вновь  церковь  теплую,  въ  то  же  имя 
престолъ,  которая  и  была  сооружена  въ  1730  г. 
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Въ  1731  г.  съ  северной  стороны  соборнаго  храма  пристроенъ 
пред^лъ  Успешя  Богородицы  надъ  гробницею  отца  царицы 
Прасковьи  ведоровны,  супруги  царя  Ивана  АлексЬевича,  бо- 
ярина ведора  Петровича  Салтыкова  (|  1697  г.).  Строителемъ 
былъ  его  сынъ,  ВасилШ  вед.  Салтыковъ,  Московски  генералъ- 
губернаторъ. 

Другой  пред^лъ  пристроенъ  съ  южной  стороны  во  имя  ВсЬхъ 
Скорбящихъ  Радости  въ  1732  г.  надъ  гробомъ  царевны  Прасковьи 
Ивановны,  сестры  императрицы  Анны  Ивановны,  по  усерд1Ю  ко- 
торой несомненно  и  построенъ  этотъ  пред-Ьдъ. 

Въ  1737  г.  опять  обгорала  соборная  же  церковь  Вознесешя 
и  особенно  церковь  Михаила  Малеина  съ  предЬломъ,  а  также 
церковь  св.  Георпя  съ  каменнымъ  р^знымъ  образомъ  св.  Георпя 
и  вс^  кельи,  игуменская  и  казначейская  на  13  сажень  и  кельи 
монахинь  на  97  саж.,  какъ  и  вс^  друпя  здан1я. 

Въ  начали  XIX  стол4т1я  церкви  св.  Георпя  съ  пред^ломъ 
Дмнтр1я  Солунскаго,  Аеанасая  и  Кирилла  и  церковь  Казанской 
Богородицы  были  упразднены.  Престолъ  Казанской  Б-пы  вь 
1829  г.  пом-Ьщенъ  пред-Ьломъ  въ  новопостроенной  въ  1817  году 
церкви  Великомученицы  Екатерины. 

Въ  1521  г.  шля  28  случилась  старая  исторхя  —  внезапно ^ 
никому  невЬдомо,  безвестно  появился  у  Оки  Крымск1й  царь 
Магметъ-Гирей  со  многимъ  воинствомъ  изъ  вс4хъ  низовыхъ  Та- 
тарскихъ  ордъ,  съ  Черкасами  и  Литвою.  Его  полки  стали  опу-^ 
стошать  Коломенсюя  мЬста  и  въ  разъ4здахъ  достигали  даже  и 
подмосковнаго  села  Острова  и  выжгли  монастырь  Николы  на 
Угр-Ьши.  Москва  сЬла  въ  осаду,  попрежнему  ожидая  великой  на- 
пасти. Въ  городъ  собрались  вс*  посажане  и  пришлецы  изь 
у4здовъ.  По  старому  порядку  вел.  князь  отправился  на  Волокъ 
собирать  войско,  строить  полки.  Заслышавъ,  что  собирается  боль- 
шая Московская  рать,  царь  посп-Ьшиль  убраться  во-свояси.  Си- 
девшая въ  осад-Ь  Москва  благочестиво  приписала  это  бегства 
царя  чудесному  заступлетю  Богоматери  и  Моск.  чудотворцевъ, 
Вь  народе  остались  сказашя  о  многихъ  вид4тяхъ  по  этому 
случаю. 

Блаженный  Христа  ради  юродивый  Пагоходет  Василхй,  за 
несколько  дней  передъ  нашеств1емъ  Магметъ-Гирея,  въ  одну  изъ- 
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дочей  пришелъ  къ  западнымъ  (переднимъ)  вратамъ  Успенскаго 
собора  и  долго  стоялъ  въ  унынш,  тайно  творя  молитву.  Были 
тутъ  и  друпе  благочестивые  люди.  Они  въ  это  время  услышали 
велиюй  шумъ  внутри  храма  и  вид^^ли  церковныя  двери  отворен- 
ныя,  образъ  Владим1рск1я  Богоматери  подвигнулся  съ  своего  м*!- 
ста  и  слышенъ  былъ  гласъ,  что  съ  Русскими  святителями  хочегь 
выйти  изъ  града  и  по  всей  церкви  огонь  распалился,  во  всЬ 
двери  и  окна  пламя  исходило  и  вся  церковь  какъ  огненная  по- 
казалась и  потомъ  все  невидимо  стало. 

Когда  пришли  вЪсти  о  приходе  царя  и  о  томъ,  что  Татары 
уже  воюютъ  около  Николы  на  Угр'Ьши,  сидяпце  въ  осад-Ь  Мос- 
квичи въ  церквахъ  и  въ  домахъ  и  по  кел1ямъ  стали  возсылать 
непрестанныя  усердныя  молитвы  о  избавленш  отъ  приходящей 
скорби,  спасеши,  принося  покаян1е  въ  своихъ  грЪхахъ,  ибо  за 
гр']^хи  Господь  посылаетъ  наказате  отъ  иноплеменныхъ. 

Въ  это  время  общаго  молитвеннаго  настроен1я  одна  изъ  ино- 
кинь Вознесенскаго  монастыря,  уже  престарелая  и  притомъ  сл^^- 
пая,  стоя  въ  своей  кель^  также  на  молитв^^,  удостоилась  сл^- 
дующаго  вид4н1я. 

Слышитъ  она  какъ  бы  велик1й  шумъ  и  страшный  вихорь  и 
звонъ  какъ  бы  пяогцддскихъ  колоколовъ  (отъ  соборной  площади). 
И  Божественнымъ  мановешемъ,  восхищена  бывши  умомъ,  стоить 
она  уже  вн'Ь  монастыря  и  отверзлись  ея  очи  мысленныя  и  вкуп^ 
и  чувственныя. 

Видитъ  она  не  яко  во  сн*,  но  яко  наяву  —  идетъ  изъ  града 
во  Фроловскк  ворота  многочисленный  енотовидный  соборъ  свято- 
лОпныхъ  мужей  въ  освященныхъ  одеждахъ,  мног1е  митрополиты, 
епископы,  изъ  нихъ  были  познаваемые  великхе  чудотворцы:  Петръ. 
Алексей,  1она  и  Ростовск1й  Леонпй,  и  цные  мнопе  херен  и 
дьяконы  и  проч1е  причетники.  Съ  ними  же  несома  была  и  икона 
Влддим1рской  Богоматери  и  прочхе  иконы  и  кресты  и  Евангел1я 
и  проч1я  святыни,  съ  кадилами,  со  свищами,  съ  лампадами,  съ 
рипидами  и  хоругвями,  все  по  чину,  какъ  въ  крестныхъ  ходахъ, 
и  за  ними  народъ  въ  безчисленномъ  множестве. 

И  въ  то  же  время  отъ  Великаго  Торговища  Ильинскаго  на- 
встречу священному  шеств1ю,  скоро  поспешая,  шествовалъ  Серг1й 
чуд.  и  къ  нему  досп^лъ  Варлаамъ  ХутынскШ  чуд.  Оба  препо- 
добные, встрОтя  святителей,  со  слезами  вопрошаютъ  ихъ:  «Чего 
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ради  исходите  изъ  града    и  куда  уклоняетесь  и  кому  оставляете 
ластву  вашу  въ  это  время  варварскаго  кашествая?» 

Св^товидные  святители  также  со  слезами  отв']^тили,  что  по 
Господню  повел^шю  они  идутъ  изъ  града  и  внносятъ  икону  Вла- 
дим1рскую,  потому  что  люди  забыли  страхъ  БожШ  и  о  запов'Ь- 
дяхъ  Бож1ихъ  не  радятъ;  того  ради  Богъ  и  попустилъ  придти 
сюда  варварскому  языку,  да  накажутся  люди  и  покаяшемъ  воз- 
вратятся къ  Богу.  Святая  двоица  преподобныхъ  умолила  святи- 
телей общею  молитвою  помолиться  о  гр^шныхъ  людяхъ,  дабы 
праведный  Бож1й  гнЪвъ  на  милость  претворить.  Посл']^довало  со- 
вокупное торжественное  молеше,  поел*!  котораго  священный  ходъ 
возвратился  въ  городъ. 

Вид'Ьвши  все  это,  инокиня  опять  очутилась  въ  своей  кель%, 
пожила  посл^  того  два  года  и  ослепленными  очами  св^тъ  уви- 
дала. Она  разсказала  о  вид-Ьши  своему  духовнику,  игумену  ста- 
раго  монастыря  св.  Николы,  Давыду. 

И  не  одна  эта  инокиня  видела  это  чудо,  но  и  друпя  мнопя. 
Вид^^и  то  же  дивное  видите  дв^  вдовицы,  одна  Бвдок1я,  зовомая 
Коломянка,  жена  н'Ькоего  воина  Еостромитина,  другая  1ул1яшя 
очами  мало  видя,  вдова  Воздвиженскаго  пресвитера,  что  близь 
тЬхъ  же  Фроловскихъ  воротъ.  И  сш  вдовы  со  многими  другими 
были  въ  Бремл*!  въ  осад^  и,  не  им^я  своего  дома  въ  городе,  жили 
въ  гЬсногЬ  подъ  папертью  у  церкви  Георпя,  что  у  Фроловскихъ 
воротъ,  и  все  то  видите  откровенно  вид'бли,  какъ  и  помянутая 
инокиня. 

То  же  видела  и  третья  вдовица,  родственница  Ивану  Третья- 
кову, царскому  казначею,  сид^^вшая  въ  его  ^оъА  въ  горней  хра- 
мине, что  близь  г1хъ  же  Фроловскихъ  воротъ,  и  видевшая  види- 
те въ  оконце  храмины. 

Совокупное  съ  этимъ  вид'Ьшемъ  случилось  и  у  Благовещен- 

«  _  

ской  церкви  на  Дорогомилове,  где  домъ  Ростовскихъ  арххепи- 
скоповъ,  надъ  Москвою-рекою.  Въ  то  же  время  понамарь  шелъ 
къ  той  церкви  и  видитъ  св.  Леонтхя  чуд.,  спешно  идущаго  къ 
церкви  и  глаголяща  понамарю:  «Скорей,  скорей  отвори  мне  двери 
церкви,  войду  въ  нее  и  облекусь  во  священную  мою  одежду,  да 
немедленно  достигну  святейшихъ  митрополитовъ,  идущихъ  со  свя- 
щеннымъ  соборомъ  изъ  сего  города».  Святитель  вошелъ  въ  цер- 
ковь, облачился  во  все  святительское  благолеп1е  и  быстро  вышелъ 
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къ  городу.  Говорили  некоторые,  что  въ  Дорогомиловской  той 
церкви  отъ  древнихъ  ж^ть  хранились  свящеиныя  ризы  чудотворца 
Леонпя  и  отъ  того  времени  не  оказались  тамъ  и  вящ^  въ  дру- 
гомъ  жксА  и  донын'Ь,  на  ув']^рете  преславнаго  чудеси  (Степен- 
ная кн.,  II,  стр.  200). 

Въ  тотъ  самый  день  пришли  вь  Москву  в^сти,  что  Татары, 
никЪмъ  не  гонимые,  поб'1жали  отъ  города. 

Царь  хот^лъ  стремительно  напасть  на  городъ  и  послалъ  пе- 
редовой полкъ  съ  повел'Ьтемъ  пожечь  всЪ  посады.  Но  посланные, 
приблизившись  къ  городу,  увидили  безчисленное  Русское  воинство 
полны  поля  по  об^  стороны  посадовъ.  Не  доверяя,  царь  посылалъ 
еще  два  раза  новыхъ  соглядатаевъ  и  тЬ  вщЬли  еще  большее 
число  войска.  Тогда  въ  ужас]^  онъ  поб'Ьжалъ  безъ  оглядки.  За- 
т^мъ  вскор*!  онъ  былъ  убитъ  Ногайцами. 

Въ  Смутное  время  въ  монастыре  временно  пребывали:  не- 
счастная царевна  Ксешя  Годунова,  потомъ  царица  инокиня  Мареа 
вед.  Нагихъ,  которую  Самозванецъ  вынудилъ  признать  его  су- 
щимъ  ея  сыномъ.  Онъ  по  сыновнему  встр^тилъ  ее,  пом^стилъ 
ее  во  дворц*!  до  того  времени,  пока  ей  выстроили  въ  монастыре 
богатый  хоромы  въ  родЬ  дворцовыхъ.  ПомЪстивъ  ее  въ  этихъ  хоро- 
махъ,  съ  царскимъ  содержашемъ,  Самозванецъ,  какъ  любяпцй  и 
покорный  сынъ,  каждый  день  приходилъ  къ  ней  на  поклонъ. 

Никогда  небывалый  событ1я  въ  Москв*!  и  въ  кельяхъ  мона- 
стыря происходили  во  время  прх^зда  въ  Москву  невйсты  само- 
званца, Марины  или  Марихи,  какъ  называли  ее  Руссгае,  Мнишко- 
вой.  Изумительная  по  богатству  обстановки  встр'Ьча  ей,  и  далеко 
за  городомъ,  и  передъ  самымъ  городомъ,  и  потомъ  торжествен- 
ный въ^здъ  въ  богагЁйшихъ  каретахъ  самой  нев'Ьсты  и  всей   ея 

свиты  представляли  невиданное  для  Москвы  зрелище.  Когда  це- 

• 

ремошя  стала  приближаться  къ  Кремлю,  собранные  на  Красной 
площади  музыканты  ударили  въ  литавры  и  барабаны,  трубили  въ 
трубы.  Шумъ  былъ  несносный,  бол^е  похожи  на  собачй  лай, 
нежели  на  музыку,  оттого  что  барабанили  и  трубили  безъ  всякаго 
такта,  какъ  кто  умЬлъ,  зам^тилъ  очевидець.  Этотъ  громъ  не 
умолкалъ,  доколе  невеста  не  вступила  въ  жилище  царской  матери. 
Блистательное  шествхе,  войдя  въ  Спасск1я  ворота,  остановилось  у 
воротъ  монастыря;  нев4ста  чинно  вышла  изъ  кареты  и  удалилась 
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въ  новопостроешшя  хоромы  на  временное  жительство  у  своей 
свекрови,  заявленной  матери  Самозванца.  Тамъ  ожидалъ  ее 
женихъ. 

€  Доброжелатели  сего  безразсуднаго»,  говорить  Карамзинъ,  «хо- 
гЬли  ув-Ьрить  благочестивыхъ  Росс1янъ,  что  Марина  въ  уединен- 
ныхъ  недоступныхъ  кельяхъ  учится  нашему  закону  и  постится, 
готовясь  къ  крещешю.  Въ  первый  день  она  действительно  каза- 
лась постницею,  ибо  ничего  не  Ьлв.^  гнушаясь  Русскими  яствами; 
но  женихъ,  узнавъ  о  томъ,  прислалъ  къ  ней  въ  монастьфь 
поваровъ  отца  ея,  коимъ  отдали  ключи  отъ  царскихъ  запасовъ 
и  которые  начали  готовить  тамъ  об']^ды,  ужины  совс^^мъ  не  мона- 
стырск1е.  Марина  им^ла  при  себ^^  одну  слуясанку,  никуда  не  вы- 
ходила изъ  кел1й,  не  ездила  даже  и  къ  отцу;  но  ежедневно  ви- 
дела страстнаго  Лжедимитр1Я,  сид^а  съ  нимъ  наедин'Ь,  или  была 
увеселяема  музыкою,  пляскою  и  п']^снями  не  духовными.  Разстрига 
вводилъ  скомороховъ  въ  обитель  тишины  и  набожности,  какъ  бы 
ругаясь  надъ  святымъ  мЪстомъ  и  саномъ  инокинь  непорочныхъ. 
Москва  сведала  о  томъ  съ  омерз'бтемъ».  Марина  жила  въ  мона- 
стыр'Ь  пять  дней,  потомъ  перешла  во  дворецъ  и  торжественно 
повенчалась  съ  женихомъ. 

Пхъ  названная  мать  инокиня  Мареа  Нагихъ,  по  смерти  Лже- 
димитр1я,  тотчасъ,  мая  21,  отреклась  отъ  своего  ложнаго  сына. 
Разсказывали  (Поляки),  что  народная  толпа,  тащившая  трупъ  Са- 
мозванца на  Красную  площадь,  остановилась  у  Вознесенскаго  мо- 
настыря и  потребовала  названную  его  мать  съ  вопросомъ:  «точно 
ли  убитый  сынъ  ея?»  Она  будто  бы  отвечала:  «объ  этомъ  надобно 
было  спросить,  когда  онъ  былъ  живъ,  а  теперь  онъ  ужене  мой». 
Она  оставалась  въ  монастыре  до  своей  кончины  въ  1608  г., 
когда  была  и  погребена  какъ  бывшая  царица  въ  соборномъ 
храме.  Царь  Михаилъ  Оед.  въ  1638  г.  на  ея  гробъ  положилъ 
богатый  покровъ. 

Спустя  пять  л^тъ  въ  1613  г.  въ  монастыре  поселилась  Вели- 
кая старица,  "мать  Богомъ  избраннаго  царяТУТМайл'аГОедоровича, 
инокиня  Мареа  Ивановна.  Примечательно,  что  Великая  старица 
и  ея  сынъ  прибыли  въ  Москву  также  2  мая,  какъ  и  невеста  Са- 
мозванца, Марина. 

Въ  это  время,  отъ  пребывашя  Поляковъ,  царсшй  дворецъ  былъ 

Истор1я  города  Москвы.  1  < 


-  258  — 

разоренъ,  иолаты  и  хоромы  стояли  безъ  кровель,  внутри  безъ  по- 
ловъ  и  дверей  и  безз»  окончинъ,  все  это  деревянное  было  упо- 
треблено Поляками  яв^отоплеше.  Молодому  царю  негд*  было  п 
поселиться.  Не  ожидая  отъ"неро  указа  по  этому  поводу,  боярская 
Дума  изготовила  несколько  пом4щешй  и  въ  томъ  числ4  для  Ве- 
ликой старицы  отделала  хоромы  въ  Вознесенскомъ  монастыре, 
въ  которыхъ  жила  царица  Мареа  Нагихъ,  «устроила  великими 
покои  попрежнему»,  то-есть  какъ  было  при  Марин^^.  Между  т%мъ 
царь  Михаилъ  назначалъ  было  для  матери  пом^^щен^е  во  дворце 
въ  хоромахъ  царицы  Василк  Ивановича  Шуйскаго,  но  за  недо- 
статкомъ  и  л^са,  и  плотниковъ  отделать  ихъ  къ  прибытгю  царя 
уже  не  было  возможности. 

Такимъ  образомъ  Великая  старица  поселилась  въ  приготовлен- 
ныхъ  ей  въ  монастыр'Ь  бывшихъ  гщтцыных»  хоромахъ,  какъ 
он%  въ  то  время  обозначались. 

Въ  сентябре  эти  хоромы  были  убраны  суконнымъ  нарядомъ, 
на  который  употреблено  на  двери  и  на  окна  половинка  (25  арш.) 
сукна  лятчины  червчатой,  еще  половинка  сукна  Рословская, 
10  арш.  лятчины,  12  арш.  атласу  зеленаго,  2  арш.  камки  ада- 
машки  червчатой.  Уборъ,  повидимому,  былъ  цветной,  червчатый, 
зеленый,  а  потому  едва  ли  удобный  для  Великой  старицы  ино- 
кини. Такъ  и  случилось.  Старица  не  осталась  жить  въ  этихъ 
хоромахъ. 

Когда  настала  зима  (1613  г.),  то  упомянутыя  обширныя  хо- 
ромы вероятно  не  представили  теплаго  удобства  для  жизни.  Тогда 
Великая  старица  въ  декабр*]^  выстроила  себ^  особую  малую 
избушку,  въ  которой  дверной  приборъ  былъ  обить  вишневымъ 
сухшомъ.  Къ  генварю  1614  г.  избушка  была  готова  и  2-го  числа 
государь  послалъ  матери  на  новоселье  сорокъ  соболей,  по  сибир- 
1  ской  ц'Ьн4  въ  60  руб.  Въ  октябре  1614  г.  въ  этой  избушке  двери 
и  окончины  были  обиты  англинскимъ  лазоревымъ  сукномъ. 

Въ  шн^  1616  г.  Великая  старица  справляла  опять  новоселье, 
куда  нареченная  государева  невеста,  несчастная  Настасья  Ива- 
новна Хлопова,  принесла,  челомъ  ударила,  старице  два  сорока 
соболей  на  55  р. 

Повидимому,  первымъ  д^ломъ  старицы  было  у^^ройствр.  особаго 
предала  въ  Вознесенскомъ  храм'Ь  во  имя  государева  ангела  Ми- 
хаила Малеина,  о  которомъ  упоминается  уже  въ  1617  г.  Займъ 
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^ылъ  устроенъ  првд4лъ_св.  (веодорОз  иже  въ  Педаи^,.  ангелъ  ея 
кужа,  ^ддора  Н1^кптнчп  РомаД!^^т^п'^рт-  Филарета  Никитича, 
ч^ъ  161'9  г.  патрхарха  Московасаго.  Объ  этомъ  предал*  упоми- 
нается въ  1626  г. 

Въ  1624  г.  старица  выстроила  себ^  ионой  плобрй  ппи^п^йшр — 
«о^^  царицыныхъ  хоромъ,  названное  также  и^бушкою^  вероятно 


въ  ласкатёльномъ  смыслЬ,~ потому  что  въ  этой  избушк'Ь  было 
устроено  шесть  слюдяныхъ  оконъ  и  не  малая  изразчатая  печь; 
дверной  и  оконный  приборъ  былъ  жел'бзный  луженый.  Передъ 
избушкой  были  также  сЬни  и  на  стороне  чуланъ  и  столчакъ. 
Для  этой  избушки  былъ  купленъ  срубъ  еловый  на  23-хъ  в']^нцахъ, 
трехъ  саженъ,  съ  углы,  заплаченъ  13  руб.  Потомъ -въ-Л&26  г. 
-старица  построила  себ^Ь  новую  келью^_въ^  которой  на  новоселье 
1  октября  отнесена  къ  ней  оловянная  солонка  съ  хл']^бомъ  и  съ 
солью  патрхархомъ  Филаретомъ  Никитичемъ. 

Эта  избушка  и  келья,  должно  бмъ^  соединядись_съ  церковью 
св.  Георпя,  поступившею  теперь  въ  число  монастырскихъ  хра- 
ме въ.  Въ  1629  г.  церКовБ~Те()рпя  обозначена,  «что  у  велик1я 
государыни  иноки  Мареы  Ивановны  на  тняосъу>, 

Поседщщись  въ  монасидр^^-вдади  отъ  дворца,    Всликая^аа:;;^ 
риц»  все-таки  по  необходимости  должна  была  принять  на  себя_ 
управлеше  ъо1Ыъ  порядкомъ  и  обиходомъ  царицына   ведомства, 
-такъ  какъ  царицы  налицо  не  было,  а  новоизбранному  государю, 
«я  сыну,  было  всего  1 6  л-Ьтъ  съ  небольшимъ.  Въ  этомъ  управле- 
нш  правою  ея  рукою  была  верхняя' ^я  боярыня  Марья Юрьевш^    [ 
Головина  (1614)  и  казначея  Марья,  неизвестная  по  отчеству.  Въ    / 
первое  годы  своего'  пребывашя  въ  монастыр-Ь  Вел.  старица  жила 
на  царскомъ  положеши,  приказывая  и  повелевая  своимъ  словомъ^ 
какъ  сама  царица  въ  уровень  съ  повел4шями  молодого,  еще  не- 
опытнаго  государя. 

Въ  1613  г.  «шля  29  (дано)  стряпчему  ведору  Михайлову  сыну 
Толочанову,  за  перстень  золотъ,  наведенъ  финифтомъ  б4лымъ  да 
зеленымъ,  въ  немъ  изумрудъ  четвероутоленъ,  3  руб.  А  взяла 
тотъ  перстень  государыня  старица  инока  Мареа  Ивапоъна;  а 
денги  прйказалъ  ему- дати  словомъ  государыни  старицы  иноки  1| 
Мареы  Ивановны,  кравчей  Михайло  Мих.'Салтьтковъ».  Того  же 
1613  г.  декабря  6  въ  денежномъ  расходе  записано  между  прочимы 
:^ловомъ  государыни  великой  старицы  иноки  Мареы    Ивановны, 

17* 


} 


—  260  — 

крестовый  Д1якъ  Иванъ  Семюновъ  взялъ  2  золотыхъ.  А  гЬ  золо- 
тые приложилъ  государь  на  молебн-Ь  къ  образу  чудотворца  Ни- 
колы Гостунскаго».  Въ  1614  г.  декабря  12  «По  имянному  при- 
казу государыни  великхе  старицы  иноки  Мареы  Ивановны,  дано 
крестовому  дьяку  Овд'Ью  Васильеву  вершокъ  шапочной  настра- 
филь  багровъ,  ц4на  5  ал.  купли  122  году.  Приказала  словом^_ 
государыни  велик1е  старицы  иноки  Мареы  Ивановны,  старица^ 
Олена  Языкова». 

Ея  высокое  положеше  заставляло  и  народъ  относиться  къ  ней 
съ  большимъ  почетомъ.  По  случаю  в-Ьичатя  на  царство  ея  до- 
рогого сына  (И  1юля  1613  г.),  черезъ  несколько  дней  посл^^ 
этого  собьгпя  Псковичи  посадскхе  люди,  староста  Климентхй  Ива- 
новь  съ  товарищами,  поднеся  обычные  дары  самому  государю,, 
приходили  и  къ  Великой  стариц*!  татике  съ  дарами  и  «били  че- 
ломъ  хл*бы  и  дары».  Государыня  хл4бы  приняла,  а  даровъ  не^ 
приняла,  и  Псковичи  г1ми  дарами  государю  же  челомъ  ударили. 
Они  подносили  ей  серебряный  кубокъ  въ  гривенку  (фунтъ)  в*- 
сомъ,  который  государь  повелйлъ  отдать  на  Сытный  дворецъ,  на 
поставецъ,  т.-е.  сохранилъ  его  въ  своемъ  обиходй,  такъ  какь 
друпе  подобные  кубки  поступали  въ  награду,  т.-е.  выходили  на 
вс1  стороны  изъ  дворцоваго  обихода.  Кром*  кубка,  они  подносил» 
10  арш.  атласу  вишневаго,  9  арш.  адамашки  лазоревой,  сорокъ 
куницъ  и  30  золотыхъ  Угорскихъ  и  Московскихъ. 

Мало-по-малу  въ  монастыре  сосредоточились  и  всЬ  важвгЬйш1я 
работы  царицына  дворцоваго  обихода,  т.-е.  св-Ьтличныя  рабош^ 
шитья,  вышиванья,  низанья  и  т.  п.,  для  чего  къ  Великой  ста- 
рице въ  хоромы  доставлялся  на  эти  д'Ьла  различный  матерхалъ — 
шелки,  волоченое,  пряденое  золото  и  серебро,  жемчугъ,  разный 
металличесйй  приборъ,  въ  род*  серебряныхъ  такъ  называемыхъ^ 
пелепелковъ  (особаго  устройства  булавокъ  или  шпилекъ),  кото- 
рыхъ  въ  1624  г.  къ  ней  доставлено  100  золотниковъ  бЬлыхъ  и 
200  золоти,  золоченыхъ.  А  жемчугу  въ  1625  г.  ей  было  доставлена 
для  работъ  6077  зеренъ  разной  величины  на  сумму  1557  рублей 
слишкомъ. 

Золотымъ  шитьемъ  и  жемчужнымъ  низаньемъ  изготовлялись 
ризы,  пелены,  покровы  и  друпя  церковныя  утв2ф1Ц-прн.  чемъ 
употреблялись  и  дорогхе  камни,  изумруды,  лалы,  яхонты. 

Въ  1614   г.  Великая  старица  строила  государю  аксамитную^ 
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1пубу  съ  жемчужнымъ  круживомъ,  въ  которое  были  вставлены 
.въ  гнезда  16  яхонтовъ  лазоревыхъ  большихъ.  Само  собою  разу- 
м-Ьется,  что  въ  светлиц*  Вел.  старицы  изготовлялись  для  госу- 
даря и  всЬ  рядовые  предметы  одежды,  напр.,  сорочки,  на  кото- 
рыя  11  '}1;екабря^1 6 1 3  г.  доставлено  въ  ея  хоромы  13  арш.  тафты 
Финицейки  алой  и  66  арш.  еще  такой  же  тафты  широЮхй. 
Одйакапвгарядныя  сорочки  государь  употреблялъ  изъ  оставшагося 
имущества-Богдана.  Щльскаго.  Въ  томъ  же  декабре  1613  г.  ему 
лоданы  4  сорочки  тафтяныя,  червчатыя  и  б']^лыя,  а  на  сорочкахъ 
на  вороту  и  на  мышкахъ  и  на  прор^хахъ  373  зерна  жемчужргя 
да  спн'Ьхъ  (гн'Ьздахъ)  серебряныхъг'^акъ  сохранилось  богатое 
имущество  Б4льскаго,  неизвестно,  но  молодой  государь  въ  своемъ 
обиход4^10льзовался  имъ  во  многихъ  случаяхъ  (см.  дворъ  Б^ль- 
скаго.) 

Заботясь  о  государ^-сын*,  Вел.  ^старица  столько  же  показала 
забшж  и  о  бывшемъ  своемъ  муж*, '  Филарет^Викйтич%р-в€е  еще 
ваходившемся  въ  пл^ну  у  Поляковъ.  Въ  октябре  1614  г.  она 
яослала  ему  въ  Литву  охобеиекъ  объярь  таусинная  да  шубу  объ- 
лрь  вишневая  на  соболяхъ,  ц^на  109  руб.,  и  кром4  ^того-шесть 
лороковъ  соболей  на  367  руб.  Это,  в-Ьроятно^  для  подарковъ  По- 
лякамъ,  "~"кбгда~Т1ройСХодилъ  обм'Ьнъ  пл^нныхъ.  Известно,  что 
Филаретъ  Никитичъ  вым']^ненъ  на  пана  полковника  Струся  и 
другихъ  Поляковъ  (А.  О.  П.,  №  909).  Потомъ  въ  авгусгЬ  1617  г., 
«огда,  вероятно,  последовало  освобождеше  пл-Ьниаго,  Вел.  ста- 
фида-^осдала  ому  -святихельсшй  нарядъ:  монатью  праздничную  и 
другую  будничную^  и  ряску. 

Для  своей  одежды  старица  употребляла  черную  тафту  вини- 
лейку;  въ  томъ  же  1613  г.  сентября  14  ей  подано  такой  тафты 
26  арш.  За  недостаткомъ  тканей  чернаго  цв'Ьта^й  чернили  (кра- 
-сиди)  ткани  дв-Ьтныя.  Такъ,  въ  ма*  1613  г.  зеленая  та$тя"1^ар- 
лшнъ.  была^очернена  на  завись  къ  ея  колымагЬ,  а  зимою  въ 
декабр*]^  почернено  сукно  къ  ея  каптанк^.  Каптанка  им^ла  двери 
и  окошечки,  которыя  обделывались  соболями.  Въ  шн^  красиль- 
таай  мастеръ  красилъ  желтые  киндяки  въ  гвоздичную  краску 
^аа  опашенки  Вел.  старице.  Комнатная  ея  одежда  была  ряска,  а 
выходная  опашень^^охобень  и  шуба.  Въ  1614  г.  ей  сд'1лана  шуб^ 
хорностайная  изъ  черной  тафты  и  опашенекъ  изъ  багроваго  кин- 
дяку. Носила  шапочку  соболью. 


—  262  — 

Изъ  числа  разныхъ  предметовъ  потреб лешя  в^1614г ^еди- 
кой  стариц'Ь  поданы  два  раза  спицы  сахару  леденцу,  в%со]гь 
каждая  въ  полтора  фунта.  Ш  1619  г.  ей  поданы  четки  аромат- 
ныя,  два  кружка  мыла  херусалимскаго  съ  мастикою,  восемь  круж- 
ковъ  мыла  1ерусалимскаго  съ  красками. 

Ко^да  у  царицы  Евдоюи  Лукьяновны  родилась  въ  1627  году 
дочь-первенецъ,  царевна  Ирина  Михайловна,  Великая  инока  не- 
сомн-Ьино  была  очень  обрадовала.  По^.^щет^ему  году  царевна 
ДШДа.-?!-  бабушки  въ  кельяхъ.  Въ  1629  г.  въ  монастырь  царевне 
было  отпущено  изъ  царицыной  Мастерской  податы-  20  доскуювь 
отласныхъ  золотыхъ  и  серебряныхъ  и  камчатыхъ  и  тафтяныхъ 
на  пот']^шнь1я  куклы,  приняла  старица  Олена  Языкова.  Въ  до- 
машнемъ  или  въ  своемъ  келейномъ  обиход4  она  отчасти  сохра- 
няла старые  порядкяксд^тской  жизни,  такъ  въ  ея-хоромахъ  жила 
^и^^2(й*са,,Ш1ене№  щанка.  Ш  именем*^  Мареа  уродливая^ 

находилась  въ  чймТГмотстырскихъ _&тарицъ.  Въ  1В1 3  г.  у "Ъёл, 
старицы  находились,  кром*  крестоваго  дьяка  и  крестоваго  дьячка^ 
псаломдика,  стольникъ  бедоръ  Судимантовъ,.Убал?а|оь  Детруша 
Макарьевъ,  арат  Давыдъ  Ивановъ,  [дуракъ  '  МосЬй  (1621  г.)- 
Имя~11етруша,  а  не  Петрушка,  должно  обозначать,  что  бахарь 
былъ  въ  изв']^стномъ  почегЬ  за  свои  сказашя  и  даровашя.  У  го- 
сударя  бахарь  именовался  Петрушкою  (Тарасьевъ-Сапоговъ). 

Видимо,  что  въ  течеши  годовъ  Великая  старица  мада-ою-маду 
удалялась  взъ  ведикихъ  покоевъ  Царицыныхъ  хоромъ  въ  на- 
стоящую^^лаоческзщимдью  и  въ  полное   иноческое  житхе.   Она 

Г  скончал а(уь  28  генваря  163Ъг.  и  погребена  въ  монастыр^-у: -Спаса 

/     на  Нр5шсц-гд4  покоятся  родители  Романовыхъ. 

^"^     Пользуясь  въ  своемъ  содержаши   казною  государ1я.   Великая 
старица  им'Ьла  и   особую   собственную  казну,   получаемую  изъ 
оброчныхъ  доходовъ   съ   принадлелсавшихъ   ей   Галицкихъ  водо-^ 
стей,   такъ   что   поел*   ея    кончины    у   ней   оставалось   денегъ- 
6185  рублей,  которые  вс^^  и  израсходованы    на  ея  поминовете. 
Спустя  съ  небольшимъ  три  года  посл1  ея  кончины  царь  Ми- 
хаилъ  ведоровичъ  въ  1 634  г.  въ  течеши  л-Ьта,  отъ  1  мая  до  сен- 
тября, построилъ  на  м-Ьст^  деревяннаго  каменный  храмъ  ва  имя 
своего  ангела,  Михаила  Малеина.   Постройкой   зав-Ьдывали  дво- 
ряне-жильцы, строителями  были  «у  заводу  и  у  указу»  подмастерья^ 
каменныхъ  д-Ьлъ  Баженъ  Огурцовъ  и  Семейка  Б'Ьлой. 
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Какъ  м']^сто  упокоешя  царскихъ  родителей,  знатное  кладбище 
великихъ  княгинь  и  царицъ  и  всего  государева  семейства  по 
женскому  колену,  §ознесенск1й  монастырь  по  своему  царствен- 
ному значенш  и  богатству  первенствовалъ  между  всЪми  женскими 
монастырями,  а  потому  въ  своихъ  сгЬнахъ  сосредоточивалъ  мо- 
нашеское женское  населеше  наиболее  боярское  и  дворянское  съ 
ихъ  послуживицами. 

Въ  этомъ  населеа^въ  разные  годы  числилось  бол^^е  ста  се- 
стеръ-старицъ.  Въ  г€2^  г.  числилось:  игуменья,  келарь,  казначея, 
9  ,,старицъ  боярынь,  4  старицы  соборныя,  3  уставщицы,  26  кры- 
лошшбкъ,  88рядовыхъ,  всего  133  старицы.  Сцставъ  рядовыхъ 
старицъ   изменялся.  Въ    1627  г.  ихъ  было  79,  въ  1631  г. — 90, 

I  ■■■--  -         -     - 

въ  1636  г.— 100  и  т.  д.  Эта  последняя  цифра  въ  теченш  XVII  ст. 
была  какъ  бы  штатною,  хотя  иногда  и  увеличивалась. 

Игуменья,  келарь  и  казначея  представляли  монастырскую  ру- 
ководящую и  распорядительную  власть^  при  собор*  или  совйтЬ, 
состоявшемъ  изъ  боярынь  и  княгинь  и  соборныхъ  старицъ,  чи- 
сломъ  19.  Рядовыхъ  сестеръ  въ  1696  г.  числилось  100  чел.,на- 
писанныхъ  еь  удгьлщ  въ  ц4ломъ  уд-Ьл*  64,  въ  полуудЬл4  36.  Но 
въ  1697  уд4льныхъ  числилось  100  и  полууд'Ьльныхъ  38  и  5  ма- 
лыхъ  д-Ьвокъ  ^).  Въ  1652  г.  они  обозначены  мгьстними  130  ч. 
и  безмпстними  30  ч.  и  2  д'Ьвки.  Особою  статьею  числились 
крылошанки  (п']^вч1л),  во  глав*]^  съ  устаещгщею  и  голоещицею.  Въ 
1681 — 1699  г.,  какъ  и  въ  1625  г.,  крылошанокъ  было  26  ч., 
уставщица  и  дв§  головщицы,  всего  29  челов^къ. 

Поступавппе  вновь  въ  монахини  вкладомъ  вносили  50,  60  и 
70  рублей,  смотря  по  своему  достатку. 

Церковный  причтъ  составляли  протопопъ,  3  попа,  2  дхакона, 
1  понамарь,  кромГ  пред4льныхъ  поповъ  съ  причетниками,  съ 
которыми  въ  1699  г.  всего  причта  числилось  14  чел. 

Въ  1681  г.  за  монастыремъ  числилось  вотчинъ  1914  дворовъ, 
а  къ  1699  г.  было  уже  2128  дворовъ.  Для  управлешя  вотчинами 
и  монастырскими  д4лами  необходимъ  былъ  и  мужской  чинъ,  со- 
ставлявппй  приказъ  монастырскихъ  д-Ьлъ.  Въ  его  составъ  входили 
и  получали  годовое  содержате:  дьякъ  50  р.,  монастырсюй  стряп- 
Ч1Й  30  р.,  ему  же  на  вино  для  приказныхъ  людей  10  р.,  подья- 

*)  Слово  уд1ьль  можетъ  обозначать  уд-Ьдъ,  т.-е.  отд'Ьденную  часть,  особую  долю, 
разд&гь  дохода  по  числу  дидъ,  сколько  можно  каждому  удть^ить^  поровну  всЬиЪк 
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Ч1е:  1)  казенный  5  р.,  2)  у  хл'Ьбнаго  сбору  8  р.,  3)  подьячШко- 
нюш1й  5  р.  Низш1я  мужсшя  должности  исполняли:  слуги  1 1  чел. 
по  5  р.  каждому;  сторожа  церковные  3  ч.,  конюхи  8  ч.,  коно- 
валъ  1,  приказный  сторожъ  1,  воротники  4  ч.,  водовозы  6  ч.  и  др. 
работники  по  4  р.  каждому. 

Вотчинные  доходы  монастыря  въ  1697  г.  простирались  (круг- 
лыми цифрами)  до  3500  р.,къ  которымъ  присоединялсл  остатокъ 
предыдущаго  года  въ  2290  р.,  всего  выходило  въ  приход*  около 
5800  р.  и  за  расходомъ  въ  этомъ  году  2290  р.  явился  остатокъ 
къ  1698  г.  около  3500  рублей. 

Расходъ  былъ  окладной^  что  выдавалось  по  определенному 
окладу,  и  неокладной^  который  содержалъ  мелк1л  всяк1я  дачи  и 
расходы  и  по  приказу  и  по  приговору  властей. 

Сестры-старицы  получали  по  окладу  въ  годъ  на  келейный 
обиходг:  игуменья,  келарь,  казначея  по  4  р.,  рядовыя  написан- 
ныя  въ  уд'Ёли  по  2  р.  каждая. 

Зат^мъ  сл'Ьдовали  заздртныя  выдаваемыя  въ  именинные  дни 
царскаго  дома,  которыхъ  въ  1697  г.  числилось  17  ангеловъ,  игу- 
менье, келарю,  казначее  по  2  алтына,  рядовымъ  по  алтыну.  По- 
томъ  панихидиыя  въ  каждый  день  памяти  по  скончавшимся  царямъ, 
царицамъ,  царевичамъ  и  царевнамъ,  и  н^которымь  ихъ  родствен- 
никамъ,  въ  томъ  числе  по  патрхархе  Филарете  Никитиче,  кото- 
рыхъ въ  1697  г.  насчитывалось  70  памятей  панихидъ,  тремъ 
властямъ  по  гривне,  рядовымъ  удельнымъ  по  10  денегъ.  Этотъ 
наделъ  вначале,  какъ  и  следовало,  производился  изъ  госуда- 
ревой казны,  въ  виде  руги,  но  въ  конце  XVII  ст.  съ  1681  г. 
велено  расходовать  изъ  монастырской  казны. 

При  Петре  въ  1699  г.  все  ружные  расходы  для  вотчинныхъ 
богатыхъ  или  достаточныхъ  монастырей  были  упразднены  и  пе- 
реведены на  монастырскую  казну. 

Кроме  того,  по  окладнымъ  записямъ  монахинямъ  выдавались 
деньги,  следуя  по  временамъ  года,  на  различные  хозяйственные 
припасы. 

Съ  наступлешемъ  осени,  когда  начинался  и  новый  годъ,  съ 
1  септ,  сестры-старицы  получали  на  капусту^  власти  по  26  алт. 
4  ден. — 80  к.,  удельныя  по  40  к.;  на  дрова  на  годъ  власти  по 
1  р.  20  к.,  удельныя  60  к.  Въ  генваре  на  коровье  масло  вла- 
стямъ за  пудъ  каждой  1  р.  20  к.,  удельнымъ  100  ч.  по  60  к.  на 
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полпуда,  полууд'Ьльнымъ  38  ч. — по  30  к.  за  10  фунтовъ,  малымъ 
дЪвкамъ  по  15  к. 

Въ  конц4  Рождества  и  Богоявлетя  на  кутью  по  4  денги  (по 

2  коп.).  То  же  и  къ  Сырной  нед^л^  въ  Родительскую  субботу. 

Великимъ  постомъ  на  сушеные  грибы  въ  половину  противъ 
рыбы. 

Въ  мартЬ  (ко  Святой)  вместо  рыбныхъ  ловель  на  рыбу 
уд'Ьльнымъ  100  ч.  по  25  к.;  то  же  и  полууд'Ьльнымъ  35ч.;  иску  спи- 
цамъ  и  д'Ьвканъ  въ  половину  противъ  уд'Ьльныхъ  127,  коп. 

Въ  светлый  праздникъ  устроивался  кормъ-столъ  на  весь  мо- 
настырь съ  протопопомъ  и  игуменьею  во  глав*.  Для  этого  стола 
въ  1697  г.  было  куплено  2  осетра  просольныхъ,  2  осетра  св4- 
жихъ,  во  щи  10  тешекъ,  25  щукъ  св*жихъ  (4  пуда),  12  суда- 
ковъ,  23  язя,  23  леща,  пудъ    семги,  50    пучковъ    вязиги,   пудъ 

3  ф.  черной  зернистой  икры,  2  четверика  снятковъ,  да  во  вся- 
кое кушанье  луку  полъ-осмины,  фунтъ  перцу,  8  фунтовъ  хр'Ьну, 
ведро  уксусу,  кром4  того,  10  паровыхъ  стерлядей  да  ушной  рыбы 
90  судаковъ,  250  плотицъ. 

Про  игуменью  и  про  соборныхъ  старицъ  къ  тому  же  столу 
особо  куплено  живой  рыбы:  2  щуки,  лещь,  шерешперъ,  3  язя. 
Въ  пироги  3  налима,  3  окуня  росольныхъ,  15  плотицъ,  5  кара- 
сей, 5  стерлядей  въ  уху,  всего  на  1  р.  50  к. 

Въ  праздникъ  Вознесешя  вместо  положеннаго  стола -корму 
старицамъ  по  гривн^^;  на  праздникъ  Екатерины  по  10  денегъ. 

Такимъ  образомъ,  каждая  монахиня  въ  уд-Ьлъ  получала  въ 
годъ  по  8  р.  30  к.  деньгами;  три  особы  властей  получали  вдвое. 

По  тогдашнимъ  ц-Ьнамъ  на  потребные  запасы  и  разные  пред- 
меты этой  суммы  было  весьма  достаточно  на  годовое  прожитхе 
монахини. 

Ерылошанки  пользовались  особыми  доходами.  На  Рождестве 
ов^  приходили  ко  властямъ  славить,  игуменья  давала  имъ  по 
рублю  на  крылосъ,  келарь  по  50  к.,  казначея  по  25  к.  Кром^^ 
того,  въ  прежнее  время  он'Ь  ездили  славить  по  боярскимъ  дво- 
рамъ,  что  при  Петр4  было  воспрещено,  и  за  это  изъ  монастыр- 
ской казны  имъ  выдавалось  на  оба  крылоса  30  р. 

На  Святой  имъ  выдавали  за  2  пуда  меду  на  крылосъ  по 
1  р.  20  к.  деньгами. 

Стз^^^шщ-г^ркоеници.,  которыя  стоять  у  гроба  благ,    княгини 
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Евфросиши  Донской,  5  чел.,  получали  на  башмаки  и  чулки  по 
20  к.  каждой. 

Чашница  зав']^дывала  монастырскими  по^)ебами,  на  которыхъ 
сохранялось  конопляное  и  друпя  постныя  масла,  а  также  коровье 
и  на  питейномъ  погреб4  пиво,  медъ,  вино. 

Кромй  Св^тлаго  праздника,  монастырь  торжественно  праздно- 
валъ  свои  мЬстныя  празднества — день  Вознвсен1я  и  день  вмч.  Ека- 
терины. Несомненно,  что  и  въ  эти  дни  бывали  такхе  же  кормы, 
какъ  и  на  Св-Ьтлый  день.  Кром^  съестного,  къ  праздникамъ 
устроивались  и  медовыя  стаеки^  для  которыхъ  на  монастырскомъ 
погребу  сохранялся  медъ.  Къ  1697  г.  такого  меда  оставалось 
48  пуд.  слишкомъ,  къ  тому  вновь  поступило  оброчнаго  съ  вот- 
чинъ  106  пудовъ.  На  каждую  ставку  меду  выходило  около 
37  пуд.  Варили  также  и  монастырское  пиво  къ  ткжь  же  празд- 
никамъ или  къ  особому  торжеству,  напр.,  въ  1696  г.  къ  освяще- 
нш  храма  Вознесешя;  хмелю  20  ф.,  пивовару  за  работу  отъ 
вари  20  к. 

Въ  1697  г.  къ  Светлому  празднику  для  пересилсиванья  вина 
было  куплено  по  15  золотниковъ  гвоздики,  бадьяну,  кардамону 
да  фунтъ  анису,  сл4д.  готовились  особыя  водки,— частью  длямо- 
настырскаго  употреблен1я  и  особенно  для  гостей.  Для  гостей  по- 
купалось и  ренское  (б4лое)  вино. 

Къ  освящешю  Вознесенскаго  собора  14-го  ноября  1696  г.  въ 
кельи  къ  игуменье,  келарю  и  казначе-Ь  для  гостей  кзгплено  жи- 
вой и  свежей  рыбы  на  2  р.  80  к.,  да  къ  игумень-Ь  въ  келью 
четвертная  скляница  ренскаго  50  к. 

По  заведенному  изстари  обычаю  въ  дни  монастырскихъ  праздни- 
ковъ  Вознесешя  и  вмч.  Екатерины  монастырстя  власти,  игуменья 
съ  келаремъ  и  казначеею,  подносили  праздничныя  иконы  всЬмъ 
особамъ  дарскаго  дома  по  комнатамъ,  а  также  н^которымъ  близ- 
кимъ  къ  монастырю  боярамъ  и  дьякамъ.  Иконы  въ  серебряномъ 
оклад*  подносились  государю,  царевичу,  царевнамъ  именинни- 
цамъ  (въ  день  вмч.  Екатерины)  и  патр1арху.  Остальнымъ  лицамъ 
и  самой  цариц*  подносили  иконы  неокладныя.  Въ  1697  г.  въ 
Екатерининъ  день  такихъ  иконъ  было  поднесено  5  окладныхъ  и 
26  неокладныхъ.  Каждая  икона  стоила  30  к.  и  окладъ  1  р.  Пять 
неокладныхъ  иконъ  были  поднесены  боярамъ  кн.  Одоевскому, 
Салтыкову,  Лопухину  (отцу  царицы),  кн.  Троекурову  д  Шереме- 
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теву.  Одна  икона  Крутицкому  митрополиту.  Образа  Вознесетя 
монастырь  подносилъ  и  на  именины  царя  и  царевича. 

Съ  комнатами  женской  половины  царскаго  Двора  монастырь 
жиль  въ  большой  дружб'6  и  въ  постоянныхъ  сношешяхъ.  Сь 
наступлетемъ  осени,  когда  наставала  и  плодовая  яблочная  пора^ 
монастырь  строилъ-варилъ  царицамъ  и  царевнамъ  яблочники, 
что  случалось  и  въ  зимнюю  пору.  Въ  1696  г.  въ  сентябре  эти 
яблочники  строила  казначея,  на  что  ей  выданъ  былъ  рубль,  а  въ 
декабре  сама  игуменья  Варсаноф1я  (Бутурлина)  варила  яблочники 
въ  подносъ  по  комнатамъ  царицамъ  и  царевнамъ,  для  чего  ей  въ 
келью  выдано  4  р.  Кром*  яблочниковъ,  игуменья  въ  1юл4  1697  г. 
строила  и  разныя  кушанья  и  посылала  въ  Верхъ  по  комнатамъ,  на 
что  ей  въ  келью  выдано  10  р.  Вероятно, « это  бывали  как1Я-либо 
особо  любимыя,  собственно  монастырсюя,  блюда  царицъ  и  царевенъ. 
Между  прочимъ  и  опальной  въ  то  время  царевн4  Софь-Ь  Ал., 
пребывавшей  въ  Д'Ьвичьемъ  монастыре,  монастырь  посылалъ  въ 
подносъ  яблоки  и  грецкае  ор^хи,  которыхъ  5  дек.  1696  г.  было 
куплено  на  20  к.;  въ  феврале  1697  г.  ей  же  отвезено  100  [грец- 
кихъ  ор'Ьховъ,  и  потомъ  въ  апр-Ьл*  1697  г.  казначея  поднесла 
ей  100  грецкихъ  ор^ховъ,  куплены  по  10  к.  за  сотню. 

Для  царевенъ  монастырская  казна  представляла  своего  род& 
сохранную  казну  или  банкъ.  Он-Ь  нер-Ьдко  занимали  въ  монастыр'Ь 
на  свои  нужды  деньги,  закладывая  даже  и  свои  вещи.  Вотъ  по- 
длинная монастырская  запись  о  такихъ  долгахъ,  составленная  по 
случаю  счетовъ  о  приходе  монастырскихъ  суммъ.  €Да  въ  долгЬхъ 
прошлыхъ  л'Ьтъ  со  199  (1681)  по  нын*шн1Й  205  (1697)  годъ: 
государыня  царевна  Софья  АлексЬевна  какъ  пошла  въ  Ново- 
д^^вичь  монастырь  изволила  взять  150  руб.  Она  же  г.  царевна, 
и  вел.  кн.  Софья  Ал.  въ  203  (1695)  году  изволила  взять  100  р. 
Брала  постельница  Ирина  Блохина.  Г.  царевна  и  вел.  кн.  Мареа 
Алекс,  изволила  взять  30  р.,  да  въ  203  г.  40  р.  —  Г.  царевна 
0еодос1я  Ад.  изволила  ваять  25  р.  и  въ  202  году  прислала  въ 
уплату  10  р.;  да  въ  203  году  она  жъ  изволила  взять  15  р.  и 
въ  нын'Ьшнемъ  205  г.  ноября  въ  1  день  за  гЬ  взятыя  деньги 
она  государыня  изволила  прислать  золотую  цепочку  и  та  це- 
почка продана,  взято  30  р.  и  т*  деньги  въ  монастырскую  казну 
взято.  Г.  царевна  Оеодосхя  Ал,  изволила  ваять  15  р.,  а  въ  за- 
кладе   положены    ефимки.    Г.  царевна  Татьяна  Мих.    изволила 
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взять  10  р.  и  въ  204  г.  прислала  въ  уплату  5  руб.  На  вдовЪ 
Прасковь-Ь  Тарб-Ьевой  20  р.  На  окольничемъ  Петр4  Иван.  По- 
темкин* 30  р.  На  игумень'Ь  Варсунофш  Иван.  Бутурлиной  100  р., 
что  взяла  нев-Ьстк*  своей»  и  т.  д.  На  царевн'Ь  Татьян*  Мих. 
еще  въ  204  г.  числилось  3  р.,  которые  она  уплатила  въ  205  год)\ 

Расходныя  статьи  монастыря  были  очень  разнообразны  и  въ 
бытовомъ  отношети  весьма  любопытны.  Въ  праздникъ  Вознесешя 
игуменья  готовила  въ  подносъ  патрхарху  пироги  съ  стерлядями 
и  налимами,  на  что  въ  1697  г.  израсходовано  80  к. 

На  Тождеств*  не  малая  сумма  употреблялась  на  раздачу  при- 
ходившимъ  въ  монастырь  славельщикамъ-п'Ьвчимъ.  Государевыхъ 
п'Ьвчихъ  приходило  пять  станицъ  (хоровъ),  патрхаршихъ — шесть 
^таницъ  и  дв*  малыхъ.  Приходили  также  крестовые  дьяки  ком- 
натные отъ  царицъ  и  царевенъ. 

Въ  келью  къ  самой  игумень*  приходили  славить  патр1арш1е: 
архидхаконъ,  ризнич1й  и  черные  священники-монахи,  дано  4  р. 
50  к.  Вс*мъ  выдавалась  установленная  дача  по  окладу. 

Прилагаемъ  своего  рода  расходный  дневникъ: 

1696  г.  окт.  1  боярину  Алексею  Сем.  Шеину,  какъ  пришелъ 
съ  государевою  войсковою  силою  изъ  Азова  со  службы,  подне- 
-сенъ  образъ  Вознесенья  окладной.  Того  жъ  числа,  снох*  столь- 
ника кн.  Ив.  9ед.  Борятинскаго,  сыновн*  жен*,  какъ  поел* 
свадьбы  пришла  къ  игумень*  на  поклонъ  въ  келью,  поднесенъ 
образъ  Вознесенья,  окладной. — Окт. ,  12  подмастерью  каменщику 
Ивашк*  Степанову,  какъ  отлевкасили  сгЬны  въ  церкви  Вознесе- 
шя и  пробили  окна  и  учинили  совс*мъ  въ  отд*лк*  и  на  отход* 
съ  д*ла  ему  Ивашк*  игуменья  благословила  образомъ  Вознесе- 
шя, неокладнымъ.  Окт.  14  куплено  р*дкое  сито  ц*дить  монастыр- 
ское пиво,  дано  5  к.  Окт.  13  уигумеши  были  въкель*  боярыня 
княгиня  Елена  Борисовна  Хворостинина  да  царевны  Натал1и 
Алекс*евны  мама  и  бывъ  об*дали  '  и  къ  тому  об*ду  куплено 
€в*ж1е  и  живые  рыбы:  3  щуки,  стерлядь,  3  налима,  5  пучковъ 
вязиги,  3  гривенки  икры  зернистой,  тешка  б*лужья  за  все  дано 
1  р.  5  к.;  на  другой  день  про  нихъ  же  къ  об*ду:  шука,  стер- 
лядь, 2  налима — 51  к.  Окт.  19  куплено  къ  игумень*  въ  келью 
100  св*чъ,  сальныхъ  да  къ  келарю  и  къ  казначе*  въ  келью  по 
50  св*чъ,  за  сто  дано  по  24  к.  (дек.  22  тоже).  Окт.  24  боярину 
кн.  Мих.  Яковл.  Черкасскому,  какъ  женилъ  сына  на  дочери  бо- 
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ярина  кн.  Бориса  Алексеев.  Голицьша  и  посл^  свадьбы  подне- 
сень  ему  образъ  Вознесешя  окладной. — Дек.  29,  кузнецу  Мих, 
Хаилову  отъ  подковки  лошадей  и  отъ  монастырскихъ  каретъ,  ко- 
лясокъ  и  избушекъ  (зимнихъ  возковъ)  за  полгода  дано  6  р.  22  к. 

1697  г.  марта  15  чистопрятомъ  отъ  чистка  (отхожихъ  м^стъ) 
дано  23  алт.  2  денги.  Апр.  15  дань  рубль  келарю  Веденикт^^ 
Пушкиной  на  загородный  монастырск1Й  дворъ,  что  подъ  Д'Ьви- 
чьемъ  монастыремъ,  на  покупку  всякихъ  овощей  садить  про  мо- 
иастырсшй  обиходъ.  —  Мая  17  боярину  Льву  Кирилловичу  На- 
рышкину поднесенъ  образъ  Вознесешя,  какъ  ему  даровалъ  Богъ 
доверь. — Мая  22  куплено  въ  церковь  Вознесешя  листу  всякаго 
(травъ  и  цв4товъ)  къ  Троицкой  вечерне  на  7  к. — Мая  26,  какъ 
']^здила  келарь  съ  старицами  на  загородной  дворъ  подъ  ДЪвичь 
монастырь  досматривать  садовъ  и  овощей  и  въ  то  число  слугамъ, 
кои  съ  ними  были,  отпущено  окорокъ  ветчины. — Мая  28  какъ 
были  у  игуменьи  боярыня  княгиня  Елена  Борис.  Хворостинина 
да  боярыня  Анна  Мих.  Салтыкова,  изволили  кушать,  куплено 
про  нихъ  св'Ьлае  и  живые  рыбы  на  60  к. — 1юня  8  куплено  для 
поливашя  монастырской  капусты  кувшиновъ  на  3  к. — 1юня  12 
новопоставленному  Новгородскому  митрополиту  1ову  поднесенъ 
образъ  Вознесешя  окладной.  —  1юня  20  монастырскому  слуг* 
Естиф-Ью  Осипову,  что  онъ  строилъ  коврижку,  которая  послана 
къ  боярину  Борису  АлексЬев.  (Голицыну)  за  всякхе  припасы 
75  к. — 1юля  19  къ  игуменье  въ  келью,  какъ  къ  ней  приходили 
св.  патрхарха  крестовые  черные  священники  со  святынею  отъ 
Двунадесятъ  Апостолъ,  дано  имъ  рубль. — Авг.  8  поднесенъ  образъ 
Вознесешя,  окладной,  стольника  князь  Михайловой  жен*  Миха- 
иловича Голицына,  какъ  ей  даровалъ  Богъ  сына. — Авг.  15  слу- 
жили въ  конюшне  молебенъ  Флору  и  Лавру,  священникамъ  дано 
10  коп. 

Когда  въ  1718  г.  умерла  игуменья  ЕвдокЬя  Челищева,  то, 
согласно  царскому  указу,  посл^довалъ  выборъ  въ  игуменьи  до- 
стойной такой  чести  и  доброй  монахини  изъ  всЬхъ  монахинь 
монастыря. 

Выборъ  происходи лъ  26  сент.  1718  г.  вс4мъ  соборомъ,  на 
которомъ  присутствовали  духовникъ  1еромонахъ  Макархй,  казна- 
чея, 14  боярынь  княгинь  п  соборныхъ  старицъ,  уставщица,  го- 
ловщица  и  всЬ  того  монастыря  монахини.  Соборомъ  он'Ь  приго- 
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ворили  на  м4сто  умершей  игуменьи  быть  у  нихъ  въигуменьяхъ 
того  же  монастыря  келарю  Веденикпыь  Пушниной  для  того,  что 
она  монахиня  добрая  и  такой  чести  достойна.  Подписалъ  выборъ 
одинъ  духовникъ.  О  благословеши  ея  на  игуменство  посланъ 
указъ  къ  Преосвященному  Крутицкому  епископу,  который  и  бла- 
гослови ль  ее  въ  Успенскомъ  собор*. 

Выборъ  въ  действительности  былъ  вполне  правильный  и  до- 
стойный. Черезъ  8  м'Ёсяцевъ  посл-]^  своего  выбора  Веденикта 
Пушкина  съ  сестрами  возбудила  спорное  д^ло  о  принадлежавшей 
монастырю  земл*  съ  очень  сильными  въ  то  время  людьми,  князья- 
ми Трубецкими,  съ  генералъ-фельдмаршаломъ  и  кавалеромъ  кн. 
Иваномъ  Юрьевичемъ  и  братомъ  его  тайнымъ  д^йствительнымъ 
сов'Ётникомъ  и  кавалеромъ  кн.  Юрьемъ  Юрьевичемъ. 

Подробности  объ  этомъ  любопытномъ  спор'Ё  мы  пом^щаемъ 
въ  обозр'Ёши  местности  двора  князей  Трубецкихъ. 


Дворъ  Ховриныхъ-Головиныхъ. 

Возл'Ь  самыхъ  зданхй  Вознесенскаго  монастыря  находилось 
подворье  Новод^вичьяго  монастыря  съ  полатами,  которое  при 
цар4  0едор4  Иван,  было  отдано  въ  Вознесенскхй  монастырь  для 
пом^щетя  въ  полатахъ  монастырской  трапезы,  а  Новод^вичьему 
монастырю  взам^нъ  того  былъ  отданъ  дворъ  Петра  Головина, 
€тоявш1Й  рядомъ  *),  знаменитый  дворъ  по  знатности  и  богатству 
своихъ  влад'Ьльцевъ  (Альбомъ  видовъ,  №  XX). 

Новод^вичье  древнее  подворье  находилось  на  томъ  м^стЬ,  гд* 
теперь  выдвигается  на  площадь  готическая  церковь  Вознесенскаго 
монастыря  во  имя  вмч.  Екатерины,  построенная  на  м4ст%  быв- 
шей трапезы  и  трапезной  церкви  того  же  вбимя,  именно  въ  по-  . 
латахъ  Новод^вичьяго  подворья.  Новое  подворье  Новод-Ьвшхьяго 
монастыря,    заключавшее    въ    себ^    дворъ    Головина,    занимало 


1)  Головинъ  Петръ  Ив.— братъ  Мих.  Ив.  Головина,  уб'Ьжавшаго  отъ  напастей 
Годунова  къ  Польскому  королю.  Петръ  Ив.,  подобно  своимъ  славнымъ  предканъ, 
былъ  при  ГрозЕОмъ  съ  1578  года  казначеемъ  и  при  цар'Ь  бедор'Ь  исполнялъ 
должность  посла  къ  Польскому  королю,  а  потомъ  вскор^^  въ  1585  году  подвергся 
опал^  отъ  Годунова  и  уморенъ  въ  подземной  темниц'Ь.  На  его  м'Ьсто  казначеемъ 
въ  1586  году  назначенъ  Иванъ  Вас.  Трахаи1отовъ.  Такпмъ  образомъ,  дворъ  Го- 
ловина отданъ  Повод^Ьвнчью  монастырю,  в'Ёроятно,  въ  1586  году. 
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местность,  гд*  теперь  ворота  Николаевскаго  дворца,  дворцовый 
скверъ  и  служебный  дворцовый  корпусъ.  Это  подворье  существо- 
вало еще  въ  1626  г.,  когда  посл-Ь  пожара  между  его  каменными 
полатами  и  Брутицкимъ  каменнымъ  же  подворьемъ  Спасская 
улица  оставлена  безъ  расширешл,  такъ  какъ  между  каменныхъ 
построекъ  большой  опасности  не  представлялось  въ  случае  но- 
ваго  пожара. 

Когда  было  упразднено  Новод-Ьвичье  подворье,  св4д4н1й  не 
им^емъ,  но  можно  предполагать,  что  оно  вм^стЬ  съ  Головин- 
скимъ  м'Ьстомъ  поступило  во  владенье  Чудова  монастыря  въ 
1677  году. 

Упомянутая  полата  Петра  Головина,  отданная  на  подворье 
Новод^вичьему  монастырю,  заключала  въ  себ4  «вверху  четыре 
передтьли^  а  въ  исподи  (внизу)  пять  п€ред9ьлобъ^  т.-е.  отд-Ьльныхъ 
комнатъ  или  полатъ.  При  ней  было  два  каменныхъ  погреба.  Эта 
полата  во  двор^  предка  Петра  Головина,  Владимира  Григорьевича 
Ховрина,  была  построена  въ  1 486  г.  его  сыномъ  Иваномъ  Голо- 
вою, родоначальникомъ  Головиныхъ,  и  принадлежала  къ  числу 
первыхъ  каменныхъ  здан1й  въ  Кремл*,  сооруженныхъ  частными 
лицами.  Такихъ  полатъ  было  всего  четыре:  1-я  купца  Тарокана, 
построенная  въ  1470  г.;  2-я  Дмитрк  Владимхровича  Ховрина, — 
въ  1485  г.;  3-я  полата  Вас.  вед.  Образца,  построенная  въ  1486  г., 
и  4-я  описанная  выше. 

Ховрины-Головины — богатый  и  славный  полубоярскхй  родъ  въ 
конц*  XV  стол'Ьт1Я.  Объ  ихъ  происхождеши  Родословная  книга 
разсказываетъ  сл^^дующее: 

«Во  дни  вел.  князя  Дмитрхя  Ив.  Донскаго  (по  другимъ  спи- 
скамъ  Васил1я  Дмитрхевича)  пришелъ  въ  Москву  князь  Стефанъ 
Васильевичъ  изъ  своей  вотчины  съ  Судака  (Сурожа),  да  изъ 
Манкупа,  да  изъ  Еафы. 

«У  него  былъ  сынъ  Григорхй  прозвашемъ  Ховрщ  а  у  Григорья 
сынъ  Володимхръ  былъ  у  великаго  князя  Ивана  Васильевича 
бояринъ;  а  у  Владим1ра  было  пять  сыновей,  да  три  дочери.  Боль- 
шой сынъ  Иванъ  Голова,  а  прозванъ  Головою  потому,  что  его 
крестилъ  вел.  князь  Иванъ  Васильевичъ  и  былъ  у  Вел.  князя 
бояринъ;  а  другой  сынъ  Иванъ  же  безд^тенъ,  ходилъ  къ  Господню 
Гробу  молиться  и  убили  его  на  пол 4  Татары;  трет1й  тоже  Иванъ 
Третьякъ;  четвертый  тоже  Иванъ  Четвертакъ  безд'Ьтенъ  и  пятый 
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Дмитр1й.  Большая  дочь  Овдотья  была  за  княземъ  Ив.  Дм.  Прон- 
скимъ,  меньшая,  тоже  Овдотья,  была  за  Ив.  Вас.  Хабаровымъ». 

У  пятаго  сына  Дмитрхя  быль  сынъ  Иванъ,  а  у  него  дочь 
Дарья  (Варвара)  была  за  Никитою  Романовичемъ  Юрьевымъ, 
следовательно  была  бабушкою  царю  Михаилу  ведоровичу. 

Повидимому,  первый  родоначальникъ,  Стефанъ,  хотя  и  названъ 
княземъ,  но  явился  въ  Москву  не  бояриномъ  или  княземъ- 
воиномъ  съ  дружиною,  какъ  приходили  друг1е  иноземцы,  а  чело- 
в'Ькомъ  гражданскимъ,  торговымъ,  почему  и  внукъ  его,  Влади- 
М1ръ  Григорьевичъ,  названъ  быль  гостела  и  у  вел.  князя  Ивана 
Васильевича  занялъ  должность  казначея,  а  не  воеводы,  и  потому 
въ  м'Ьстническомъ  распорядк'Ь  никого  не  потЬснилъ,  но  самъ 
собою  и  съ  сыномъ  Иваномъ  занялъ  очень  видное  и  очень  вл1я- 
тельное  положеше  среди  тогдашняго  боярскаго  общества. 

Въ  1450  г.  гость  Володимхръ  Григорьевичъ  Ховринъ  передь 
своимъ  дворомъ,  по  другимъ  свид'Ьтельствамъ — на  своемъ  двор*,, 
построилъ  церковь  во  имя  Воздвиженья  Честнаго  Креста  Го- 
сподня, «повел*  заложити  около  кирпичемъ,  а  изнутри  б^льпть 
каменемъ». 

Церковь  была  заложена  на  м^ст*  прелсне!^,  тоже  каменной, 
которая  распалась  въ  лютый  пожаръ  1445  г.,  когда  подъ  Суздалемъ 
и  вел.  кн.  Васил1Й  Васильевичъ  попалъ  въ  пл*нъ  къ  Татарамъ^ 
отчего  и  время  этого  собыпя  прозывалось  Суздальщиною.  «Цер- 
ковь распалася  въ  пожаръ  по  Суздальщин*»,  какъ  обозначилъ 
л*тописецъ.  Она  такъ  и  прозывалась  Володимеровою   церковью. 

Въ  ]457  г.  окт.  20  снова  случился  пожаръ,  «загор'Ься  внутри 
города  Кремля  близъ  Владимеровы  церкви  Ховрина  п  погорала 
почти  треть  города». 

Владимхровъ  дворъ  у  Воздвиженья  упоминается  и  въ  1460  г. 
Тогда  противъ  него,  у  Воздвиженья,  существовалъ  дворъ  старца 
Симонова  монастыря  Андрхяна  Ярлыка,  несомненно,  въ  мхру  не 
мен-Ье  знатнаго  человека,  какимъ  былъ  и  Ховринъ.  Этотъ  свой 
дворъ  Ярлыкъ  отказалъ  Симонову  монастырю  (Акты  Колачева. 
I,  553,  554). 

Очень  примечательно,  что  Ховринская  церковь,  несмотря  на 
пер10дическ1е  неизобразимые  по  бедствхямъ  пожары,  простояла 
слишкомъ  350  л^тъ  до  начала  теперь  ушедшаго  уже  въ  вечность 
XIX  стол-Ьпя.  Она  находилась  на  томъ  м^сгЬ,   гд*   нын^  суще- 


-  273  — 

ствуютъ  святыя  ворота  Вознесенскаго  монастыря,  который  въ 
прежнее  время  находились  подъ  монастырскою  трапезою,  зани- 
мавшею иЬсю  готическаго  храма  вмч.  Екатерины.  Церковь  видна 
еще  на  гравюр*]^  «Видовъ  Москвы  1795  г.»,  изданныхъ  кзгпцомъ 
Валзеромъ  въ  1799  г.,  гд*]^  изображена  внутренняя  часть  Кремля 
передъ  Спасскими  воротами  (Альбомъ  видовъ  №  XX). 

Въ  1763  г.  церковь,  входившая  уже  въ  составъ  Чудова  мо- 
настыря, описана  сл'Ёдуюпщмъ  образомъ: 

«Алтарь  длины  47|  арш.,  ширины  ЗУ^  саж.  Въ  немъ  два 
окошка  съ  жел'Ьзными  решетками  и  дверь  деревянная  въ  боль- 
ничную монастырскую  полату.  Трапеза  длины  2  саж.  2  арш., 
ширины  5  саж.  1  арш.;  въ  ней  6  окошекъ.  Полъ  въ  олтар'Ь  въ 
церкви,  и  въ  трапез*]^  деревянный,  дощатый.  Возл^  церкви  полатка 
длиною  3  арш.,  шириною  47^  арш.  Изъ  церкви  въ  трапезу  дверь 
и  два  окошка  безъ  оконницъ.  Изъ  трапезы  на  паперть  дверь 
желчная,  паперть  на  столбахъ  со  сводами  каменными  длиною 
9  арш.,  шириною  5  арш.,  крыта  тесомъ.  На  церкви  дв%  главы, 
крыты  жестью  (бЬлымъ  жел^зомъ),  церковь  крыта  жел'1зомъ». 

Судя  по  упомянутому  изображенш  церкви,  она  была  построен» 
на  подкл4тномъ  нижнемъ  ярус*,  гд4,  по  всему  в'Ьрояпю,  поме- 
щались кладовыя  полаты.  Такъ  обыкновенно  строились  храмы 
именно  для  сохранетя  имущества  отъ  пожаровъ. 

Описанные  разм'Ьры  храма  указываютъ,  что  онъ  былъ  не- 
большой, всего,  кроме  алтаря,  съ  небольшимъ  пять  саженъ  В1» 
квадрат*. 

Владим1ръ  Григорьевичъ  Ховринъ,  внукъ  родоначальника, 
вм-Ьст*  съ  сыномъ  Иваномъ  Головою  представляли  такую  денеж- 
ную и  умную  силу,  что  митрополитъ  Филиппъ,  начавппй  постройку 
новаго  Успенскаго  собора,  предъ  своею  кончиною  въ  1473  г. 
поручадъ  ВС*  заботы  и  попечете  объ  этой  постройке  имъ  обоимъ, 
говоря,  что  для  того  д4ла  все  готово,  все  уготовлено,  только  по- 
печитесь  о  немъ.  А  относительно  ихъ  богатства  упоминаетъ  въ 
своемъ  духовномъ  зав^щанги  братъ  вел.  князя,  князь  Юр1й  Ва- 
сильевичъ,  что  остался  Владимиру  Григорьевичу  должнымъ  слиш- 
комъ  380  р.,  давши  ему  въ  закладъ  разными  вещами  9  фунтовъ 
золота  и  11  ф.  серебра. 

Въ  1484  г.  Владим1ръ  Григор.  печаловался  у  вел.  князя  объ 
отпуск*  по  домамъ  пленныхъ  Югорскихъ  князей,  им*я   въ  виду 

Истор1я  города  Москвы.  18 
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ихъ  покорность  и  водвореше  добрыхъ  мирныхъ  отношешй  къ 
далекому  Югорскому  краю. 

Его  сыновья,  старппй  Иванъ  Голова  и  самый  младш1Й  Дмит- 
р1Й,  прозватемъ  Овца,  были  также  казначеями.  Дмитрхю  пору- 
чались и  посольск1я  д^ла.  Въ  1510  г.  онъ  участвовалъ  въ  пере- 
говорахъ  съ  Псковичами  по  случаю  упразднешя  Псковской  воль- 
ной свободы.  При  Грозномъ  и  при  цар*  бедор*  Ив.  казначеем!, 
былъ  тоже  Головинъ  Владим1ръ  Васильевичъ,  ■{•  1584  г. 

Возл4  двора  Головиныхъ  находился  дворъ  младшаго  брата 
царя  Васил1я  Шуйскаго,  Александра,  на  которомъ  въ  Смутное 
время  стоялъ  известный  Маск'Ьвичъ,  описавппй  свое  знакомство 
съ  бедоромъ  Головинымъ,  оказавшимъ  ему  не  малое  дружелюб1е. 
Маск'Ьвичъ  разсказываетъ  объ  этомъ  знакомств*]^  сл'бдующее: 

«Мн4  было  тепло.  Я  стоялъ  съ  хоругвш  во  двор-Ь  младшаго 
брата  царскаго,  Александра  Шуйскаго,  уже  умершаго  (вдову  его 
царь  выдалъ  за  Татарскаго  царевича,  крещеннаго  въ  Русскую 
в'Ьру,  Петра  Урусова,  того  самого,  который  убилъ  Самозванца  въ 
Калуг*  во  время  охоты).  Рядомъ  съ  симъ  дворомъ  былъ  дворъ 
боярина  ведора  Головина.  Я  же  зналъ  въ  Жмуди  вдову  Головину, 
вышедшую  впосл'Ьдств1и  за  пана  Яна  Млечка,  судью  земскаго; 
а  прежде  она  была  за  роднымъ  братомъ  ведора  Головина,  уда- 
лившимся изъ  Москвы,  какъ  сказываютъ,  еще  при  Стефане,  въ 
Жмудь,  гд4  дали  ему  помЬстье. 

«Я  воспользовался  этимъ  случаемъ,  чтобы  познакомиться  съ 
бояриномъ;  припомнилъ  все,  что  зналъ,  придумалъ,  чего  не  было, 
и  отправился  къ  сосЬду.  Сначала  не  хогЬли  впустить  меня  и  въ 
ворота,  обыкновенно  всегда  запертыя]  но  когда  я  сказалъ,  что 
нам^ренъ  сообщить  кой-что  о  братЬ  боярина,  бывшемъ  въ  Литв*. 
Москвичъ  былъ  весьма  радъ  мн4,  какъ  и  всякому  пргятно  слы- 
шать добрыя  в^сти  о  родныхъ  и  домашнихъ.  Онъ  разспрашивалъ 
меня  о  пом^стьяхъ,  объ  оставшихся  д-Ьтяхъ,  о  жить-Ь-быть*  по- 
койнаго  брата;  я  говорилъ  что  на  умъ  приходило,  ничего  не  зная 
и  выдавая  выдумки  за  истину.  Съ  гЬхъ  поръ  мы  подружились  п 
стали  называть  другъ  друга  кумомъ.  Это  кумовство  мн^Ь  было 
очень  выгодно:  я  часто  бывалъ  у  него  съ  товарищами  на  об4дахъ; 
сверхъ  того  онъ  всегда  присылалъ  мн^Ь  съестные  припасы,  при- 
возимые изъ  пом-Ьстьевъ,  и  всякаго  рода  овощи,  а  для  коней  овса 
и  сЬна. 
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«Въ  особенности  дорога  его  дружба  была  инЪ  при  возстан1и 
Москвитянъ.  Я  съ  своей  стороны  при  всякомъ  случа*  оказывалъ 
ему  помощь,  часто  угощалъ  его  об'Ьдамн,  приготовленными  по 
Польски,  къ  великом}^  удивленш  боярина,  который  не  только  не 
•Ьдалъ  прежде  нашихъ  кушаньевъ,  но  никогда  ихъ  и  не  виды- 
вал1>.  Познакомившись  короче,  я  просилъ  его,  вътайныхъ  бвс4- 
дахъ,  предостеречь  меня  отъ  изм4ны  Москвитянъ;  онъ  обещал 
охотно,  и  со  своей  стороны  просилъ  моей  защиты  отъ  Поляковъ. 
Предосторожности  наши  были,  однако,  напрасны;  мятежъ  разра- 
зился громомъ,  и  немнопе  могли  угадать  оный;  впрочемъ  Голо- 
винъ  предупреждалъ  меня  въ  другихъ  неблагопр1ятныхъ  случаяхъ. 
и  т4мъ  оказалъ  намъ  большую  усл^ту... 

«Науками  въ  Москв'Ь  вовсе  не  занимаются;  онЬ  даже  запре- 
щены. Выше  упомянутый  бояринъ  Головинъ  разсказывалъ  жя^, 
что  въ  прав  лете  изв^^стнаго  тирана,  одинъ  изъ  нашихъ  купцовъ. 
пользовавшихся  правомъ  прх'Ьзжать  въ  Росс1ю  съ  товарами,  при- 
везъ  съ  собою  въ  Москву  кипу  календарей;  царь,  узнавъ  о  томъ. 
вел'Ьлъ  часть  этихъ  книгъ  принесть  къ  себ*.  Русскимъ  он'Ь  ка- 
зались очень  мудреными,  самъ  царь  не  понималъ  въ  нихъ  ни 
слова;  посему,  опасаясь,  чтобы  народъ  не  научился  такой  премуд- 
рости, приказалъ  век  календари  забрать  во  дворецъ,  купцу  за- 
платить, сколько  потребовалъ,  а  книги  сжечь.  Одну  изъ  нихъ  я 
вид-Ьлъ  у  Головина.  Хоть  же  бояринъ  мн4  сказывалъ,  что  у  него 
былъ  брать,  который  им4лъ  большую  склонность  къ  языкамъ 
иностраннымъ,  но  не  могъ  открыто  учиться  имъ;  для  сего  тайно 
держалъ  у  себя  одного  изъ  Н4мцевъ,  жившихъ  въ  Москве;  на- 
шелъ  также  Поляка,  разум^Ьвшаго  языкъ  Латинск1й;  оба  они  при- 
ходили къ  нему  скрытно  въ  Русскомъ  плать4,  запирались  въ 
комнатЬ  и  читали  вм^^ст^  книги  Латинск1я  и  Н^мецюя,  которыя 
онъ  усп-Ьдъ  пр1обр4сть  и  уже  понималъ  изрядно.  Я  самъ  вид'Ьлъ 
собственноручные  переводы  его  съ  языка  Латинскаго  на  Польсшй 
II  множество  книгъ  Латинскихъ  и  Н'Ьмецкихъ,  доставшихся  Го- 
ловину по  смерти  брата.  Что  же  было  бы,  если  бы  съ  такимъ 
умомъ  соединялось  образован1е». 

Есть  св'Ьд'Ьше,  чтовъ  1677  г.  земля  Чудова  монастыря  увели- 
чилась присоединепхемъ  къ  монастырю  смежнаго  съ  нимъ  двора 
боярина  Бориса  Ив.  Морозова.  Можно  полагать,  что  Морозову 
по  царскому  изволетю  достались  и  старый  дворъ  Шуйскаго  и  еп1е 
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стар'Ьйш1й  дворъ  Головиныхъ  съ  церковью  Воздвижешя,  почему 
эта  церковь  и  находилась  въ  состав*  храмовъ  Чудова  монастыря 
и  была  превращена  въ  больничн}^ю  для  монастырской  брат1и. 


Древняя  местность  Малаго  Дворца. 

Какъ  упомянуто,  возл*  двора  Головиныхъ  находился  въ  на- 
чал-Ь  XVII  ст.  дворъ  Александра  Шуйскаго,  родного  брата  царя 
Васил1я.  Можно  полагать,  что  этотъ  дворъ  прежде  принадлежалъ 
вед.  Иван.  Шереметеву,  какъ  это  и  обозначено  на  Годуновскомъ 
чертеж*  Кремля.  Какъ  увидимъ,  Годуновъ  отнялъ  дворъ  у  Шере- 
метева, а  при  цар^  Шуйскомъ  дворъ  могъ  поступить  во  влад^н^е 
Александра  Шуйскаго.  Этотъ  дворъ  стоялъ  противъ  самой  церкви 
Николы  Гостунскаго  на  м4ст*  теперепшяго  Малаго  Дворца.  Ше- 
реметеву онъ  достался  отъ  отца,  боярина  Ивана  Большого  Ва- 
сильевича Шереметева  (у  1570),  который  по  изволешю  Грознаго- 
пр1обр4лъ  этотъ  дворъ,  заплативши  за  него  деньгами  7.800  руб. 
съ  придачею  двухъ  своихъ  дворовъ.  Столь  значительная  по  вре-^ 
мени  сумма  указываетъ,  что  купленный  дворъ  былъ  очень  обшир-^ 
ный  и  богатый,  на  немъ  находилосъ  26  жнтей  полатныхъ  к 
по1фебныхъ. 

На  Годуновскомъ  чертеж*  строен1я  этого  двора  въ  перспектив-Ь^ 
невидимому,  неправильно  спутаны  съ  строешями  Чудова  мона- 
стыря, хотя  и  отделены  отъ  монастырскаго  двора.  Этотъ  обшир- 
ный дворъ  былъ  построенъ  царемъ  Иваномъ  Грознымъ  для  своего 
брата  князя  Юрья  Васильевича  въ  1560  г.  на  томъ  м^сгЬ,  гд*. 
находился  старый  дворъ  дяди  царя,  князя  Юрья  Ивановича  Дмит- 
ровскаго  (т  1536  г.),  а  также  дворъ  боярина  (съ  1521  г.)  Михаила 
Юрьевича  Захарьина-Юрьева  (|  1538  г )  и  иные  боярсюе  дворы^ 
примыкавшхе  къ  Чудову  монастырю. 

Въ  самый  день  кончины  царицы  Анастас1и  Романовыхъ,  7  ав- 
густа 1560  г..  Грозный  царь,  готовившхйся  уже  сделаться  вели- 
кимъ  Опричникомъ  для  Московскаго  государства,  повел^Ьлъ  все 
это  м-Ьсто  очистить  по  ограду  Чудова  монастыря  съ  одной  стороны 
и  съ  другой  по  заулокъ,  проходивш1Й  къ  заднимъ  воротамъ  этога 
монастыря  между  его  строешями  и  оградою  и  строен1ями  и  огра- 
дою сос4дняго  Вознесенскаго   монастыря.   Зд-Ьсь   царь   повел^лъ 
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построить  новый  дворъ  для  Юрья  Васищьевича  и  церковь  повел'Ьлъ 
поставить  на  княжемъ  двор*,  на  сЬняхъ,  Введете  Пречистой 
Богородицы. 

До  того  времени  съ  малолетства  кн.  Юрхй  Васильевичъ  исъ 
<^воею  княгинею  жиль  въ  большомъ  государевомъ  дворце  въ  осо- 
Лыхъ  хоромахъ  и  обиходъ  ему  быль  казенный,  дворцовый  изъ 
государевой  казны  и  изъ  дворцовъ  неразд'Ьльно  съ  братомъ  ца- 
ремъ.  Теперь  онъ  былъ  выд4ленъ  изъ  общаго  царскаго  обихода 
и  по  вол4  государя  сталъ  самостоятельнымъ  княземъ-хозяиномъ, 
владея  всЬмъ  т4мъ,  что  зав^щаль  ему  отецъ. — городами,  воло- 
стями, селами  и  всякою  казною.  Государь  устроилъ  ему  и  весь 
служебный  государскай  чинъ,  особыхъ  бояръ,  дворецкаго,  столь- 
никовъ,  стряпчихъ,  дьяковъ  и  всякихъ  другихъ  чиновниковъ  и 
приказныхъ  людей,  какъ  довлЬетъ  быти  государскому  чину  во 
всякомъ  обиход*!. 

Новый  обширный  дворъ  былъ  выстроенъ  въ  три  месяца. 
21  ноября  1560  г.  на  Введешевъ  день  былъ  освященъ  и  новый 
•его  храмъ  Введешя  самимъ  Макархемъ  митрополитомъ,  и  въ  тотъ 
же  день  князь  вошелъ  на  свое  новоселье  жить  въ  новомъ  двор^, 
при  чемъ  и  митрополитъ  и  самъ  государь  об']^дали  и  пировали 
на  новосельи  у  князя. 

Юр1й  Вас.  скончался  въ  1564  г.  ноября  25.  Посл'Ь  него  его 
дворъ  поступидъ  во  влад^ше  боярина  0.  И.  Шереметева,  о  чемъ 
мы  сообщаемъ  подробнее  въ  описаши  дворовъ  по  улиц*  съ  пра- 
вой стороны  отъ  Никольскихъ  воротъ. 

Этотъ  дворъ,  съ  именемъ  Юрьевскаго  двора,  кн.  Юрья  Василье- 
вича, существовалъ  въ  1584  г.,  следовательно  къ  Шереметеву 
поступилъ  после  этого  года  или  въ  томъ  же  году. 

Михаилъ  Юрьев.  Захарьинъ  (|  1538)  былъ  старппй  брать 
Романа  Юрьевича  (|  1543  г.),  прадеда  царю  Михаилу  ведоровичу. 
Отъ  его  имени  пошло  фамильное  прозванхе  Романоеыхъ,  Можетъ 
^ыть,  двОръ  Михаила  Юрьевича  былъ  дворъ  отцовскхй,  въ  кото- 
ромъ  жили  и  его  братья,  а  въ  томъ  числ4  и  Романъ  Юрьев. 
Определить  въ  точности  место  этого  двора  невозможно,  но  по 
всему  вероятш  онъ  стоялъ  въ  местности  Малаго  или  Нико- 
лаевскаго  Дворца  въ  сторонЬ  къ  ограде  Чудова  монастыря. 

При  вел.  князе  Иване  Васильевиче  Ш  местность  Малаго 
Дворца  и  плош,адь  передъ  дворцомъ  со  стороны  Чудова  монастыря 
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была  занята  многими  дворами,  которые  въ  1504  г.  вел,  князь 
уав-Ьщаль  своимъ  сыновьямъ  Юрью,  Дмитрш,  Семену  и  Андрею 
съ  наказомъ,  чтобы  они  под^Ьлились  этими  местами  поровну. 
Стало  быть,  въ  это  время  всЬ  помянутые  дворы  были  уже  пусты 
и  ихъ  владельцы  были  переселены  на  друг1я  м4ста.  Видимо,  что 
вел.  князь,  пролагая  -прямыя  улицы  отъ  Спасскихъ  и  Николь- 
скихъ  воротъ  къ  Соборной  площади,  очшцалъ  Кремль  и  отъ  лиш- 
нихъ  обитателей,  отдавая  ихъ  мйста  своимъ  сыновьямъ. 

По  этой  местности  отъ  двора  Головиныхъ  слЪдовалъ  по  напра- 
влешю  къ  Чудовской  площади  дворъ  дьяка  Семена  Башенина,  по- 
томъ  дворы  троихъ  портныхъ  мастеровъ  великаго  князя — Ноздри, 
Кузнецова  и  Ушака;  дал-Ье  дворы  Васил1я  Борисовича  Морозова- 
Тучкова  (бояринъ  съ  1480  г.),  потомъ  Григорк  Бабина,  Ивана 
Михайловича  Семенова,  двухъ  Ивановъ  Владим.  Семеновыхъ, 
беодора  Савостьянова,  Ив.  Борисова,  кн.  Ивана  Вас.  Стригина 
(бояринъ  съ  1462  г.),  князя  Вас.  Вас.  Оболенс1^го,  кн.  0ед.  Вас. 
Лапаты-Оболенскаго  (бояринъ  съ  1519  г.).  ЗатЬмъ  друпе  дворы: 
Вас.  0ед.  Сабурова  (бояринъ  съ  1465  г.),  Давыдовыхъ  Григор1я 
и  Петра  ведор.  (1501  г.  окольничае.  Григор1й  Давыдовъ  бояринъ 
съ  1505  г.),  Александра  Вас.  Оболенскаго  (бояринъ  съ  1476  г.) 
и  др.,  подходили  уже  къ  местности  Никольской  улицы  (С.  Г.  Г., 
I,   348,  394). 

Такимъ  образомъ,  1шязь  Юр1й  Ивановичъ  Дмитровскй  занялъ 
подъ  свой  дворъ  м'Ьста  дьяка  Башенина,  портныхъ  великокня- 
жескихъ  мастеровъ,  Тучкова,  Бабина,  Семеновыхъ  и  некоторый 
друпя,  поименованныя  выше,  гд4  потомъ  находился  и  дворъ 
М.  Ю.  Захарьина. 

Дворы  князей  Оболенскихъ,  Сабурова,  Давыдовыхъ  стояли 
уже  на  площади,  приближаясь,  какъ  упомянуто,  къ  Никольской 
улиц4. 

Повторимъ  хронологическую  псторш  Малаго  или  Николаевскш  о 
Дворца.  На  м'ЬстЬ  малыхъ  разночинныхъ  дворовъ  поел*  1504  г. 
зд'Ьсь  устроился  дворъ  князя  Юрья  Ивановича  Дмитровскаго,  по- 
томъ въ  1560  г.  дворъ  князя  Юрья  Васильевича,  перешедш1й 
сначала  къ  Шереметеву,  потомъ  къ  Александру  Шуйскому  (?). 

При  цар*  Михаил*  9ед.  этою  местностью  и  съ  остававши- 
мися полатами  влад'Ьлъ  бояринъ  Борисъ  Ивановичъ  Морозовъ 
(I  1662  г.  ноября  1),  а  посл'Ь  него  она  поступила    во  влад1Ьте 
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Чудова  монастыря.  На  ней  и  быль  построенъ  Платоновскхй  Ар- 
Х1ерейс1ий  Домъ,  занятый  впосл']^дств1и  Николаевскинъ  Дворцомъ. 
(Альбомъ  впдовъ,  №  XX). 


Арх1ерейсшй  домъ. 

Со  времени  учреждешя  въ  1742  г.  Московской  Епархаи  Мо- 
сковсме  арх1ереи  им^ли  пребываше  въ  здашяхъ  Чудова  мона- 
стыря, гд4  поэтому  случаю  къ  старымъ  были  пристроены  и  но- 
выя  полаты. 

Известно,  что  во  время  чумной  заразы  въМоскв4въ  1771  г. 
народъ  взбзгнтовался  противъ  преосвященнаго  Амврос1я.  Отыски- 
вая его,  мятежники  ворвались  въ  Чудовъ  монастырь  въ  покои 
архипастыря,  гд-Ь  «онаго  не  нашедъ,  не  то^пю  все  его  им'Ьше 
расхитили,  но  и  всЬ  окончины  перебили,  стулья  переломали 
оборвали,  и  однимъ  словомъ  весь  домашшй  уборъ  съ  крайнимъ 
ругательствомъ  въ  ничто  обратили».  Такъ  это  записано  въ  «Жур- 
нал* Моск.  Консисторш»  18  сент.  1771  г. 

Разоренный  домъ  арх1ереевъ  оставался  въ  такомъ  вид'Ь  до 
1775  г.,  такъкакъ  зам^стителемъ  погибшаго  арххепископа  Амвро- 
сия до  того  времени  никто  не  былъ  назначенъ  и  хозяина  не  было. 

Въ  1775  г.  импер.  Екатерина  II  почти  весь  годъ,  съ  конца 
генваря  и  до  конца  декабря,  провела  въ  Москве.  На  пути  въ 
Москву  она  вручила  Тверском}^  арххепископу  Платону  указъ  о 
назначеши  его  арх1епископомъ  Московскимъ  21  генв.  Она  хо- 
рошо знала  преосвященнаго,  когда  онъ,  бывши  еще  геромонахомъ, 
преподавалъ  въ  1763 — 1765  гг.  законъ  Бож1й  великому  князю 
Павлу  Петровичу. 

Въ  Москв-Ь  новый  архипастырь  не  нашелъ  себ'Ь  соотв'Ьтственнаго 
его  сану  пом'Ьщенхя.  Вотъ  что  онъ  записалъ  въ  своей  автоб10граф1и: 

«Надлежитъ  сказать  и  о  хозяйстве  Московскаго  Арххерейскаго 
дома.  Не  только  нельзя  было  въ  немъ  жить,  но  и  ничего  почти 
въ  немъ  не  было,  и  онъ  принужденъ  былъ  жить  на  подворь-Ь 
Троицкомъ,  что  у  Сухаревой  башни;  ибо  во  время  бывшаго  въ 
1771  г.  мятелса  и  убхешя  арх1ерея  архаерейскхе  покои  были 
внутри  разорены  п  разграблены,  также  и  конюшня  и  экипажъ  весь. 
А,  между  гЬмъ,  по  небыпи  до  1775  г.  хозяина,  не  безъ  того,  что 
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и  огь  другихъ  или  запущено,  или  недостатокъ  умноженъ.  Забо- 
тило с1е  Платона,  о  чемъ  хорошо  узнала  и  императрица  и  потош' 
пожаловала  императрица  безъ  просьбы,  сана  собою,  на  построеше 
яоваго  дома  40.000  р.,  и  онъ  построилъ  новый  домъ  (на  44  са- 
женяхъ)  въ  томъ  вид'Ь,  въ  какомъ  онъ  теперь  зрится  вс^ми». 

До  того  времени  па  этомъ  м4стЬ  существовали  как1я-то  старыя 
пустыя  каменныя  полаты,  которыя  были  разобраны  и  фунданенгь 
ихъ  выломанъ.  Постройка  производилась  въ  течеши  того  же  1775 
и  1776  годовъ;  когда  была  окончена — неизв-Ьстно.  Пожалованная 
сумма  отпускалась  изъ  Еоллегш   Эконом1и  по  жЬрЬ   надобности. 

Строителемъ  быль  известный  въ  то  время  архитекторъ  Ко- 
заковъ. 

Это  было  двухъэтажное  зданхе,  въ  которомъ  была  устроена  и 

домовая  церковь  во  имя  св.  апостолъ  Петра  и  Павла,  в'Ьроятно, 

уже  послЬ  1787  г.,  когда  29  шня  въ  праздникъ  свв.  Апостоловъ 

Платонъ  былъ  возведенъ  въ  санъ  митрополита  совсЬмъ  для  него 

неожиданно. 

Однако  пребываше    преосвященнаго  въ  этомъ   новомъ  дом:]^ 

сопровождалось  не  малымъ  безпокойствомъ.  Оно  заключалось  въ 
томъ,  что  на  небольшой  площади  противъ  дома  въ  1785  г.  была 
устроена  батарея,  гд'Ь  были  пом^^щены  пушки  для  пальбы  въ 
торжественные  дни,  и  вотъ  эта  пальба  такъ  обезпокоивала  арх1- 
ерея,  что  онъ  сначала  словесно  просилъ  губернатора  П.  Д.  Ероп- 
кина отвести  м^сто  для  пушекъ  подальше  отъ  своего  дома,  а  въ 
1786  г.  просиль  его  о  томъ  же  письменно,  объясняя,  что  26  шля 
того  же  года,  во  время  пальбы  изъ  пушекъ,  перебило  до  70  сте- 
колъ  въ  Арх1ерейскомъ  домЪ  и  въ  Вознесенскомъ  монастыр*]^;  что 
слуги  и  служка  отъ  страху  запрятались  съ  своими  детьми  въ 
погреба,  о  чемъ  на  следующее  утро  поступило  къ  нему  три  до- 
ношешя.  Еропкинъ  отв'Ьтилъ,  что  того  сделать  не  можетъ,  потому 
что  пушки  Высочайшимъ  указомъ  1786  г.  февраля  11  повел-Ьно 
поставить  въ  Кремл'Ь,  гд4  другого  столь  же  открытаго  для  нихъ 
м^Ьста  не  было. 

Въ  1797  г.  въ  мартЬ  императоръ  Павелъ  и  весь  Дворъ  при- 
быль въ  Москву  для  коронацш.  Въ  Кремлевскомъ  дворце  пом4- 
щешй  для  многочисленнаго  придворнаго  штата  и  даже  для  Вы- 
сочайшихъ  особъ  было  очень  мало  и  потому  Арх1ерейск1Й  домъ 
очень    понадобился.    Въ    немъ    поселился    насл'Ьдпикъ    престола 
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вел.  князь  Александръ  Павловичъ  съ  супругою  Елисаветою  Але- 
1сс']^евною.  Вел.  князь  Бонстантинъ  Павловичъ  пом'Ьстился  въ 
Арсенал'Ё.  Александръ  Павловичъ  прожилъ  въ  Платоновскомъ 
дом*  съ  31  марта  по  3  мая  1797  г.  По  этому  поводу  въ  «За- 
пискахъ  графини  Головиной»  находимъ  сл^Ьдуюпця  строки: 

«1797  г.  въ  Вербную  субботу  27  марта  состоялся  торжествен- 
ный въ'Ьздъ  императорской  четы  въ  Москву.  По4здъ  былъ  гро- 
мадный. Войска  тянулись  отъ  Петровскаго  дворца  до  дворца  князя 
Безбородко,  въ  Лефортовской  сторон*.  Кортежъ  остановился  въ 
Кремле,  императорская  фамилхя  обошла  всЬ  соборы  и  поклони- 
лась моп^амъ.  Кром*  дворца  Безбородка  и  Кремлевскаго,  другаго 
пом'Ьщешя  не  было. 

«Въ  среду  на  Страстной  Дворъ  пере-Ьхаль  въ  Кремль  гото- 
виться къ  коронащи. 

«Надо  влад'бть  талантомъ  историка,  чтобы  выразить  въ  крат- 
кихъ  словахъ  все  благогов-Ьше,  внушаемое  Кремлемъ, — и  перомъ 
поэта,  чтобы  восп']^ть  впечатл*Н1я,  навЬваемыя  этимЪ  древнимъ 
и  прекраснымъ  м'Ьстомъ,  этимъ  соборомъ,  а  также  дворцомъ  (Те- 
ремнымъ),  готически  стиль  котораго  съ  его  террасами,  оградами 
и  сводами  придаетъ  ему  н'Ьчто  фантастическое  и  который  высотой 
своего  положен1я  господствуетъ  надъ  всей  Москвой.  Такъ  какъ 
дворецъ  былъ  недостаточно  обширенъ,  чтобы  поместить  все 
императорское  семейство,  вел.  князь  Александръ  и  его  супруга 
поселились  на  Арххерейскомъ  дом*,  а  вел.  князь  Еонстантинъ — 
въ  Арсенал*.  Вел.  княгиня  Елисавета  сказала  мн*,  что  никогда 
не  забудеть  впечатл*шя,  произведеннаго  на  нее  видомъ  Кремля 
вечеромъ  въ  день  пр1'Ьзда...  Въ  тотъ  вечеръ,  выходя  отъ  своей 
нев-Ьстки  (вел.  княгини  Анны  ведоровны)  и  садясь  въ  карету, 
она  взглянула  на  эту  древнюю  красу  Кремля,  выделявшуюся 
еще  бол-Ье  при  яркомъ  св4гЬ  луны,  восхитительно  отражавшейся 
вс4ми  позолоченными  куполами  соборовъ  и  церквей.  Великая 
княгиня  невольно  пришла  въ  энтузхазмъ  и  никогда  съ  т*хъ  поръ 
воспоминаше  объ  этой  минут*  не  изглаживалось  пзъ  ея  памяти» 
(Историч.  В*стникъ,  май,  1899,  стр.  425).  Конечно,  поел*  Пе- 
тербургскихъ  видовъ  Москва  должна  была  на  самомъ  д4л4  по- 
ражать своею  древностью  и  оригинальностью  все  собравшееся 
тогда  въ  Кремл*  придворное  общество. 

Въ  Великую  субботу  импер.   Павелъ  и  вся  царская  фамил1я 
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пр1общалпсь  св.  Таинъ  въ  Чудовомъ  монастыр-Ь,  откуда  посл^ 
обедни  государь  быль  въ  Лриерейскомъ  дом4,  гд4  стоялъ  госу- 
дарь насл'Ьдникъ,  и  благосклонно  разговаривалъ  съ  митрополитомъ 
Платономъ  (Чтен.,  1875  г.,  кн.  IV,  стр.  187). 

Въ  1805  г.  до  преосвященнаго  дошелъ  слухъ,  что  его  Арх1- 
ерейскхй  въ  Кремле  домъ  хотятъ  отдать  для  жилья  п'Ьмцу,  комен- 
данту генералъ-майору  Гессе.  Объ  этомъ  онъ  писалъ  къ  своему 
викар1Ю  преосвящ.  Августину  сл4дующ1Я  заметки: 

«Вотъ  еще  вздумали...»,  пншетъ  архипастырь  октября  30,  «чтб 
выйдетъ  не  знаю.  Не  есть  ли  С1е — выживать  меня  изъ  Москвы? 
Я  помышляю  объ  отказе  (отъ  служенхя);  но  думаю,  коли  Богъ 
позволить,  подождать  до  наступлен1я  70  года  (жизни).  Впрочевгь, 
буди  во  всемъ  воля  Бож1я  съ  нами».  Такъ  подИствоваль  этотъ 
слухъ  на  преосвященнаго.  Онъ  въ  это  время  былъ  уже  митропо- 
литомъ съ  1787  г.  29  хюня. 

«Прошу  меня  успокоить  объ  Арх1ерейскомъ  дом4,  чтобы  не 
заняли»,  пишетъ  онъ  въ  другомъ  письме.  «Для  сего  разведать 
обстоятельнее  и  при  случа-Ь,  ежели  правда,  отвести  отъ  сего 
Валуева  (начальника  Дворцоваго  ведомства).  Сае,  кром^  друтихъ 
причинъ,  возмутить  всю  публику,  чтобъ  жить  въ  Арххерейскомъ 
дом-Ь  П'Ьмцу  и  близъ  мощей — лютеранину  и  пр.  Объ  Арх1ерей- 
скомъ  дом^,  что  Богъ  устроить,  будемь  повиноваться  Его  вод*, 
Аще  хощеши  служити  Господеви,  уготови  душу  твою  на  пску- 
шен1е:  только  прошу  прилежно  наведываться,  что  отъ  заговор- 
ныхъ  противу  насъ  о  семь  послышите. 

«Отъ  Валуева  я  ничего  досел4  не  получаль.  Что  за  мудроваше?.. 
По  ъсему  кажется,  если  не  ошибаюсь,  все  С1е  есть  одна  комед1Я. 
Симъ,  думаю,  только  думають  меня  побудить  отъ' Москвы  отказаться... 

«О  доме  моемь  пишутъ  изъ  Петербурга,  почитая  невЬроят- 
нымь,  чтобъ  взять  былъ.  Схе  есть  козни  д1авольск1Я,  кои  раз- 
сыплетъ  Христосъ  духомъ  устъ  своихъ.  Однако  я  хот-Ьдь  бы 
знать,  что  дал'Ье  о  семь  думають...» 

Наконецъ,  преосвящешшй  успокоился.  Въ  письм4  къ  Авгу- 
стину отъ  7  января  1806  г.  онъ  писалъ:  «О  домЬ  Кремлевскомь 
пишетъ  ко  мн-Ь  оберъ-прокуроръ  Синодскхй,  что  онъ  докладывалъ 
государю  и  государь-де  отв'Ьтствовалъ,  что  сему  быть  неприлично; 
теперь,  кажется,  уже  не  сумнительно;  а  я  къ  прокурору  не  пи- 
салъ. чудно  что  вышло...»  Дал^е  сл4дують  зам'Ьтки: 
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«Генв.  14,  1806.  Слава  Богу  что  домъ  мой  остался,  кажется, 
не  опаснымъ  отъ  осады.  Богъ  д'Ьлаетъ  по  своему, — вотъ  Балуевъ! 
вотъ  Беклешовъ!..  ^). 

«Февр.  25.  О  дом*  Арххерейскомъ  Балуевъ  пишетъ,  что-де 
все  то  выдумали  монахи  Чудовскхе,  по  однимъ  догадкамъ  и  пу- 
стымъ  слухамъ.  Ботъ  какъ  безсов-Ьстно!..»  ^). 

Въ  1811  г.  1ЮНЯ  13  владыка  уволился  отъ  управлешя  епар- 
Х1ею  и  11  ноября  1812  г.  скончался.  Посл4  него  епарххею  упра- 
влялъ  его  викар1Й  Августинъ  до  30  августа  1814  г.,  когда  быль 
пожалованъ  въ  арх1епнскопа  Дмитровскаго.  Митрополич1Й  домъ. 
который  можно  назвать  Платоновскимъ^  оставался  такимъ  образомъ 
безъ  хозяина. 

Въ  конц'Ь-концовъ  митрополич1Й  домъ  въ  1817  г.  поступилъ 
въ  Дворцовое  ведомство  и  въ  немъ  былъ  устроенъ  дворецъ  Ни- 
колаевскгй^  какъ  онъ  обозначался  впосл'Ьдств1и  по  тому  случаю, 
что  въ  немъ  основалъ  свое  пребываше  великш  князь  Николай 
Павловичъ. 

17  апреля  1818  г.  въ  этомъ  священпомъ  отныне  домЬ  роди  лея 
Государь  Императоръ  Александръ  П. 

Въ  1824  г.  для  болйе  удобнаго  разм'Ьщешя  государевой  свиты 
сооружена  надъ  здан1емъ  постройка  третьяго  этажа.  Бъ  1872  г. 
значительно  обветшавш1й  Дворецъ  былъ  возобновленъ  съ  сохра- 
нешемъ  вс4хъ  частей  въ  прежнемъ  вид4. 


Чудовъ  монастырь. 

Основаше  Чудову  монастырю  было  положено  митрополитош» 
АлексЬемъ.  Бъ  1365  г.  онъ  заложилъ  зд^сь  каменную  церковь 
во  имя  Чуда  Архангела  Михаила  въ  Хон-Ьхъ  (6  сентября).  Со- 
оружеше  церкви  было  окончено  въ  то  же  л-Ьто.  При  этомъ  л-Ьто- 
писцы    ни  слова  не   прибавляютъ    о  томъ,    что    съ   постройкою 

^)  По  поводу  сношен1й  съ  Беклешовымъ  (генералъ-губернаторомъ)  архипастырь 
въ  одномъ  письм*  къ  Августину  (дек.  10,  1805)  зам-Ьчаегь  сд-Ьдующее:  „У  князя 
Волконскаго  (въ  дом*  на  СамотекЬ)  домовая  церковь,  да  и  Публичный  театръ, 
какъ  въ  газетахъ  писано;  разсмотрите  о  семъ  и  представьте  мн*.  Что  я  слышу, 
что  вамъ  Беклешовъ  говоридъ:  „Надобно-де  жить  по-европейски,  а  не  по-татар- 
ски? Что  С1е  значить?  Прошу  объяснить  п  съ  обстоятельствами". 

2)  Письма  лштроп.  Платона  къ  прсосвящ.  Амврос1ю  и  Августину.  М.,  1870  г. 
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церкви  учрежденъ  былъ  и  самый  монастырь.  Ихъ  свидетельство 
касается  только  каменной  церкви,  какъ  случая,  не  часто  появляв- 
шагося  въ  то  время.  Есть  н-Ькоторня  основашя  предполагать,  что 
учреждете  монастыря  совершилось  гораздо  раньше  постройки 
каменнаго  храма. 

Н-Ькоторые  летописцы  упоминаютъ,  что  на  этомъ  м^сгЬ  на- 
ходился Царевъ  Ордынскхй  ПосольскгИ  дворъ^  т.-е  м4стопребываше 
приходившихъ  въ  Москву  царевыхъ,  иногда  очень  грозныхъ  и 
немилостивыхъ,  пословъ,  появлявшихся  время  отъ  времени  за 
сборомъ  даней  и  пошлинъ,  а  также  и  сверхъ  пошлинъ  чрезвы- 
чайныхъ  царевыхъ  запросовъ. 

Друпя  поздн'Ьйш1я  свидетельства  упоминаютъ,  что  зд4сь  былъ 
конюшенный  дворъ  хана  Джанибека,  который  подарила  святи- 
телю царица  Тайдула  (Тайтуглы).  Конюшенный  дворъ,  конечно, 
составлялъ  только  часть  всего  подворья.  Невозможно  предпола- 
гать, чтобы  въ  Кремл-Ь  находились  только  одн4  конюшни  ордын- 
скихъ  пословъ. 

Царь  Джанибекъ  и  съ  своею  матерью  царицею  Тайдулою 
(Тайтуглы)  не  мало  благоволилъ  къ  Русской  земл4,  давая  ей 
возможныя  льготы,  как1я  именно,  не  знаемъ.  «Былъ  сей  царь 
Чанибекъ  Азбяковичъ  добръ  з-Ьдо  ко  хрисйанству»,  говорить  наша 
летопись,  «и  многу  льготу  сотвори  земле  Рустей».  Можемъ  дога- 
дываться, что  такое  благоволеше  Ордынскаго  царя  и  его  царицы 
возникло  и  постоянно  поддерживалось  ходатайствами  митрополита 
АлексЬя  и  главное  его  дальновидною  умною  политикою.  Это  гЬмъ 
более  вероятно,  что  тотъ  же  Джанибекъ  съ  митрополитомъ  0ео- 
гностомъ  поступалъ  очень  притеснительно,  хотя  и  веогностъ  по- 
лучилъ  обычный  ярлыкъ,  подтверждавппй  все  давше  ярлыки, 
освобождавш1е  духовенство  отъ  даней  и  пошлинъ.  Но  при  св. 
Алексее  Джанибекъ  сделался  особенно  добрымъ  и  ласковымъ. 
и,  какъ  упомянуто,  сотворилъ  многую  льготу  Русской  Земле. 

Ордынскхе  цари  отъ  начала  ихъ  владычества  очень  уважали 
нашихъ  митрополитовъ  и  весь  поповсшй  чинъ,  какъ  они  выра- 
:1сались,  почитая  ихъ  момбникамщ  что  Богу  молились  за  нихъ 
II  за  все  ихъ  племя,  а  потому  и  освобождали  молебниковъ  отъ 
всякихъ  даней  и  пошлппъ.  Быть  можетъ,  никто  изъ  прежнихъ 
митрополитовъ  не  действовалъ  такъ  благотворно  на  утверждети 
этого    царскаго    убеждеп1я.    какъ    Митрополптъ  Алексей.    Такъ, 
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возможно  объяснять  особое  благоволен1е  къ  митрополиту  царя 
Джанибека  и  въ  особенности  его  матери,  любимейшей  жены  царя 
Узбека,  царицы  Тайдулы,  которая  еще  въ  1356  г.  дала  ему 
охранную  грамоту  для  безопаснаго  пути  на  его  про^Ьвдъ  въ  томъ 
году  въ  Царьградъ,  а  потомъ  въ  1357  г.  вызвала  его  къ  себ^ 
въ  Орду  для  изц^ленхя  отъ  болезни  своихъ  очей.  Разсказывали, 
что  въ  ожидати  его  прибыт1я  она  видела  сонъ,  какъ  прибли- 
жался къ  ней  святитель  въ  арххерейской  одежд*!  и  съ  нимъ  свя- 
щенники въ  священныхъ  одеждахъ.  Царица  по  тону  образцу  и 
изготовила  имъ  так1я  одежды,  какъ  видела  во  сн^. 

Когда  святитель,  собравшись  идти  въ  Орду,  служилъ  въ 
Успенскомъ  собор*  молебенъ,  совершилось  благодатное  чудо  у 
гроба  св.  Петра  митрополита — «се  отъ  себя  сама  загор^Ься  св4ча»  *). 
Святитель  раздробилъ  чудную  св-Ьчу  и  роздалъ  народу  на  благо- 
словеше  и  часть  ея  взялъ  съ  собою  съ  освященною  водою.  Въ 
Орд"]^  его  встр']^тилъ  съ  большимъ  почетомъ  самъ  царь  Дясани- 
бекъ  съ  сыномъ  Бердибекомъ  и  съ  прочими  сыновьями,  съ 
князьями  и  вельможами.  У  царицы  совершенъ  былъ  молебенъ, 
на  которомъ  возжена  была  чудесная  св']^ча;  потовгь  святитель 
окропилъ  царицу  св.  водою  и  въ  тотъ  часъ  она  прозрела.  И 
царь  и  вся  Орда  дивились  такому  собыпю  и  оказали  святителю 
хвалу  и  честь  вел1ю,  а  царь  почтилъ  его  и  бывшихъ  съ  нимъ 
многими  дарами. 

1)  Чудесное  самовозжен1е  св-Ьчъ  случалось  нередко.  Еще  въ  1147  году,  когда 
въ  ЮекЬ  убитаго  народною  толпою  князя  Игоря  положили  въ  церкви  св.  Михаила, 
^яа  ту  ночь  Богъ  прояви  надъ  нимъ  знамеше  велико,  зажгошась  св'бчи  вси  надъ 
пяяъ  въ  церкви  той^.  Наутро  Новгородцы  сказали  объ  этомъ  митрополиту,  но 
митрополитъ  запретилъ  кому-либо  говорить  объ  этомъ,  повел^лъ  потаити  такую 
благодать,  Богомъ  явленную  надъ  покоЙнымъ.  Въ  поздн1я  времена  такая  благо- 
дать являлась  еще  чаще.  Въ  1375  г.  1юля  27  въ  Твери,  въ  церкви  Покрова,  персдъ 
иконою  Богородицы  ночью  св'бча  зпгор']^лась  сама  собою.  Въ  Москв-Ь  по  кончин'Ь 
вел.  княгини  Бвдоюи,  въ  ииочеств'&  Квфросин1Н,  Донской  (*!'  1407  г.)  многажды 
у  гроба  св^ща  сама  о  се&Ь  возгорашеся...  (Степ.  Кн.,  I,  514).  Въ  Москве  въ 
1480  г.  во  время  нашеств1я  Ахмата,  октября  9,  у  гроба  Петра  возжеся  св-Ьча 
о  себ^.  Митрополитъ  вощаницу  оныя  св']^щи,  нарядивъ  со  святой  водою,  послалъ 
вел.  князю  на  Угру.  Въ  Москве  въ  Архангельскомъ  собор'Ь  при  цар'Ь  Василш  Ив. 
у  гроба  Дмитр1я  Донскаго  „св-Ьща  сама  о  себ*]^  возгор'бся  и  небеснымъ  св^Ьтомъ 
оба  полы  св'Ьтяо^е  и  на  много  дни  горяше,  воску  жъ  не  умаляющуся.  Есть  же  та 
св4ща  и  донын'Ь  во  церкви  той.  Отъ  нея  же  мнози  съ  в*рою  пр1имаху  воску 
онаго  и  отъ  различныхъ  болезней  здравее  пршмаху". 
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Возможно  предполагать,  что  день  чудеснаго  изц'Ьлен1я  царицы 
былъ  6  сентября,  день  памяти  Чуда  Архангела  Михаила  въ  Хо- 
н4хъ,  въ  честь  котораго  Чуда  и  учрежденъ  былъ  монастырь. 
Святитель  отправился  въ  Орду  1 8  августа  и,  д4йствительно,  могъ 
прибыть  въ  Орду  въ  начал*  сентября.  Возможно  также  догады- 
ваться, что  въ  это  же  время,  пользуясь  торжествомъ  своего  свя- 
того подвига,  святитель  выпросилъ  у  хана  разрЪпкят  взять  его 
Посольскхй  дворъ  для  устройства  на  немъ  по  откровешю  Божьему 
об^тнаго  монастыря  и  постройки  церкви. 

Какъ  увидимъ,  никакое  другое  время  це  способствовало  къ 
такому  ходатайству  о  пр1обр4тети  Посольскаго  двора.  Въ  этош> 
л;е  1357  г.  по  вы^зд*  святителя  въ  борз4  (со  скоростш)  отпу- 
щеннаго,  въ  Орд*]^  началась  замятия,  бадьш1я  смуты,  царь  Джа- 
нибекъ  былъ  убить  сыномъ  БердибекомЪ)  который  въ  свой  че- 
редъ  былъ  убитъ  въ  1359  г.,  а  зат4мъ  въ  1360  г.  была  убпта 
и  знаменитая  Тайдула. 

При  своемъ  отъ'^^зд'Ь  изъ  Орды  свя'шхель  получилъ  обычный 
ярлыкъ  уже  отъ  Бердибека. 

Такимъ  образомъ,  если  Тайдула  подарила  святителю  Посоль- 
СК1Й  дворъ,  такъ  это  могло  случиться  раньше  1 360  г.  и  по  всему 
в-Ьроятш  въ  тотъ  самый  годъ,  когда  получила  чудесное  изц'Ьленхе 
отъ  бол-Ьзни,  а  потому  и  основаше  монастыря  могло  совершиться 
въ  1358  году.  Постройка  каменной  церкви  спустя  пять  л4тъ  по 
смерти  Тайдулы  происходила  уже  въ  созданномъ  монастыре,  гд'Ь 
прежде  могла  быть  построена  только  деревянная  церковь,  о  чемъ 
летописцы  не  упомянули,  какъ  о  рядовомъ  событхи.  А  посл*Ьдую- 
пце  списатели  житхя  св.  Алексея  уже  произвольно  толковали  о 
деревянной  церкви  для  своихъ  ц'Ьлей.  чтобы  объяснить  разруше- 
ше  храма  въ  1431  г.  и  доказывать,  что  онъ  былъ  обширн^Ье  п 
что  святитель  былъ  погребенъ  внутри,  а  не  вн'Ь  храма. 

Какъ  бы  ни  было,  но  время  основан1Я  монастыря  едва  ли 
можетъ  относиться  ко  времени  постройки  каменной  церкви. 

Святитель  Алексей,  создатель,  устроитель  Московскаго  поли- 
тическаго  единешя,  скончался  12  февраля  1378  г.  и  не  получилъ 
отъ  современниковъ  достойной  летописи  своего  житхя,  чему  могли 
попрепятствовать  наставшая  посл'Ь  его  кончины  страшныя  для 
Москвы  собьтя:  нашествхе  въ  1380  г.  Мамая  и  въ  1382  г.  на- 
шеств1е  Тохтамыша.    Неимоверное  напряжете    нравственныхъ  и 
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матерхальныхъ  силъ  въ  первое  нашеств1е  и  совершенное  истре- 
блеше  самой  Москвы  въ  погромъ  Тохтамыша,  конечно,  не  могли 
на  долгое  посл4  того  время  благопрхятствовать  спокойному  развп- 
Т1Ю  литературнаго  труда.  Зд-Ьсь  и  скрываются  гЬ  причины,  по- 
чему литературное  развит1е  Москвы  во  все  последующее  время 
оставалось  безъ  движенк.  Такимъ  образомъ,  и  житхе  св.  Алексея 
не  получило  въ  свое  время  должной  литературной  обработки, 
даже  хотя  бы  к  одной  короткой  записи.  Такая  обработка  началась 
спустя  70 — 80  л*тъ  поел*  его  кончины  и,  конечно,  не  обладая 
надобными  источниками,  описала  это  житге  въ  довольно  преврат- 
номъ  вид^. 

«Какъ  библхографическая  истор1Я  жипя»,  говорить  почтен- 
ный и8сл4дователь  житай  Русскихъ  святыхъ  В.  О.  Ключевск1й. 
«такъ  и  его  фактическое  содержате  представляютъ  много  тем- 
ныхъ,  едва  ли  даже  разъяснимыхъ  пунктовъ».  Авторъ  по  этому 
поводу  укоряетъ  Московскую  письменность  XV  в.,  что  «70 — 80  л. 
спустя  по  смерти  знаменитаго  святителя  въ  Москв4  не  ум^ли 
написать  порядочной  и  в']^рной  его  бхографш,  даже  по  порзгчетю 
вел.  князя  и  митрополита  съ  соборомъ».  Но  возможно  ли  было 
написать  что-либо  в4рное  и  порядочное,  когда,  кромЬ  колеблю- 
щихся предашй,  никакихъ  в']^рныхъ  источниковъ  не  оказыва- 
лось н^ицо.  Съ  половины  XV  и  до  конца  XVII  ст.  надъ  обра- 
боткою этого  ЖИТ1Я  трудилось  не  мало  писателей  и  всЬ  они,  не 
имЬя  в-Ьрныхъ  источниковъ,  по  необходимости  дополняли  друп, 
др)та  собственными  домыслами,  отчего  жит1е  и  наполнилось 
непримиримыми  противор'Ьч1ямп  и  относительно  времени,  и  от- 
носительно событ1Й.  Разобраться  въ  этихъ  противор'Ьчкхъ  очень 
трудно,  а  въ  иныхъ  случаяхъ  и  совсЬмъ  невозможно.  Попытаемся 
выяснить  хотя  немногое. 

Сооруженная  въ  1365  ]\  еъ  одно  д/^^о  каменная  церковь  Ми- 
хаила Чуда,  несомн-Ьнио,  была  небольшого  размЬра.  При  своей 
кончине  святитель  завЪщалъ  вел.  князю  положить  себя  вн1*> 
церкви  за  алтаремъ  и  указалъ  ж^сто  для  своей  могилы. 

Было  ли  въ  точности  исполнено  это  зав4щан1е?  Н4тъ.  Вел. 
князь  Димитрхй  и  духовныя,  и  св-Ьтскхя  власти  определили  поло- 
жить его  въ  церкви,  въ  пред^л-Ь  Благов'Ьщен1я.  Такъ  п  совер- 
шилось. По  этому  св-Ьд^шю  находимъ,  что  въ  первоначальномъ 
храм*  существовалъ  предЬлъ  Благов'Ьщенхя.  Но  въ  том1)  лее  житит 
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разсказывается,  что  въ  1431  г.  во  время  литурпиверхъ  церков- 
ный отъ  ветхости  обвалился,  но  бывш1е  въ  алтар*]^  священники 
остались  невредимыми.  ПослЪ  того  разрушенную  церковь  разо- 
брали и  приступили  къ  постройк*]^  новой   каменной   же    церкви. 

Когда  начали  копать  рвы  на  основаше  новой  церкви,  внутри 
прежде  бывшей,  разобранной,  то,  копающе,  обрели  въ  земл^^  чу- 
десныя  мощи  святителя  ц^лы  и  нетл']^нны  и  ризы  его  невреженны, 
яко  вчера  облечены.  О  пред^л^^  Благов'Ьщешя  при  это1гь  свиде- 
тельств* нигд4  въ  писашяхъ  на  упомянуто. 

Итакъ,  по  этому  св^д^нш  погребете  святителя  совершилось^ 
вопреки  его  зав']^щашю,  не  вн*  храма,  но  внутри. 

Между  гЬмъ,  въ  томъ  же  житхи  есть  свидетельство,  что  арх1- 
епископъ  Геннад1й,  бывш1й  прежде  архимандритомъ  въ  Чудов*^ 
монастыре,  потомъ  Новгородскимъ  архгепископомъ,  проживая 
остатокъ  дней  снова  въ  Чудовомъ  монастыре,  быль  по  кончин'Ь 
погребенъ  еь  ссиномъ  томъ  лньстт»,  где  лежало  въ  земле  священ- 
ное тело  великаго  святителя  и  чудотворца  Алексея,  прелсде  обре- 
тен1я  его,  у  самыя  стены  велишя  церкви.  • 

А  еще  прежде  скончавшШся  въ  1393  г.  февр.  15  старейш1й 
бояринъ  Дмитр1я  Донскаго  Данило  веофановичъ,  племянншсъ  св. 
Алексея,  былъ  положенъ  близъ  гроба  святителя,  стало  быть,  вн* 
церкви,  такъ  какъ  при  это^гь  не  упомянуто  о  погребети  въ 
(*амомъ  храме. 

Новая  церковь  во  многомъ  отличалась  отъ  развалившейся.  Она 
была  менгье  старой,  но  зато  была  высока  и  зело  пространна  и 
прекрасна,  была  трикровна,  то-есть  имела  три  верха  или  три 
главы  и  выспрь  восходы,  то-есть  была  построена  на  подклетномъ 
ярусе  съ  лестницами  для  всхода.  Старая  же  церковь  если  и  про- 
страннее была  всюду^  но  была  единокровна,  имела  одну  главу 
или  верхъ  и  помостъ,  имела  токмо  на  самой  земле.  Три  верха 
явно  показываютъ,  что  въ  новой  церкви  былъ  устроенъ  пределъ 
Благовещен]я,  въ  которомъ  и  были  помещены  св.  мощи.  Писа- 
тель настаиваетъ,  что  старая  церковь  была  обширнее  новой  съ 
тою  мыслью,  дабы  утвердить  свидетельство,  что  святитель  былъ 
погребенъ  внутри  храма. 

Для  этой  цели  позднейш1й  писатель  (Прологъ,  изд.  1777  г.) 
уверяетъ,  что  старый  храмъ  былъ  деревянный,  что  копали  рвы 
внутри  этого  деревяннаго  храма  «и  тако  обретоша  св.  мощи». 
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При  новамъ  храм^^  была  построена  и  трапеза,  вел1я,  каменная, 
и  погребы  каменные,  но  это  свидетельство  относится  уже  къ 
повднЬйшимъ  сооружетямъ,  о  которыхъ  скажемъ  въ  своемъ 
м^ст^.  ВЬроятн']^е,  что  трапеза  была  построена  деревянная.  Въ 
1476  г.  февраля  16  въ  монастыре  сгорала  (несомненно,  деревян- 
ная) трапеза  и  архимандричья  Геннадаева  келья. 

Геннадай,  какъ  увидимъ,  много  способствовалъ  къ  доброму 
устройству  монастыря.  О  немъ  летописцы  записали  следующее 
обстоятельство. 

Въ  1483  Г:  случилось  навечерхе  св.  Крещешя  въ  воскресенье. 
ГеннадШ  въ  своемъ  монастыре  разр^шилъ  святую  Богоявленскую 
воду  пить  подвига,  т.-е.  и  после  об^да.  Въ  церковномъ  же  Уставе 
о  томъ  не  писано.  Митрополитъ  послалъ  изымать  Геннад1я,  но 
онъ,  спасаясь,  уб^жалъ  къ  вел.  князю.  Митрополитъ  самъ  по- 
шелъ  къ  вел:  князю,  обличилъ  преступника,  много  глаголаше  на 
него,  такъ  что  вел.  князь  выдалъ  беглеца. 

Тогда  митрополитъ  повел^лъ  сковать  его  и  подъ  полатою  въ 
ледникъ  посадить.  Узнавъ  о  такой  немилости,  вел.  князь  и  съ 
боярами  умолили  владыку  простить  его,  что  и  было  исполнено. 
Прощенный  ГеннадШ  не  только  остался  архимандритом^,  но  на 
другой  же  годъ  былъ  возведенъ  въ  санъ  арх1епископа  въ  Велишй 
Новгородъ. 

Въ  томъ  же  1483  году  благовол^шемъ  Божшмъ  вниде  ему  въ 
умъ  д4ло  благое — соорудить  въ  монастыре  храмъ  во  имя  самого 
учредителя  обители  св.  Алексея.  Основаше  храму  было  положено 
вкупе  и  съ  трапезою,  какъ  свидетельствуетъ  жит1е.  Но  некото- 
рыя  летописи  упоминаютъ,  что  трапеза  была  заложена  въ  1485  г., 
когда  Геннад1Й  былъ  уже  арххепископомъ  въ  Новгороде.  Удалив- 
шись туда  еще  въ  1484  году,  попечен1е  о  новосооружаёмомъ 
храме  онъ  передалъ  братьямъ  Трахатотамъ,  Дмитр1Ю  и  Георг1ю, 
и  сыну  Дмитр1я  Юрью,  по  прозваюю  Малому,  людямъ  очень 
известнымъ  въ  государствоваше  Ивана  III. 

Въ  Новгороде  Геннад1Й  прославился  какъ  искоренитель  ереси 
жндовствующихъ  и  установитель  строгаго  порядка  и  благочин1я 
среди  тамошняго  духовенства,  которое  къ  тому  же  оказывалось 
совсемъ  безграмотнымъ,  такъ  что  арх1епископъ  самъ  принулсденъ 
былъ  учить  грамоте  своихъ  ставлениковъ.  Объ  этомъ  онъ  писалъ 
любопытное  послате  въ  Москву  къ  вел.  князю. 

Истори  города  Москвы.  19 
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И  изъ  Великаго  Новгорода  онъ  очень  заботился  о  соор5'жен1и 
Чудовскаго  храма,  высылая  въ  Москву  на  его  постройку  довольно 
серебра.  Церковь  была  сооружена  вельми  чудна,  велика  и  высока, 
и  трапеза,  а  въ  ней  мнопя  полаты,  горн1Я  и  дольшя,  удобный 
на  всякую  монастырскую  потребу  и  живущимъ  туть  брат1ямъ  на 
преупокоеше.  Посл^Ь  того  въ  новосозданную  имени  св.  АлексЬя 
церковь  были  перенесены  и  мощи  святителя  изъ  Благов'Ьщенскаго 
пред'Ьла  и  поставлены  въ  рак4  на  правой  стороне  у  сгЬны. 

Эта  постройка  отчасти  сохраняетъ  свои  внутреншя  стЬны  и 
доныне  съ  западной  стороны  соборнаго  храма,  гд-Ь  существует!» 
главный  входъ  въ  готическомъ  стил4. 

Такивгь  образомъ  возможно  выяснить  сл'Ьдуюпця  положетя. 
Самое  основаше  монастыря  возможно  относить  къ  1358  г. 

Первый  каменный  храмъ  построенъ  въ  1365  г.;  на  товсъ  же 
мЬсгЬ  построенъ  новый  съ  пред'Ьломъ  Благов-Ьщетя  въ  1431 — 
1438  гг. 

ТретШ  храмъ  на  новомъ  м4ст4  во  имя  св.  АлексЬя  зало- 
женъ  въ  1483  г.  и  выстроенъ  вероятно  въ.1485  г.,  когда  по- 
строена и  трапеза  съ  горними  верхними  и  дольними  нижними 
полатами. 

Въ  1493  г.  во  время  Кремлевскаго  пожара  у  Чуда  въ  мона- 
стыр-Ь  казна  выгор'Ьла. 

Въ  1500  г.  уже  не  помнили,  кто  заложилъ  старую  церковь, 
построенную  въ  1431 — 1438  г.,  и  приписывали  ея  постройку  са- 
мому святителю  Алексею.  Къ  этовсу  времени  она  значительно 
обветшала,  и  вел.  князь  Иванъ  Вас.  въ  1501  году  повел1^  ее 
разобрать  и  натомъже  м'Ьст*  построить  новую.  Въ  1503  г.  вы- 
строенный храмъ  былъ  освященъ  6  сентября,  на  память  праздно- 
ван1Я  Чудеси  иже  есть  въ  ХонЬхъ,  митрополитомъ  Симономъ  и 
арххепископомъ  Геннадхемъ. 

Всл'Ьдъ  зат4мъ,  въ  1505  г.,  былъ  по  ветхости  разобранъ  и 
х\рхангельск1Й  соборъ  на  площади  и  заложенъ  новый,  котораго 
постройка  была  окончена  въ  1 507  г.  Оба  храма  сооружали  италь- 
янск1е  мастера,  какъ  можно  судить  по  многимъ  деталямъ  со- 
оружен1я. 

Въ  1535  г.  правительница  Елена  (Глинскихъ)  устроила  для 
мощей  святителя  новую  серебряную  раку. 

Февраля  1 1  пятил'Ьтнхй  царь  Иванъ  (Грозный),  его  мать  Елена 
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прибыли  въ  монастырь.  Митрополигь  Дан1илъ  съ  епископами 
служилъ  предъ  св.  мощами  молебенъ,  съ  великими  слезами  моля 
святого,  дабы  угодно  ему  было  переложить  его  мощи  изъ  старой 
въ  новую  раку.  Митрополигь  со  властями  самъ  совершилъ  пере- 
ложеше.  Маленьк1Й  царь  съ  матерью  и  боярами  тутъ  стояли,  съ 
великими  слезами  моля  святого. 

Въ  другой  л4тописи  (Львова,  IV,  35)  этотъ  случай  разсказанъ 
съ  иными  подробностями.  Царь  Е[асил1й  Ивановичъ,  часто  приходя 
ко  гробу  св.  Петра  чудотворца  (въ  Успенскомъ  собор4)  и  къ  св. 
мощамъ  чудотворца  Алексея,  «лобызая  со  слезами  св.  мощи,  особо 
наедине,  по  вся  дни  и  нощи  съ  теплою  в'Ьрою  призываетъ  ихъ, 
да  помогуть  ему  ходатайствомъ  къ  Богу  и  къ  Пречистой  Его 
Матери  о  приоюитги  чадв  и  об']^ты  свои  цредъ  ними  въ  сердце 
своемъ  полагаетъ...  И  родися  ему  сынъ.(Иванъ)...  и  радостною 
душею  об^ты  сердца  исполняя,  повел^ваетъ  делать  раки  святымъ 
ихъ  мощамъ  со  всякимъ  царскимъ  устроешемъ:  св.  Петру  раки 
золотую  съ  его  образомъ  златымъ,  а  стороны  раки  серебряныя;  и 
камешемъ  драгимъ  повел']^лъ  ее  украсить.  А  св.  Алексею  раку 
серебряную  всю  и  на  рак'Ь  образъ  святого  и  столбцы  позлатить. 
Начали  д^^лать  об^^  раки  въ  генварЬ  1531  г.  и  дод'Ьлали  раку 
св.  Алексея  въ  феврале  1535  г.  Заг1мъ  11  числа  совершено  было 
и  переложеше  св.  мощей  при  архимандрит]^  1он^^.  Былъ  тутъ  со 
многими  боярами  царь  Иванъ  и  съ  братомъ  Георг1емъ. 

Въ  третьей  л4тописи  (П.  С.  Л.,  VI,  295)  помещена  даже  самая 
надпись,  по  вгет  в'Ьроятш  существовавшая  на  рак*,  гд-Ь  упомя- 
нуто, что  образъ  чудотворца  устроенъ  былъ  на  верхней  доск^ 
отъ  серебра  во  всемъ  сану,  какъ  государи  служатъ,  и  украшенъ 
златомъ,  каметевоэ  дорогимъ  и  бисеромъ. 

Въ  великШ  пожаръ  1 547  г.  Чудовъ  монастырь  выгор4лъ  весь; 
были  сохранены  Бож1имь  милосердхевгь  однЪ  мощи  святителя 
Алексея.  Старцевъ  погорало  по  погребамъ  и  полатамъ  18,  слугъ 
50  чел.,  запасъ  монастырски  весь  сгор'Ьлъ. 

Въ  1556  г.  февраля  29  у  царя  Ивана  родилась  дочь,  царевна 
Евдошя.  Государь  по  своему  обычаю  крестилъ  ее  въ  Чудов-Ь 
монастыре  и  тогда  же  повел^^лъ  построить  надъ  задними  вратами 
монастыря  об'Ьтную  церковь  во  имя  1оанна  ЛЪствичника  съпре- 
А^ложь  Ецдокш  муч.  Ноября  1  церковь  была  освящена  торже- 
ственно въ  присутств1п  царя,  царицы  Анастасш,  царевича  Ивана, 

19* 
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царскаго  брата  Юрья  Васильевича.  Тутъ  же  были  митрополить 
изъ  Царяграда  Кивитскхй  1осафъ  и  старцы  Святыя  Горы,  живш1е 
вероятно  въ  Чудовй  же.  Освящалъ  митрополить  Макаргй  со  вс^ми 
соборы. 

Этотъ  небольшой  храмъ  съ  именемъ  1оанна  Л%ствичника  су- 
ществовалъ  и  въ  XVII  ст.  и  упоминается  въ  1649  г.  25  апреля 
по  следующему  случаю:  известно,  что  у  царя  Алексея  Мих.  во 
дворц*]^  проживали  верховые  (придворные)  нищ1е,  старые  старики, 
которыхъ  царь  содержалъ  по  вав^тамъ  церкви  и  для  благочестн- 
выхъ  съ  ними  бесЬдъ.  Одинъ  изъ  этихъ  стариковъ  Исай  Ани- 
кеевъ  по  какому-то  случаю  убился  съ  дворцоваго  Верху,  вероятно 
упалъ  изъ  своего  высокаго  жилища  во  Дворце. 

Государь  повел^лъ  справить  по  ненъ  поминовеше  и  раздать 
деньги  на  панихиды  и  об'Ьдни  въ  малыя  и  б']^дныя  церкви  Кремля: 
1 )  въ  церковь  1оанна  Л^ствичника  въ  Чудов*]^  монастыре  у  боль* 
ницъ,  гд*  онъ  Исахй  погребенъ,  2)  въ  церковь  1оанна  Новгород- 
скаго,  что  на  подворье  Спаса  Новаго  монастыря,  3)  въ  церковь 
Воздвижешя  Честнаго  Креста  подл4  Вознесенскаго  монастыря, 
4)  мученика  Христофора  (построена  каменная  по  указу  1651  г. 
1  марта),  что  на  площади  у  Холопья  Приказа,  5)  1оанна  Предтечи 
противъ  большихъ  Кошошенъ  и  въ  богадельни  на  Кулишкахъ,. 
на  Покровк*]^  и  на  Тверской. 

Въ  1675  г.  по  случаю  раздачи  на  поминовенхе  по  Ёпифанк 
Славеницкомъ  объ  этомъ  храм^  не  упоминается,  но  въ  числ-Ь 
монастырскихъ  церквей  значится  церковь  Елевфергя^  устроенная 
несомы-Ённо  въ  память  того,  что  свят.  Алексей  мхрскимъ  именемъ. 
'  именовался  Елевфертемъ.  Быть  можетъ,  этотъ  престолъ  былъ  освя- 
щенъ  вм-Ьсто  1оанна  Л-Ьствичника.  Въ  XVIII  ст.  этотъ  хралгь 
былъ  освященъ  во  имя  Платона  и  Романа  и  потомъ  во  имя  ВсЬхъ 
Святыхъ. 

Въ  1600  г.  февраля  17  съ  гЬмъ  же  торжествомъ,  какъ  и  въ 
1535  г.,  св.  мощи  Святителя  были  снова  переложены  въ  новую 
серебряную  раку,  которая  была  сооружена  по  желашю  царя  0е- 
дора  Ив.  и  мало  еще  не  была  доделана  предъ  кончиною  государя 
въ  1598  г.  Рака,  скованная  изъ  серебра,  была  украшена  златомъ 
и  многоценными  бисеры  и  каменьемъ  драгимъ;  вверху  ея  образъ 
Святого  изображеиъ,  и  такъ  великолепно  была  устроена,  что  не 
можно  было  достойно  и  описать  ее.  Она  была   изготовлена  уже 
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при  цар-Ь  БорисЬ  Годунов-Ь,  когда  и  совершилось  передожеше  св. 
мощей  *). 

Въ  1626  г.  мая  3  случился  новый  великхй  пожаръ  въ  Кремл-Ь, 
начавш1йся  въ  Китай-город']^  и  отъ  верха  храма  Василья  Блажен- 
наго  перешедш1й  на  Вознесенскхй,  а  потомъ  и  на  Чудовъ  мона- 
стыри. Въ  Чудов*  погорала  Соборная  (АлексЬевская)  церковь 
или  самое  Чудо  Михаила  Архангела,  какъ  писатели  иногда  про- 
зывали этотъ  древн1Й  храмъ. 

Въ  1677  г.  монастырю  былъ  отданъ  обширный  дворъ  боярина 
Б.  И.  Морозова,  занимавппй  все  пространство  теперешняго  Малаго 
дворца.  Съ  этого  времени  при  архимандритЬ  Адр1ан4  (1678 — 
1686  г.),  который  потомъ  въ  1690  г.  былъ  избранъ  патрхархомъ, 
старая  церковь  св.  Алексея  и  прилегающк  къ  ней  полаты,  тра- 
пезы и  подъ  ними  монастырсшя  службы  были  перестроены 
по  чертежу  царя  ведора  Алекс^^евича.  Перестройка  началась 
въ  авгусгЬ  1680  г.  и  была  окончена  въ  1686  г.  на  царское 
иждивеше. 

Въ  томъ  же  году  мая  20,  на  память  Обр-Ьтетя  Мощей  Святи- 
теля, новый  храмъ  его  имени  былъ  торжественно  освященъ.  Св. 
мощи  по  случаю  постройки  находились  въ  старой  церкви  Чуда 
Михайлова.  Накан}^н*,  1 9  числа,  совершена  была  малая  вечерня; 
къ  сл>'жб*  прибыли  царь  Иванъ,  царь  Петръ  и  царевна  Соф1я. 
Патрхархъ  шелъ  въ  карет4  въ  передшя  монастырск1Я  ворота. 
Посл*]^  вечерни  былъ  молебенъ.  Св.  мощи  были  поставлены  по- 
среди церкви  и  потомъ  подняты  на  головы  самимъ  патрхархомъ 
и  царями,  одинъ  по  правую  сторону,  другой  по  л4вую  и  позади 
арх1ерей;  и  понесли  изъ  церкви  въ  южныя  двери,  вынесли  на 
паперть,  откуда  въ  преднесенш  хоругвей,  крестовъ  и  иконъ,  со 
звономъ  во-вся  на  Жвшк  Великомъ  и  въ  монастыре,  арх1ерей, 
архимандриты,  игумены,  протопопы  понесли  святыню  въ  новый 
храмъ.  Патрхархъ  шелъ  позади  святыни,  а  за  нимъ  цари  и  ца- 
ревна. Несли  на  главную  южную  лестницу  мимо  алтарей  новой 
церкви  и  взошли  на  большой  рундукъ  (помостъ  крыльца),  при- 
несли въ  церковь,  поставили  на  уготованное  мЬсто  самъ  патр1архъ 


1)  При  этомъ  лицевое  жит1в  воздаетъ  великую  похвалу  новому  царю  и  тЬмъ 
указываетъ,  что  самое  это  жит1е  писано  по  повел'Ьнхю  Годунова,  быть  можетъ, 
самимъ  патр1архомъ  1овомъ. 
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СО  властьми.  Поел*  молебна  цари  и  царевна  отбыли  въ  свой  цар- 
СК1Й  домъ,  а  за  ними  и  патрхархъ  въ  свой  арх1ерейскш  домъ. 

Зд'Ьсь  прим-Ьчательно  учаспе  въ  церемоши  самой  царевны 
Софхи  въ  качеств*  третьяго  царя,  какъ  она  постепенно  высту- 
пала на  это  желанное  ею  поприще. 

20  мая,  какъ  упомянуто,  последовало  освящеше  храма,  къ 
которому  прибылъ  только  царь  Иванъ  Алек.  Во  время  службы 
св.  мощи  были  торжественно  обнесены  вокругъ  храма. 

Еще  въ  маргЬ  м'Ьсяц'Ь  того  года  (1686)  усердный  строитель 
новаго  храма  и  монастыря  архимандритъ  Адрханъ  быль  посвя- 
щенъ  въ  1Сазанск1е  митрополиты  й  въ  это  время  служилъ  въ 
новосооруженномъ  имъ  храм*  всенощную  накануне  освящетя. 

Къ  этому  времени  другой  храмъ,  сооруженный  рядомъ  съ 
АлексЪевскимъ,  еще  не  былъ  оконченъ  отделкою.  Онъ  быль 
освященъ  патр1архомъ  1оакимомъ  28  ноября.  Въ  то  же  время  былъ 
освященъ  патрхархомъ  и  небольшой  храмъ,  выстроенный  съ  за- 
падной стороны  АлексбевсБой  церкви  во  имя  апостола  Андрея 
Первозваннаго. 

По  всему  в^роятш,  этотъ  храмъ  былъ  сооруженъ  въ  память 
умиротворетя  стр4лецкой  смуты  въ  1682  году.  Стр4льцы  послЬ 
майской  трагедш,  побитая  многихъ  бояръ,  продолжали  бушевать 
подъ  именемъ  «надворной  пехоты»,  во  вс^хъ  полкахъ  стали 
чинить  сборы  ратнымъ  обычаемъ,  ходили  везд*  съ  копьями  и 
со  всяки1гь  ружьемъ,  съ  Пушечнаго  двора  развезли  пушки  къ 
себ*!  по  пол1самъ,  а  иныя  ввезли  въ  Еремль;  и  изъ  казны  порохъ 
разобрали  по  себ*!,  везд*  разставили  свои  караулы  и  никого  не 
пропускали  къ  Троиц-Ь,  гд*  пребывали  цари,  и  отъ  Троицы  къ 
Москв4,  отчего  весь  городъ  былъ  въ  великомъ  смятеюи  и  страх*. 
Умирить  стр'Ьльцовъ  государи  поручили  патрхарху  Хоакиму.  Онъ 
переписывался  съ  царями,  посылал  свои  письма  съ  Чудовскимъ 
же  архимандритомъ  Адрханомъ,  который  и  оть  царей  приносилъ 
ему  грамоты. 

Патр1архъ  8  октября  призвалъ  вс4  полки  въ  Успенсюй  соборъ 
и  посл4  торжественнаго  умилостивительнаго  богослужешя  вынесъ 
св.  евангел1е  п  ошую  руку  (мопц1)  св.  апостола  Андрея  Перво- 
званнаго. Положивъ  святыни  на  аналой,  патр1архъ  сотворилъ 
всЬмъ  полкамъ  поучеше  о  згир-Ь  и  любвп,  прочитавши  вм4сгЬ 
съ  т'Ьмъ  и  царск1я   грамоты,    призывавш1я    стр4льцовъ   оставить 
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смуту  и  служить  в-Ьрио  и  об^щавппя  всепрощете  ихъ  подвигамъ. 
Мятежники  вс^  единодушно  покорились  и  целовали  евангелхе  и 
руку  св.  апостола  изъ  патриаршей  руки.  Вс*  и  сами  стрельцы 
очень  радовались  такому  повороту  смутныхъ  д4лъ  и  въ  особен- 
ности радовался  самъ  патргархъ,  усердно  поздравлявшей  царей 
съ  усп']^шнымъ  окончатемъ  д']^ла  и  получивппй  за  это  широко- 
вещательную царскую  похвальную  грамоту.  Несоми4нно,  что  бла- 
годарная Господу  и  св.  апостолу  память  о  такомъ  важномъ  собы- 
т1и  и  ознаменовалась  постройкою  храма  во  имя  св.  ап.  Андрея. 

Освящеше  храма  совершалъ  самъ  патрхархъ  и  посл^  службы 
въ  новой  трапезе  былъ  столъ  большой  для  вс']^хъ,  кушалъ  за 
столомъ  и  святейшей  съ  арх1ереями  и  со  властьми. 

Въ  1701  г.  шня  9  новый  опустошительный  пожаръ  Кремля, 
начавшйся  возл^  Чудова  монастыря  на  Новоспасскомъ  подворье, 
истребилъ  повсюду  все  деревянное,  сохранивъ  только  каменныя 
здашя  обгор']^лыя  и  поврежденныя. 

Подробностей  о  томъ,  что  именно  погорало  въ  монастыре, 
не  имЬемъ.  Известно  только,  чтовъ  1702  г.  были  возобновлены 
позолотою  главы  и  кресты  на  церквахъ  Алексеевской  и  Благо- 
вещенской. 

Въ  лют^йппй  пожаръ  29  мая  1737  г.  въ  Чудовомъ  монастыр-Ь 
погорало  две  церкви  со  всякою  церковною  утварью,  а  также  вла- 
стелинск1я  и  братсшя  и  другхя  кельи,  т.-е.  все  здашя  и  коню- 
шенный дворъ.  На  возобновлеше  всего  погоревшаго  отъ  Коллепи 
Эконом1и  было  назначено  только  2.000  рублей. 

По  описи  1763  г.  состоите  церквей  и  всехъ  здашй  монастыря 
находилось  въ  следующемъ  виде  (Альбомъ  видовъ  Л?  XVIII): 

1)  Соборная  архангела  Михаила  церковь  однопрестольная  пя- 
тиглавная  (ныне  одноглавная),  на  главахъ  кресты  осмиконечные, 
средняя  глава  крыта  медью  и  позолочена,  остальныя  главы  и 
церковь  крыты  жестью,  т.-е.  белымъ  железомъ,  и  выкрашены  зе- 
леною краскою;  вокругъ  церкви  съ  трехъ  сторонъ  паперть  съ 
12  окончинами  и  съ  каменными  сходами,  крытая  железомъ  подъ 
зеленою  краскою.  Отъ  собора  къ  Благовещенской  церкви  и  къ 
арххерейскимъ  покоямъ  существовали  каменные  на  столбахъ  со 
сводами  и  безъ  сводовъ  крытые  переходы  со  многими  окошками 
(31  окош.).  У  переходовъ  возле  храма  стояла  колокольня. 

2)  Церковь    Благовещешя    пятиглавая,   средняя   глава   крыта 
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жел^^зомъ  пол^женнынъ,  была  позолочена,  но  въ  пожарь  1737  г. 
золото  потускнело;  друг1я  главы  крыты  такимъ  же  *  жел4зомъ.  Въ 
церкви  полъ  выстланъ  чугунною  лещедью.  Внутри  обширной 
трапезы  въ  ст^н^  устроена  полатка,  гдгь  продается  чудотворг^еъ 
медг, 

3)  Церковь  Алексея  митрополита  пятиглавая,  обделка  главъ 
такая  же,  какъ  у  Благов'Ьщешя,  и  кресты  осмиконечные.  Алтари 
об^ихъ  церквей  соединены  проходомъ  съ  дверью.  Полъ  въ  церкви 
также  чугунный.  Передъ  церковью  обширная  трапеза,  изъ  кото- 
рой выходъ  на  паперти,  а  съ  паперти  сходъ  по  л4стниц4  на  Ива- 
новскою площадь,  гд4  находилось  крыльцо  на  двухъ  столбахъ  оди- 
накихъ  и  двухъ  тройныхъ,  каменныхъ,  при  оныхъ  4  жестяныя 
трубы  съ  зм^^йкаш!  для  сб^гу  съ  кровли  воды;  крыша  крыльца 
железная;  сверхъ  оной  дв-Ь  дуги  жел4зныя,  наверху  дуть  яблоко 
медное  позлащенное,  сверхъ  яблока  звезда  съ  крестомъ.  Крыльцо 
пм^о  длины  5  саж.  12  арш.,  ширины  .4  саж.  5  четвертей.  Это 
старое  крыльцо  при  митр.  Платой']^  было  построено  въ  несклад- 
номъ  готическомъ  стил-Ь,  какъ  существуеть  и  доныне. 

Въ  одной  связи  съ  этими  двумя  церквами  находилась  третья 
небольшая  церковь  во  имя  Андрея  Первозваннаго,  одноглавая, 
глава  обита  желЪзомъ  и  выкрашена  зеленою  краскою.  За  цер- 
ковью следовала  обширная  Братская  трапеза  и  рядомъ  съ  нею 
полата,  въ  которой  про  брапю  раздаютъ  кушанье.  Эти  посл-Ьд- 
Н1Я  пом^щенгл  выходятъ  окнами  противъ  церкви  Дв'Ьнадцати  Апо- 
столовъ.  Три  церкви  съ  трапезами  и  братская  трапеза  съ  пола- 
тою  были  покрыты  въ  одну  лишю  железною  кровлею,  выкрашен- 
ною красною  краскою.  Подъ  ними,  въ  нижнемъ  этаж^,  находи- 
лись погреба  и  полаты  житенная^  капустная^  истопничная,  гд'Ь 
были  печи. 

4)  Церковь  Воздвижен1Я,  построете  Ховрина,  о  которой  гово- 
римъ  особо. 

5)  Церковь  Платона  и  Романа,  надъ  задними  воротами,  Кре- 
стовая^ потому  что  возл4  находились  арххерейскхя  полаты,  одно- 
главая, въ  ше4  главы  8  оконъ;  сверхъ  главы  яблоко  позлащен- 
ное; глава  и  церковь  крыты  жел^зомъ  и  выкрашены  зеленою 
краскою.  Въ  церкви  хоры  росписанпые  деревянные,  полъ  доща- 
той. Передъ  церковью  парапетг  деревянный  съ  перилами;  всходъ 
къ  церкви    каменный,  шир.  17^  арш.  Эта  церковь   впосл^дствш 
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освящена  во  имя  ВсЬхъ  Святыхъ.  Выше  мы  упоминали,  что  она 
построена  при  Грозномъ  цар4. 

6)  Колокольня  четвероугольная  о  пяти  апартаментахъ  или 
ярусахъ,  изъ  которыхъ  въ  четвертомъ,  осмигранномъ,  ярусЬ  по- 
мещалась библ1отека,  а  въ  пятомъ,  съ  8  окнами  (слухами),  ви* 
с^и  12  колоколовъ;  верхъ  колокольни  оканчивался  фонаремъ 
также  съ  8  окнами  (слухами)  и  надъ  нимъ  главою  съ  жел^знымъ 
крестомъ. 

Съ  западной  стороны  на  30  саж.  протягивалось  строеше,  за- 
ключавшее въ  себ']^  братск1я  кельи  въ  три  этажа  съ  служебными 
полатами:  пирожною,  поварнею,  кваснымъ  погребомъ,  пивоварен- 
ною.  Передъ  кельями  находились  на  1саменныхъ  столбахъ  дере- 
вянные переходы  и  каменные  парапеты. 

Съ  сЬверной  стороны  такое  же  строеше  съ  братскими  кельями 
простиралось  на  14  саж.  въ  три  этажа  съ  подобными  же  пере- 
ходами. На  той  же  стороне  въ  связи  съ  этимъ  зданхемъ  внутри 
двора  возвышалось  трехъэтажное  здаше  съ  кельями,  кладовыми 
казенными,  полатами.  Въ  верхневсъ  ярус*]^  находились  арххерей- 
сие  покои,  заключавшхе  въ  себ4:  1)  Крестовую  полату  съ  4  окна- 
ми, 2)  залъ  съ  6  окнами,  3)  столовую  съ  3  окнами,  4)  науголь- 
ную съ  4  окнами,  6)  библ1отеку  съ  2  окнами.  Нумеръ  5  не 
обозначенъ. 

Это  строеше  простиралось  отъ  угла  западной  стороны  до  зад- 
нихъ  вороть,  которыя  были  створчатыя  жел^зныя,  съ  калиткою. 
По  другую  сторону  воротъ,  по  направлешю  къ  восточной  стороне, 
протягивалось  другое  двухъярусное  здаше,  на  13  саж.,  въ  кото- 
ромъ  во  второмь  ярус4  помещались:  полата  судейская,  полата 
подьяческая,  полата  архивная  и  одна  келья. 

Съ  восточной  стороны  отъ  угла  северной  находилось  двухъ- 
ярусное здаше  на  9  саж.  съ  наместничьими  пятью  кельями  во 
второмъ  ярусЬ. 

Зат-Ьмь  протягивалось  на  34  саж.  другое  двзгхъярусное  здаше, 
въ  которомъ  въ  нижнемъ  ярусЬ  помещались  полаты:  столярная, 
каретная,  дв-Ь  кладовыя,  кузнечная  и  др.  Во  второмъ  ярус4  на- 
ходились дв4  кельи  и  дв-Ь  полаты  больничныя^  соедпнявш1яся  съ 
церковью  Воздвиженья. 

Отъ  этой  церкви  по  южной  сторон*  монастырской  земли  на- 
ходилось  тоже  двухъярусное   зданхе   въ  длину   на  26  саж..    въ 
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верхнемъ  ярусЬ  котораго  помещались:  полата  Консисторская, 
полата  Судейская,  полата  Секретарская  и  еще  дв-Ь  полаты  безъ 
названая.  Это  были  древнхя  полаты  Головиныхъ. 

Съ  западной  стороны  стояло  еще  двухъярусное  здание  на 
15  саж.  съ  двумя  полатами  въ  верхнемъ  и  съ  4  кладовыми  по- 
латками  въ  нижнемъ  ярус*.  Почти  всЬ  описанныя  зданхя  суще- 
ствуютъ  и  нын'Ь,  конечно,  съ  перед'Ьлками  и  перестройками  при 
возобновлетяхъ. 

Монастырская  земля  съ  южной  стороны  на  47  саженяхъ  п 
съ  западной  на  30  саж.  была  огралсдена  каменною  оградою,  гдЪ 
впосл'Ьдств1и  митроп.  Платонъ  выстроилъ  свой  угловой  арххерей- 
СК1Й  домъ,  поступивши  потомъ  подъ  Николаевск1й  дворецъ.  Про- 
Ч1Я  стороны  монастырской  земли  и  досел*  окружены  строетемъ 
полатъ. 

Всей  земли  подъ  монастыремъ  состояло:  съ  восточной  стороны, 
внутри  здашй,  54  саж.,  съ  южной  до  угла  37  саж.,  поворотъ 
отъ  угла  до  большихъ  воротъ  30  саж.,  отъ  воротъ  по  южной 
сторон*  до  угла  западной  сгЬны  36  саж.,  съ  западной  стороны 
40  саж.,  съ  сЬверной  стороны  49  саж.  Всего  6  ст4нъ,  или  сторонъ. 

ВяЬ  монастырской  земли  съ  северной  стороны,  гд*]^  нын* 
здан1е  судебныхъ  м^стъ,  находился  обширный  каменный  коню- 
шенный дворъ  съ  каменными  же  постройками  для  келШ  и  кла- 
довыхъ  полатъ.  Онъ  составлялъ  неравном'1рны[й  квадратъ  въ 
13  саж.  Между  монастыремъ  и  конюше:№ымъ  дворомъ  находился 
еще  задворощ  длиною  въ  17  саж.,  шириною  около  4  саж.  По 
всему  в-Ьроятш  этотъ  конюшенный  дворъ  составлялъ  некогда 
часть  Татарскаго  Посольскаго  двора,  сохраняя  свои  границы  до 
посл'Ьдняго  времени. 

Къ  западу  отъ  конюшеннаго  двора,  въ  5  саж.  отъ  него,  про- 
тивъ  заднихъ  воротъ  монастыря  стояла  церковь  Козмы  и  Дамьяна, 
о  которой  мы  высказали  наше  предположенхе,  что  она  могла  быть 
построена  вел.  княгинею  Софьею  Палеологъ  на  м4ст4  оставав- 
шагося  еще  въ  Москв4  Татарскаго  подворья. 

Таково  было  расположеше  и  состоянхе  монастырскихъ  здашй 
до  переустройства  ихъ  при  митроп.  Платон'Ь  и  въ  посл-Ьдующее 
время.  Зд-Ьсь  многое  сохранялось  еще  и  отъ  XVI,  и  отъ  ХУП  ст. 
(Лльбомъ  видовъ,  №  ХУШ). 
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Монастырь,  учрежденный  знаменитымъ  святителемъ,  знамени- 
тымъ  подвижникомъ  не  только  на  церковномъ,  но  еще  бол'1е  и 
на  политическомъ  поприще,  съ  первыхъ  же  временъ  своего  осно- 
вашя  получилъ  значеше  учреждешя  общественнаго  и,  главнымъ 
образомъ,  въ  известной  степени  ученаго  или  учительнаго,  гд-Ь  въ 
самомъ  начал*!  собирались  знаюпце  и  испытанные  старцы,  из- 
бранные изъ  монастырей,  славившихся  подвижническою  жизнью, 
въ  тонъ  числ!  и  изъ  Серпева  монастыря  еще  при  жизни  пре- 
подобнаго  его  основателя.  Примечательно,  что  это  значен1е  за 
монастыремъ  сохранялось  въ  течеши  всей  его  истор1и  и  было 
подтверждено  даже  Петромъ  Великимъ,  который  указомъ  4  генв. 
1723  года  повел4валъ  «въ  Чудов*  монастыр4  монаховъ  им4ть, 
которые  бы  достойны  были  къ  производству  въ  духовные  на- 
чальники». 

Монастырь  Михайлове  Чудо  въ  Хон^хъ  (хоны  значить  по- 
гружеше)  открылъ  гостепр1имный  кровъ  для  приходившихъ  въ 
Москву  иноземныхъ  православныхъ  святителей  и  старцевъ,  въ 
особенности  для  южныхъ  Славянъ  и  Грековъ,  которые  находили 
въ  немъ  пр1ютъ,  подолгу  въ  немъ  проживали  и,  умирая,  бывали 
погребаемы  на  его  же  кладбищ*]^.  Такъ,  въ  1392  г.  соборн*  быль 
логребенъ  въ  монастыре  Матвей  Гречинъ,  митрополить  Адрхано- 
польск1Й,  прибывш1Й  ВЪ  Москву  съ  митрополитомъ  Кипрханомъ 
въ  1390  г.,  несомненно,  до  своей  кончины  проживавши  въ  мо- 
настыр'Ё. 

Въ  Кремл*  не  было  другого  м-Ьста  столько  удобнаго  для  по- 
чтенныхъ  пришельцевъ,  всегда  очень  дорогихъ  гостей  для  пра- 
вославной и  богомольной  Москвы,  о  чемъ  Вселенсше  патрхархи 
и  разнаго  рода  Гречесшя  духовныя  власти  знали  доподлинно. 
Такъ,  весною  1518  г.  марта  4  прибыли  въ  Москву  отъ  Царе- 
градскаго  патрхарха  митрополить  Григор1Й,  Грекъ,  ^да  съ  нимъ 
старцы  отъ  св.  горы  Аеонской  бити  челомъ  о  нищегЬ  и  поможе- 
ши:  изъ  Ватопеда  монастыря  три  старца, — Максимъ  Грекъ,  Нео- 
фитъ  Грекъ,  Лаврент1й  Болгаринъ;  отъ  св.  Пантелеймона  изъ 
Русска!  о  монастыря — проигуменъ  Савва.  А  прежде  т-Ьхъ  старцевъ 
за  годъ  пришелъ  отъ  св.  Сорока  Мученикъ,  отъ  Скиропотама 
монастыря  Иса1я  Сербинъ.  Князь  велиюй  Васил1й  Ивановичъ 
принялъ  ихъ  съ  великою  честью  п  повел^лъ  имъ  пребывать  въ 
монастыр4  архистратига  Михаила  Чуда,  питая  пхъ  п  доволя  вся- 


—  300  — 

кими  потребами  отъ  своей  царской  трапезы.  Также  и  Варлааш> 
мптрополитъ  великую  любовь  и  честь  къ  нимъ  показывалъ  и,  къ 
геб^Ь  призывая,  часто  съ  ними  бес4довалъ  о  божественныхъ  сло- 
весахъ  духовныхъ. 

Они  были  отпущены  домой  И  сентября  1519  г.  Стало  быть, 
они  жили  въ  монастыре  бол^е  полутора  года.  Примечательно, 
что  въ  это  самое  время  съ  28  ноября  1518  г.  и  по  шль  1519  г. 
включительно  совершилось  у  гроба  св.  Алекс4я  много  чудныхъ 
изц4лен1й,  явленныхъ  7,  а  неявленныхъ  Богъ  в^даетъ. 

Эта  летописная  запись  можетъ  указывать,  что  и  прежде  и 
после  упомянутыхъ  годовъ  так1в  православные  гости  почти  каждый 
разъ  во  время  своего  пребывашя  въ  Москве  водворялись  въ  мо- 
настыре у  Михайлова  Чуда.  А  такъ  1М1Къ  пр1е8Ж1е  гости  очень 
нередко  бывали  люди  по  православному  очень  ученые,  а  потому 
и  очень  надобные  для  Русскихъ  церковныхъ  делъ,  каковъ  быль, 
напримеръ,  Максимъ  Грекъ,  то  по  временамъ  постоянное  нхъ 
пребывате  у  Михайлова  Чуда  давало  монастырю  особое  учитель- 
ное значете,  которое  оставалось  за  нимъ,  какъ  упомянуто,  до 
последнихъ  летъ  стараго  допетровскаго  порядка  Русской  жизни. 
Повидимому,  такое  общественное  значете  монастыря  установи- 
лось со  временъ  самого  его  основателя,  святителя  Алексея,  именно 
избран1емъ  въ  составъ  брат1и  достойныхъ  старцевъ.  Впоследствш, 
когда,  наконецъ,  возникла  мысль  объ  учреждеши  ученой  Греко- 
латинской  школы,  то  нигде  въ  другомъ  месте,  а  именно  въ  Чу- 
довомъ  же  монастыре,  и  была  основана  такая  школа  еще  при 
Филарете  и  при  патрхархе  1осифе,  существовавшая  здесь  до 
учреждешя  Славяно-греко-латинской  академш.  По  свидетельству 
Олеархя  учителемъ  этой  школы  былъ  Грекъ  Арсешй.  За  то,  что 
онъ  охуждалъ  наши  церковныя  книги  за  ихъ  неправильность,  онъ 
былъ  сосланъ  въ  Соловки  въ  1649  г.,  когда,  по  всему  вероятш, 
на  его  место  былъ  вызванъ  ЕпифанШ  СлавинецкШ,  а  затемъ  при 
Никоне  и  Арсешй  былъ  возвращенъ  и  определенъ  справщикомъ 
печатнаго  дела. 

Объ  этой  самой  школе  голландецъ  Кленкъ  въ  1675  г.  писалъ, 
что  «Чудовъ  монастырь  скорее  можно  назвать  дворянскимъ  учеб- 
нымъ  заведешемъ,  чемъ  монастыремъ.  Тамъ  редко  увидишь  кого 
другого,  какъ  только  детей  бояръ  и  важныхъ  вельможъ.  Ихъ  по- 
мещаютъ  туда,  чтобы  отдалить    отъ  дурнаго  общества  и  научить 
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благонравному  поведеп1ю.  По  исполнси1И  16  л^тъ  отъ  роду  они 
снова  могутъ  уйдти». 

Быть  ножетъ,  изстари  то  же  учительное  значеше  подавало  по- 
водъ  сд'Ьлать  монастырь  прЬотомъ  для  недостойныхъ  въ  томъ  или 
другомъ  отношен1и  духовныхъ  владыкъ,  которые  иногда  бывали 
здЪсь  заточаемы  и  зд']^сь  же  оканчивали  свои  дни.  Однако  мона- 
стырь не  былъ  каменною  крепостью,  казематомъ  и  видимо,  что 
его  крепость  заключалась  именно  въ  строгомъ  учительномъ  жит1и 
для  всей  брат1и,  а  потому  недостойные  почему-либо  владыки  во- 
дворялись сюда  для  исправлешя  и  раскаятя  въ  недостойныхъ 
поступкахъ, 

Такъ,  въ  1391  г.  въ  Твери  епископъ  Ёвфимдй  Вислень  очень 
поссорился  съ  Тверскимъ  вел.  княземъ  и  посл'Ь  суда  надъ  нимъ 
отставленъ  съ  епископства  и  водворенъ  въ  Москве  у  Михайлова 
Чуда.  Онъ  скончался  въ  1392  г.  и  положенъ  за  алтаремъ  храма. 

Въ  1397  г.  погребенъ  въ  монастыре  владыка  Смоленсшй  Да- 
шилъ.  Въ  1401  г.  прх'Ьхалъ  въ  Москву  Иванъ,  владыка  Новго- 
родсюй,  бить  челомъ  вел.  князю  о  Торжку.  Митрополитъ  Кипрханъ 
по  слову  вел.  князя  поймалъ  его  и  посадилъ  въ  Чудовъ  за  сто- 
рожи за  месячный  митрополич1й  судъ,  что  не  дали  Новгородцы. 
Владыка  просид^лъ  въ  монастыре  три  съ  половиною  года  и  отпу- 
щенъ  въ  1404  г. 

Въ  1440  г.  былъ  посаженъ  въ  монастыре  у  Чуда  отступникъ 
11равослав1Я  митрополитъ  Исидоръ,  просид^вш1й  зд'бсь  отъ  среды 
Крестопоклонной  недели  Великаго  поста  все  л^то.  Потомъ,  сен- 
тября 15,  онъ  тайно  уб-Ьжалъ  въ  Тверь  и  оттуда  къ  Риму.  Онъ 
содержался  подъ  стражею  для  того,  чтобы  отступился  отъ  латин- 
скаго  соединешя  и  соглас1Я,  чтобы  обратился  и  покаялся. 

Въ  1480  г.  генваря  19  зд^сь  же  былъ  заключенъ  посл^дн1й 
независимый  Новгородсшй  владыка  Оеофилъ  за  крамолу-изм']^ну 
къ  Литв'Ь,  проживш1й  въ  монастыре  шесть  съ  половиною  л'Ьтъ, 
гд-Ь  скончался  и  погребенъ. 

Въ  1504  г.  зд'Ьсь  заключенъ  и  строитель  монастырской  церкви 
св.  АлексЬя,  Новгородск1й  арххепископъ  Геннадай,  проживш1й 
поел*  того  два  съ  половиною  года.  О  его  погребенхи  упомянуто 
выше. 

При  воцареши  Шуйскаго  въ  1606  г.  сюда  былъ  отосланъподъ 
начало  и  поставленный    Лжедмитр1емъ   патрхархъ    Игнатхй.    Онъ 


^ 
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дожилъ  зд-Ьсь  въ  простыхъ  чернецахъ  до  того  времени,  когда  въ 
1611  г.  влад^юпце  Москвою  бояре  п  Поляки  см^Ьстпли  съ  патр!- 
аршества  Ермогена,  посадивши  его  въ  Чудовъ  же  монастырь,  и 
на  его  м'Ьсто  снова  возвели  того  же  Игнаия. 

12  декабря  1666  г.  въ  Чудовомъ  монастыр-Ь  совершился  судъ 
надъ  патрхархомъ  Никономъ.  Въ  церкви  Благов^щешя  Вселен- 
ск1е  патр1архи  Паиай  Александр]йск1й  н  Макархй  Анпоххйсш 
сняли  съ  него  патр1арш1й  санъ,  клобукъ  и  панагш,  при  чемъ  бшо 
прочтено  ему  и  пгссанге  о  немъ,  т.-е.  изложете  его  виновности. 


Бывали  случаи,  что  некоторые  святители  добровольно  поселя- 
лись въ  этомъ  митрополичьемъ  монастыре.  Въ  1464  г.  септ.  13 
здЪсь  нашелъ  мирное  приб&кище  митрополитъ  6еодос1й  Бываль- 
цевъ,  возбудивш1й  въ  толпб  поповъ  и  дьяконовъ  великую  нелю- 
бовь и  проклят1е  за  свои  стропя  къ  нимъ  распоряжен1я,  желая 
неволею  привести  ихъ  къ  правому  пути  Божш.  Онъ  началъ  во 
всякую  нед^^лю  (воскресенье)  созывати  ихъ  и  учити  по  святымъ 
правиламъ.  Услыхавъ  загЬмъ  всеобпцй  ропотъ  на  себя,  онъ  раз- 
болелся и,  оздоров^въ,  поселился  въ  кель^  Чудова  монастыря, 
взявъ  къ  себе  разслабленнаго  старца, — служилъ  ему,  омывалъ 
его  струны.  Былъ  въ  митрополитахъ  съ  небольшимъ  три  года 
(1461—1464). 

Въ  1548  г.  генваря  6  постригся  въ  монастыр'Ь  духовникь 
царя  Ивана  Грознаго,  протопопъ  Благов^щенскаго  собора,  ведоръ 
Барминъ.  Онъ  передъ  т]^мъ  разнемогся  и  пришло  на  него  вели- 
кое страхованхе  оттого,  что  почувствовалъ  свою  вину,  кшсъ  былъ 
онъ  главнымъ  строителемъ  народнаго  мятежа  противъ  близкихъ 
къ  государю  князей  Глинскихъ.  Поел*  страшнаго  пожара  1547  г., 
испепелившаго  почти  всю  Москву,  онъ  первый  началъ  говорить 
и  пустилъ  въ  народъ  молву,  что  пожаръ  случился  по  той  причине, 
что  княгиня  Анна  Глинская  съ  своими  д'Ьтьми  и  съ  людьми 
волхвовала,  вынимала  сердца  челов']^ческ1я  да  клала  въ  воду,  да 
тою  водою,  ^здячи  по  Москве,  кропила,  и  отъ  того  вся  Москва 
и  погорала.  Съ  протопопомъ  это  утверждали  и  мнопе  изъ  бояръ. 

Когда  по  государеву  указу  назначенъ  былъ  розыскъ  по  этому 
д4лу,  то  собравшаяся  въ  Успенскомъ  собор*  толпа  народа  такъ 
разсвир^п^ла,  что,  не  выходя   изъ  собора,  тамъ  же  въ  Божьемъ 
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храм^  у  митрополичьяго  жкств.  совершила  уб1йство  бывшаго  на- 
лицо князя  Юр1я  Глинскаго. 

Въ  1566  г.  въ  Москв*]^  оставилъ  митрополш  святитель  Аео- 
пас1й  по  случаю  великой  немощи  и  сошелъ  въ  Чудовъ  монастырь 
на  свое  пострижете. 

Въ  Чудовомъ  монастыре  проживалъ  временно  и  Гришка 
Отрепьевъ,  а  посл^  него  туда  же  посадили  подъ  вачалъ  и  по- 
стриженнаго  несчастнаго  царя  Васил1я  Ивановича  Шу&скаго  въ 
1610  г.,  откуда  потомъ  взялъ  его  Гетманъ  Жолк^вск1й,  снявши 
съ  него  иноческое  платье,  чтобы  представить  королю  не  пл'Ьннаго 
инока,  а  пл^ннаго  Русскаго  царя. 


Со  времени  царя  Ивана  Грознаго  въ  царскомъ  быту  вошло 
въ  обычай  крестить  новорожденныхъ  д'бтей  у  мощей  святителя 
Алексея,  въ  его  монастыре.  По  завоеваши  Еазанскаго  царства 
въ  1553  г.  былъ  крещенъ  въ  Чудов*  малол4тн1й  пленный  Ка- 
занск1й  царь  Утемишъ  Гирей  Савакир']&евъ,  нареченный  во  св. 
крещенш  Александръ,  котораго  царь  поселилъ  у  себя  во  дворце 
и  повел^лъ  учить  его  грамогЬ,  да  навыкнетъ  страху  Божш  и 
закону  хриспанскому. 

Потомъ  государь  крестилъ  у  Михайлова  Чуда  своихъ  д4тей: 
въ  1554  г.  царевича  Ивана,  въ  1556  г.  царевну  Евдокш),  въ 
1557  г.  царевича  ведора,  въ  1559  г.  племянника  своего,  сына 
князя  Юрья  Васильевича,  кн.  Васил1я  Юрьевича. 

Царь  бедоръ  Ивановичъ  зд'Ьсь  же  крестилъ  свою  новорожден- 
ную дочь  0еодос1Ю,  вскор4  умершую. 

Следуя  царском}^  обычаю,  и  царь  Михаилъ  постояло  крестилъ 
всЬхъ  своихъ  д4тей  у  мощей  св.  Алексея,  начиная  съ  царевича 
Алексея  Мих.,  который  былъ  крещенъ  въ  трапез'Ь. 

Царь  АлексЬй  Михайловичъ,  сл4дуя  за  отцомъ,  крестилъ  сво- 
его первенца  сына  Димитр1я  въ  1648  г.  въ  Чудов*,  но  другихъ 
д4тей  въ  Успенскомъ  собор*  и  потомъ  Великаго  Петра  и  его 
сестру  царевну  Натал1ю  снова  въ  Чуз;ов*. 


Монастырское  кладбище  открывало   м4ста  для  погребенхя  не 
только  жившимъ  въ  монастыре  на  поко*   или   въ    заключети  и 
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подъ  начаяомъ  духовнымъ  властямъ  и  монастырскимъ  старцамъ, 
но  и  многимъ  лицамъ  изъ  боярскихъ  чиновъ,  въ  особенности  со- 
с^дамъ  монастыря  по  местожительству,  каковы  были  старые  бо- 
ярск1е  роды  Морозовыхъ,  князей  Оболенскихъ,  Трубецкихъ,  а 
впоследствш  Хованскихъ,  Куракиныхъ,  Щербатовыхъ,  Стр4шне- 
выхъ,  погребете  которыхъ  происходило  уже  въ  XVIII  ст.,  даже 
въ  1768  г.,  когда  въ  декабр'6  былъ  погребенъ  князь  Сергей  Мих. 
Ховансшй,  в']^роятно  одинъ  изъ  посл^днихъ  покойниковъ  на  клад- 
бищк  монастыря  ^).  На  его  надгробномъ  камн^  была  следующая 
надпись: 

Всякъ  прочтетъ  сш  таблицу,  внемли, 
Коль  кратка  есть  жизнь  наша  на  земли. 
Для  того  ставятся  на  гробахъ  приматы, 
Дабы  память  была  въ  в'1^чныя  Л'Ьты... 

Но  ташя  в^чвыя  л^ты  прекращались  обыкновенно  двумя- 
тремя  поколетями.  Могилы  д^^довъ  уже  исчезали,  какъ  исчезли 
и  всЬ  старыя  могилы  въ  Чудовомъ  монастыре.  Изъ  л^тописныхъ 
показан1Й  мы  упоминали  о  многихъ  лицахъ,  зд'Ьсь  погребешшхъ. 
Упомянемъ  еще,  что  изъ  св4тскихъ  ли11:ь  зд*сь  былъ  погребенъ 
въ  1565  г.  Казанск1Й  царь  Едигеръ  въ  крещенш  Симеонъ  Ка- 
саевичъ,  взятый  при  покорети  Кшанскаго  царства.  Онъ  положенъ 
у  церкви  Благов'Ьщешя  на  полуденной  стороне.  Следовательно 
церковь  Благов4щешя  находилась  съ  южной  стороны  отъ  церкви 
св.  Алексея. 

Въ  XVII  ст.  зд^сь  были  погребены:  въ  1630  г.  бояринъ  Вас. 

Петр.  Морозовъ. 

1634  г.  схимница  Анисья  Полева. 

1657  г.  мальчикъ  Тарас1й,  котораго  изломалъ  старецъ  въ 
Осипов'Ь  монастыр'Ь. 

1667  г.  знаменитый  бояринъ  Борись  Иван.  Морозовъ  и  его 
жена,    сестра   царицы    Марьи    Ильичны    Милославскихъ,    Анна 

Ильична. 

1670  г.  бояринъ  Ив.  Ив.  Салтыковъ. 

1677  г.  окольн.  Вас.  Никиф.   Собакинъ;   князя   Ивана   Гри- 


*)  Въ   1769  г.  погребена  Наталья  Петровна  Стр4шнева,   супруга  генерала 
Петра  Пв.  Стр'Ьшяева. 
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горьевича   Куракина  жена  Оеодос1я  Алексеевна   (дочь  Алексея 
Никит.  Одоевскаго). 

1678  г.  столъникъ  НазарШ  Зас^цкШ. 

1682  г.  бояринъ  Вас.  Семен.  ВолынскШ,  князь  Ив.  Григор. 
Куракинъ,  стодьникъ  Лёвъ  Ив.  Садтыковъ. 

1683  г.  жена  бояр.  Вас.  Сен.  Волынскаго  Ксешя  Яковлевна, 
столъникъ  Мих.  Петр.  Путпкинъ. 

1684  г.  бояринъ  кн.  Оедоръ  0ед.  Куракинъ,  жена  князя  бо- 
ярина Ив.  Григор.  Куракина,  Марья  Петровна,  Петръ  Мих. 
Пушкинъ. 

1686  г.  августа  погребенъ  Сибирскхй  царевичъ  Рош1нъ,  по- 
гребалъ  патрхархъ. 

1687  г.  окольн.  кн.  Матв.  Венед.  Оболенсшй. 

1692  г.  окольн.  Семенъ  Ив.  Колтовской. 

1693  г.  вдова  кн.  Ульяна,  жена  кн.  Алексея  Никитича  Одо- 
евскаго. 

Это  только  т^  лица,  которыхъ  отп^валъ  самъ.  патрхархъ.  Боль- 
шая часть  остающихся  надгробхй  относится  уже  къ  ХУШ  ст., 
каковы  надгроб1я  семейства  князей  Куракиныхъ,  бояръ  Стр'1шне- 
выхъ,  князей  Хованскихъ,  Трубецкихъ,  семейства  Родаона  Матв. 
Стрешнева. 

Въ  числ"]^  бол^е  или  мен^е  знатныхъ  князей  и  бояръ  здЪсь 
же  нашли  себ^^  в'Ьчннй  покой  и  знаменитые  въ  ХУП  ст.  писа- 
тели— Ёпифашй  Славинецшй  и  Карюнъ  Истоминъ. 

Ёпифан1й  Славинецк1й  былъ  вызванъ  въ  1649  г.  изъ  К1ева  въ 
Москву  ради  научешя  д'Ьтей  Ёллинскому  языку  и  въ  особен- 
ности для  перевода  надобныхъ  для  Церкви  книгъ. 

Современники  о  немъ  писали  следующее: 

«Мужъ  многоученый,  какъ  никто  другой  въ  это  время,  не 
токмо  грамматики  и  риторики,  но  и  философ1и  и  самыя  веолопи 
известный  бысть  испытатель  и  искусн']^йш1Й  разсудитель  и  опасный 
претолковникъ  Еллинскаго,  Славенскагои  Польскаго  дхалектовъ». 

Въ  течеши  25  л^тъ,  живя  сначала  въ  Андреевскомъ,  потомъ  въ 
Чудовомъ  и  зат^мъ  на  Крутицахъ,  онъ  много  потрудился  надъ 
исправлешемъ  и  въ  переводахъ  церковныхъ  книгъ,  оставивъ  посл'Ь 
себя  богатейшее  ученое  наследство.  Оцъ  померъ  19  ноября  (подъ 
20  число)  1675  г.,  оставивъ  также  весьма  достаточное  денежное 
наследство,  которое  все  было  роздано  на  поминовеше  по  немъ. 

Истор{я  гороха  Москвы.  20 


_    ] 
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На  похороны  разошлось  около  90  руб.  и  18  зодотыхъ,  изъ 
которыхъ  15  поднесено  патр1арху,  2 — Симеону  Полоцкому  и  1  зо- 
лотой— духовнику  Новод4вичьяго  монастыря.  На  сорокоусты  роз- 
дано около  70  руб. 

На  поминовеше  выдавалось  въ  н']^которыя  немног1я  церкви 
Чудова,  Вознесенскаго  и  Знаменскаго  монастырей,  а  также  и  въ 
приходсшя,  на  неделю  по  алтыну  въ  каждую  церковь.  Въ  тре- 
тины,  девятины,  полусорочины  и  въ  сорочины  въ  Чудовъ  мона- 
стырь на  столъ  брат1и  по  5  руб.  Нищимъ  и  въ  тюрьвш  и  бога- 
д^Ьльни  роздано  въ  разное  время  бол^е  70  р.;  въ  Т1унскую  избу 
подначальнымъ  церковникамъ  около  5  рублей. 

Поминовеше  въ  годовщину  справлялось  два  года  при  меньшихъ 
расходахъ.  На  ц^лый  годовой  поминъ  выдавалось  по  1  руб.  въ 
храмъ. 

Бписъ,  вписаше  въ  синодики  на  вечный  поминъ  выдано:  въ 
Андреевсюй  монастырь  10  руб.,  въ  Молчинскую  Путивльскую- 
пустынь  10  руб.,  да  на  строеше  15  руб.  По  заветному  письму 
покойнаго  въ  Новод1>вичь  монастырь  10  руб. 

Время  отъ  времени  выдавалось  и  въ  иногородные  монастыри 
и  церкви  на  поминовеше.  Въ  особенности  много  роздано  по  указу 
патр1арха  въ  Каевскхе  монастыри  на  в'1чный  поминъ  покойнаго; 
всего  500  золотыхъ  и  200  ефимковъ  (талеровъ,) 

Кар10нъ  Истоминъ  въ  1677  г.  упоминается,  какъ  дьяконъ  Пу- 
тивльскаго  Молчинскаго  монастыря,  которому  на  поминовеше  по 
Епифаши  Славинецкомъ  было  дано  20  алт.,  т.-е.  60  коп.  Несо- 
мн^Ьнно,  что  эта  выдача  мож.етъ  свидетельствовать  о  старомъ  зна- 
комстве Кар1она  съ  знаменитымъ  дидаскаломъ.  Зат4мъ  Карюнъ 
въ  Москв*  обучается  въ  школ-Ь  Лихудовъ,  потомъ  1ерод1акономъ 
получаетъ  должность  справчика  Печатнаго  Двора.  1687  г.  за- 
нимается по  порученхю  патр1арха  учешемъ  патрхаршихъ  малень- 
кихъ  п-Ьвчихъ  говорить  имъ  же  сочиненныя  поздравительныя  празд- 
ничныя  орацги  и  продолжаетъ  это  занят1е  и  въ  сл4дующ1е  годы. 

Въ  1692  г.  онъ  издалъ  Лицевой  букварь,  весьма  любопытный 
по  изображен1ямъ  всякихъ  бытовыхъ  предметовъ,  съ  нравоучи- 
тельными стихотворешями.  Повидимому,  онъ  былъ  п1итъ  и  стихами 
воспЬвалъ  царевну  Софш  въ  1681  г.,  которыхъ  существуетъ  ц"!- 
лая  книга. 
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Сохраняется  также  его  поэма  на  бракъ  царя  Петра  съ  (Евдо- 
шею  ведоровнойЛопухиныхъ,  сочиненная  1689  г.  Этобылъпред- 
шественникъ  Тредьяковскому.  Онъ  скончался  херомонахомъ  въ 
1722  г.  Его  надгробхе  находилось  въ  южной  ст^н*  храма  Чуда 
Михайлова.  ВозлЪ  него  въ  той  же  ст^п*  существуегь  надгробхе 
юроднваго  Тимоеея  Архипава,  проживавшаго  у  царицы  Прасковьи 
вед.  28  л^тъ  и  всегда  встр-Ьчавшаго  у  ней  царевну  Анну  Ива- 
новну восклицашемъ:  «Донъ,  донъ,  донъ,  царь  Иванъ  Василье- 
вичъ! »  чтб  будто  бы  предзнаменовало,  что  она  будетъ  царствовать 
и  уподобится  своему  предку  Ивану  Грозному  по  жестокости  упра- 
влен1я  подъ  властью  Бирона. 

Съ  учреждешемъ  вм4сто  Синодальнаго  управлешя  самосто- 
ятельной Московской  епархш,  Чудовъ  монастырь  по  указу  св. 
Синода,  23  шля  1774  г.,  отданъ  въ  полное  распоряжеше  и  влад*- 
ше  для  жительства  ецарххальному  арх1ерею  съ  наименовашемъ 
каеедральнымъ  монастыремъ. 

Первымъ  епарх1альнымъ  арххереемъ  былъ  1осифъ  (Вичансшй). 
Онъ  вскоре  померъ  (въ  1745  г.)  въ  Донскомъ  монастьф4,  гд* 
проживалъ,  но  погребенъ  въ  Чудовомъ  монастыре. 

Второй  арххерей  Платонъ  Малиновскхй  (1748 — 1754  г.)  пер- 
вымъ поселился  въ  полатахъ  Чудова  монастыря.  Съ  нимъ  же 
въ  особыхъ  покояхъ  поместилась  въ  Чудовомъ  и  Духовная  Конси- 
стороя,  бывшая  Дикастер1Я.  Его  управлен1е  по  внутреннимъ  д-Ь- 
ламъ  примечательно  т4мъ,  что,  самъ  малороссъ,  онъ  наполнилъ 
Чудовъ  монахами  и  служащими  все  изъ  малороссовъ  и  основалъ 
Чудовской  хоръ  п^вчихъ,  собранныхъ  по  всей  Москв*  и  по 
инымъ  городамъ,  особенно  въ  ближнихъ  къ  Малоросс1п.  Онъ  по- 
гребенъ также  въ  Чудов4  монастыре,  рядомъ  съ  предм'Ьстникомъ 
бъ  церкви  Чуда  Михаила. 

Третьимъ  Московскимъ  арххереемъ  былъ  митрополитъ  Кхевсюй 
Тпмоеей  Щербатсюй  (1759 — 1767  г.).  Погребенъ  съ  предместни- 
ками .  въ  церкви  Чуда. 

Четвертымъ  былъ  АмвросШ  Зертисъ-Каменск1й  (1768 — 1771  г.), 
уб1енный  въ  Донскомъ  монастыре  толпою  бунтовавшей  черни  во 
время  мора.  Онъ  и  погребенъ  въ  Донскомъ  же. 

Пятымъ  Московскимъ  арх1епископомъ  былъ  знаменитый  Пла- 
тонъ Девшинъ  (1775 — 1811  г.). 

20* 
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До  того  времени,  начиная  отъ  времени  Петра  Великаго  н, 
быть  можетъ,  еще  отъ  патрхарха  1оакима,  всЬ  арххерейскгя  и 
архимандричьи  должности  занимали  только  люди  леченые  изъ 
малороссовъ,  т,-е.  по  преимуществу  изъ  Шевской  академ1и.  Это 
было  неотм4ннымъ  правиломъ  и  только  по  указу  императрицы 
Елизаветы,  1754  г.  апр.  17,  было,  наконецъ,  разр-Ьшено  пред- 
ставлять на  эти  должности  и  великороссовъ.  Платонъ  Левшинъ 
былъ  изъ  числа  первыхъ  великороссовъ,  занявшихъ  арххерейсшл 
м^ста.  Въ  течеши  36  л^ть  его  управлен1я  монастырь  во  вс^хъ 
частяхъ  получилъ  полное  обновлете  и  должное  устройство.  При 
немъ  съ  1775  по  1778  годъ  Архангельская  церковь  возобновлена 
ст]^ннымъ  письмомъ  съ  позолотою;  иконостасъ  и  образа  поновлены 
и  къ  церкви  прид'^ланы  три  каменныя  крыльца.  Алексеевская 
церковь  также  поновлена  лепными  клеймами  съ  позолотою  и 
серебретемъ;  въ  ней  устроено  и  м^сто  арххерейское  и  хоры 
разные  вызолочены.  На  церквахъ  10  главъ  и  10  крестовъ  вызо- 
лочены, крыши  покрыты  б^лымъ  жел^зомъ;  сделано  парадное 
готическое  крыльцо  на  каменныхъ  столбахъ  съ  папертью. 

Колокольня  каменная  построена  вновь.  Братск1я  кельи — иныя 
вновь  сделаны,  друпя  переделаны;  противъ  полатъ  устроенъ 
садъ  съ  колодцемъ.  Близь  монастыря  вновь  построенъ  конюшен- 
ный дворъ.  Построенъ  Арх1ерейск1й  домъ  на  44  саженяхъ  о 
двухъ  этажахъ  съ  великимъ  въ  немъ  уборомъ  и  съ  церковью 
Петра  и  Павла. 


Ивановская  площадь. 

Такъ  называемая  Ивановская  площадь,  получившая  свое  имя 
отъ  колокольни  Ивана  Великаго,  въ  ХУХ  и  ХУП  ст.  занимала 
ровно  половину  той  МЕСТНОСТИ,  которая  при  вел.  княз*!  Иван-Ь 
КалигЬ  подъ  именемъ  плогцади  простиралась  отъ  самыхъ  Ведико- 
княжескихъ  хоромъ  до  первоначальныхъ  стЬнъ  города,  суще- 
ствовавшихъ  на  ж'кстЬ  Малаго  (Николаевскаго)  дворца.  Въ  то 
время  на  этой  обширной  площади  съ  сЬверной  ея  стороны  святой 
Петръ  митрополитъ  заложилъ  Успенск1й  соборъ,  а  при  ИванЬ 
Третьемъ  на  той  же  площади  была  построена  Грановитая  подата. 
По  самой  середине  этого  пространства  Иванъ  Калита  поставилъ 
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колокольню  съ  церковью  1оанна  ЛЬствичника,  что  подъ  Коло- 
колы,  которая  въ  1505 — 1508  гг.  была  выстроена  снова  на  ста- 
ромъ  м4сгЬ  и,  несомненно,  противъ  прежняго  въ  бол-Ье  обшир- 
ныхъ  радМ']^рахъ.  Этотъ  храмъ  стали  прозывать  Иваномъ  Святымъ, 
а  когда  была  выстроена  еще  бол^е  высокая  колокольня,  при  Го- 
дунове въ  1600  г.,  Иванъ  Святой  сталь  именоваться  Иваномъ 
Великимъ  ^).  Это  серединное  здаше  на  древней  площади,  увели- 
ченное постройкою  во8л4  него  въ  1543  г.  еще  новой  обширной 
колокольни,  съ  храмомъ  Воскресетя,  отделило  какъ  бы  стеною 
соборную  половину  площади  отъ  ея  другой  половины,  простирав- 
шейся къ  Спасской  улице  и  обстроенной  вокругъ  княжескими  и 
боярскими  дворами,  а  впоследствш  съ  южной  стороны  и  Прика- 
зами. Эта  другая  площадь,  какъ  упомянуто  выше,  начиналась 
огь  храма  Николы  Гостунскаго,  противъ  угла  Малаго  дворца,  и 
простиралась  до  колоколенъ  Ивана  Великаго,  которыя  величаво 
господствовали  надъ  всею  площадью  и  потому  присвоили  ей  на- 
зваше  Ивановской  площади. 

Впереди  колоколенъ  на  площади  на  всей  красоте  стоялъ  не- 
большой храмъ  Черниговскихъ  чудотворцевъ,  князя  Михаила  и 
его  боярина  веодора,  построенный  при  Иване  Грозномъ,  какъ 
описано  выше  (стр.  245). 

Съ  правой  стороны,  идя  отъ  Спасской  улицы,  выступала  на 
площадь  другая  церковь,  меньшаго  размера,  съ  первобытною 
колокольницею  на  одномъ  столбе.  Это  былъ  храмъ  муч.  Христо- 
фора, примечательнаго  темь,  что  онъ  изобраясался  съ  песьею 
головою.  Церковь  по  местности  именовалась  чтб  у  Чудова  мо- 
настыря и  чтб  у  Холопья  приказа.  До  1651  г.  она  была  деревян- 
ная, а  въ  этомъ  году  построена  каменная. 

Во  время  крестныхъ  ходовъ  и  въ  особенности  въ  Вербное 
воскресенье,  когда  совершалось  шествхе  на  осляти,  а  также  во 
время  прхема  знатныхъ  иноземныхъ  пословъ  Ивановская  пло- 
щадь по  всей  ширине  покрывалась  несметнымъ  множествомъ 
народа  и  стоявшими  по  пути  стрелецкими  полками. 


1)  Въ  своемъ  м^Ьст]^  мы  приведи  свид^Ьтельства,  что  именемъ  Великгй  въ 
старое  время  прозывались  вообще  особенно  высок1е  храмы  и  притомъ  деревянные 
(„Черты  самобытности  въ  Русскомъ  зодчеств*",  отдельное  издан1е  Киебеля.  М., 
1900  г.). 
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Водилъ  осля  собственнорз^но  и  царь  Петръ  АлексЬевичъ, 
когда  ему  было  только  13  л-бть.  Это  было  12  апр4ля  1685  года. 
Посл4  совершешя  на  Лобномъ  м'Ьст*  дМства  цв4тонос1я  и  раз- 
дачи всЬмъ  вербы  патрхархъ  1оакимъ  «всЬлъ  на  осля  и  пошелъ 
къ  собору  въ  Кремль,  а  Великхе  государи  1оаннъ  Алекс4евичъ 
и  Петръ  АлексЬевичъ,  въ  порфирахъ  и  ддадимахъ  и  въ  Монома- 
ховыхъ  шапкахъ,  изволили  въ  то  время  у  осляти  узду  принять 
по  конецъ  повода  и  вести  въ  городъ  къ  соборной  церкви. 
Посреди  повода  держалъ  и  осля  за  ними  велъ  бояринъ  Петръ 
Ивановичъ  Прозоровсюй » . 

Большимъ  любителемъ  торжественныхъ  выходовъ  и  шеств1й 
былъ  молодой  царь  ведоръ  АлексЬевичъ,  такъ  что  и  приведен- 
ное шеств1е  царей,  державшихъ  на  поводу  осля,  совершилось  не 
столько  по  желанш  самихъ  царей,  сколько  по  заведенному  по- 
рядку при  цар4  ведор*. 

Относительно  Ивановской  площади  опишемъ  крестный  ходъ 
на  воду  6  генваря  1680  г.  Передъ  Великимъ  государемъ  отъ 
Успенскаго  собора  шли  окольнич1е,  думные  и  ближте  люди, 
стольники,  стряпчхе,  дворяне,  дьяки,  въ  золотахь  (въ  золотных!» 
одеждахъ),  напередъ  съ  нижнихъ  чиновъ,  по  три  челов§ка  въ 
рядъ.  «А  за  вел.  государемъ  шли  царевичи  (служебные),  бояре, 
думные  дворяне;  за  ними  шли  гости  (купцы)  въ  золотахъ,  а  за 
тЬми  золотчиками  шли  стольники,  стряпч1е,  дворяне,  жильцы, 
которые  были  не  въ  золотахъ.  А  около  его  государева  пути,  по 
об'Ь  стороны,  шли  полковники  и  головы  стр'Ьлецкье,  въ  бархат- 
ныхъ  и  въ  объяринныхъ  ферезеяхъ  и  въ  турскихъ  цв-Ьтныхъ 
кафтанахъ.  А  около  т4хъ  всЬхъ  чиновъ  шли  Стремяннаго  Прн- 
1{азу  стр-Ьльцы,  въ  одинъ  челов-Ькъ,  въ  цв-Ьтныхъ  нарядныхъ 
тсафтанахъ,  съ  золочеными  пищалями...  А  на  площади  межъ 
соборныхъ  церквей  Успешя  и  Благов^щен1я  п  Архангела  Ми- 
хаила и  по  об-Ь  стороны  пути  до  Мстиславскаго  двора  и  на 
площади,  что  межъ  церкви  кн.  Михаила  Черниговскаго  и  Чудова 
монастыря  (т.-е.  на  самой  Ивановской  площади),  стояли,  устроясь, 
разныхъ  Приказовъ  стр-Ьльцы  и  стольники,  съ  знаменами  и  съ 
барабанами  и  со  всЬмъ  ратнымъ  строемъ,  въ   цв-Ьтномъ   плать'Ь. 

«Да  на  площадяхъ  же,  что  отъ  Посольскаго  приказу  къ 
Мстиславскому  двору,  гд^  были  прежъ  сего  Приказы,  и  противъ 
Посольскаго  приказу  у  Ивановской  колокольни  (Альбомъ  видовъ 
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^V^  XVII  )  н  по  сторонь  церкви  Черниговскаго  чудотворца,  и  отъ 
той  церкви  по  площади  къ  Чудову  монастырю,  и  передъ  Мстислав- 
скимъ  дворомъ,  отъ  дороги,  которою  ходятъ  на  Москву-р'Ьку,  къ  цер- 
кви Николая  чуд.  Гостунскаго  (т.-е.  по  всей  Ивановской  площади), 
поставлены  были  большхе  галанскае  и  полковые  пищали;  а  около 
т4хъ  пищалей  поставлены  были  р4шотки  равные  и  точеные, 
и  писаны  розными  красками,  а  у  пищалей  стояли  пушкарскхе 
головы  съ  Пушкарскимъ  чиномъ,  съ  знаменами,  въ  цв4тномъ 
платье...» 

Мы  упоминали  выше,  стр.  238,  что  крестные  ходы  на  Москву- 
р4ку  совершались  до  постройки  новыхъ  Приказовъ  по  улицЬ 
мимо  Мстиславскаго  двора,  а  потомъ,  когда  были  выстроены  При- 
казы, въ  ихъ  ворота,  выходивш1я  на  продолжеше  той  же  улицы 
внизъ  подъ  гору. 

По  освященш  воды  во  1ордани  крестный  ходъ  и  государь 
возвратились  т*мъ  же  путемъ  въ  Успенск1й  соборъ,  къ  дитурпп. 
Тоть  же  порядокъ  шеств1я  совершался  и  въ  последу ющ1е  годы, 
когда  нередко  присутствовалъ  только  одинъ  изъ  двухъ  царей, 
царь  Иванъ  Алекс^евичъ. 

Но  въ  1690  г.  на  этомъ  горданномъ  освящеши  воды  присут- 
ствовалъ и  царь  Петръ,  вероятно,  съ  желашемъ  показать  тор- 
жество иноземцамъ,  которые  тогда  для  смотрЪн1я  были  поста- 
влены на  Кремлевской  сткяЬ  сл'Ьва  отъ  Тайницкой  башни — Дат- 
скаго  короля  комиссаръ  Андрей  Бутенантъ  фонъ-Розенбушъ,  съ 
королевскими  дворянами  и  иныхъ  окрестныхъ  государствъ  ино- 
зевпщ  да  Донск1е  казаки,  атаманъ  Фролъ  Минаевъ  съ  товарищи. 
Точно  такъ  же  торжество  было  совершено  въ  присутств1п  царя 
Петра  и  въ  1692  г.,  когда  для  смотр^шя  иноземцамъ  было  отве- 
дено то  же  м'&сто;  смотрели  Польскаго  короля  резидентъ  съ  ко- 
ролевскими дворянами  и  другхе  иноземцы  да  Донсше  казаки.  То 
же  происходило  въ  присутствхи  Петра  и  въ  1694  г.;  смотрели 
только  Донсюе  казаки. 

Въ  посл^дшй  разъ  въ  Х\Т1  ст.  Ивановская  площадь  вид4ла 
торжественное  шествхе  крестовъ  и  государя  на  хордань  въ  1696  г., 
когда  описаннымъ  порядкомъ  справилъ  это  празднество  одинъ 
царь  Иванъ  Алекс^евичъ.  Вскоре,  29  генваря,  онъ  п  скончался 
и  съ  нимъ  окончились  и  царскке  торжественные  выходы  на  эти 
церковный  празднества,  утратившхя    по  этому  случаю  тоть  цар- 
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ственный  блескъ  обстановки,  который  всегда  сопровождалъ  госу- 
дарево шествхе. 


Во  второй  половин*  ХУП  ст.  Ивановская  площадь  была  са- 
мымъ  бойкимъ  м4стомъ  въ  Кремл-Ь,  главнымъ  образомъ,  потому, 
что  на  ней  сосредоточивалась,  благодаря  новопостроеннымъ  При- 
казамъ,  судейская,  дьяческая  и  подьяческая  приказная  служба, 
для  всего  государства,  привлекавшая  къ  д-Ьламъ  множество  всякаго 
народа. 

Мы  упоминали,  стр.  243,  что  отъ  Приказовъ  выдвигались  на 
площадь  семь  длинныхъ  каменныхъ  л'Ьстницъ  къ  верхнимъ  яру- 
самъ  Приказовъ.  У  этихъ  лЪстницъ  и  толпились  челобитчики  въ 
ожиданш  прихода  дьяковъ  и  подьячихъ  или  и  самого  судьи. 

Нельзя  сказать,  чтобы  тогдашняя  служба  была  столько  же 
легка  и  гуманна,  какъ  служба  нашего  времени.  Государевы  указы 
установляли  неоднократно,  чтобы  судьи  и  дьяки  въ  Приказы  прь 
езжали  порангье^  а  выходили  изъ  Приказовъ  попозже. 

Это  «поран^е»  и  «попозже»  выразилось  опред'Ьленхемъ,  чтобы 
п  судьи  и  приказные  люди,  дьяки  и  подьяЧ]е,  сидели  въ  При* 
казахъ  во  дни  и  въ  нопщ  12  часовъ  въ  сутки,  именно  по  6  ча-: 
совъ  съ  утра  и  до  об-Ьда  и  по  6  часовъ  съ  вечера,  поел*  об'Ьда; 
пр1*зжать  утромъ,  въ  декабре,  въ  зимнее  время  за  часъ  до  дня, 
т.-е.  до  разсв-Ьта,  по  нашему  времени  въ  1^1^  утра;  выезжать 
въ  6-мъ  часу  дня,  т.-е.  во  второмъ  часу  или  часа  въ  два  по 
нашему  счету.  Вечеромъ  прх-Ьзжать  въ  первомъ  часу  ночи,  вы- 
езжать въ  7-мъ  часу,  т.-е.  отъ  4  часовъ  пополудни  сидеть  до 
10  часовъ  вечера.  Стало  быть,  на  обЬдъ  полагалось  всего  часа 
два — три. 

По  указу  1680  г.,  окт.  26,  сиденье  въ  Приказахъ  было  огра- 
ничено шестымъ  часомъ  съ  утра  и  съ  вечера,  т.-е.  только  по 
10  часовъ  въ  сутки. 

По  указу  1648  г.  было  разрешено  не  сидеть  въ  Приказахъ  по 
субботамъ  после  об^да  и  по  воскресеньямъ  до  об-Ьда.  ЗагЬмъ  по 
Уложетю  Приказы  закрывались  съ  навечерхя  Рождества  24  дек. 
и  по  8  генваря,  а  также  въ  Пасхальное  праздноваше  п  въ  вос- 
кресные   и  Господски  хъ    праздниковъ    дни,  въ  Сырную    неделю 
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(Масленицу),  первую  неделю  Великаго  поста,  Страстную  и  въ 
Царскае  дни. 

Подьяч1е  такъ  же,  какъ  и  друпе  разряды  служебныхъ  и  тяглыхъ 
лицъ,  распред'1лялись  на  три  статьи — старппе,  средн1е  и  младшхе; 
первые  получали  годового  жалованья — 10  руб.,  вторые — 7  руб., 
третьи — 5  руб.,  кром*  кормовыхъ  и  хл4бныхъ  припасовъ. 

Служб*  подьячаго  сопутствовала  неимоверная  строгость  въ 
т^хъ  случаяхъ,  гд'Ь  касалось  даже  и  въ  письке  государева  имени. 
Въ  1658  г.,  авг.  14,  подьячему  Ларк*  Александрову  за  прописку 
его  государева  именованья  было  повел']^но  учинить  у  Разряднаго 
приказа  наказанье,  бить  кнутомъ. 

Припомнимъ,  что  въ  1660  г.  знаменитый  Ботошихинъ  бить 
батогами  за  то,  что  въ  одной  важной  посольской  бумаг*  вместо 
словъ:  великаю  государя — написалъ  ошибкою  только  великаго,  а 
государя  пропустилъ. 

Надо  упомянуть,  что  и  друпя  наказанья  по  розыскнымъ  су- 
дебнымъ  дЪламъ  происходили  также  передъ  т*ми  Приказами,  въ 
которыхъ  вершились  эти  д*ла.  Ивановская  площадь  такимъ  обра* 
зомъ  время  отъ  времени  оглашалась  стонами  и  криками  и  воплями 
наказуемыхъ. 

Такъ,  по  свидетельству  Желябужскаго,  передъ  Пом^стнымъ 
приказомъ,  находившимся  на  краю  здатя  Приказовъ,  къ  Спас- 
скимъ  воротамъ,  въ  1688  г.  чинено  наказанье  Дмитр1ю  Камынину, 
бить  кнутомъ  за  то,  что  выскребъ  въ  томъ  Приказе  въ  тяжбе  съ 
патр1архомъ  о  меже. 

Въ  ноябре  1698  г.  тамъ  же  чинено  наказанье  князю  ведору 
Хотетовскому,  бить  кнутомъ  за  то,  что  онъ  продалъ  одну  вотчину 
двумъ  покупателямъ. 

Въ  1699  г.,  дек.  7,  по  указу  вел.  государя,  на  площади  пе- 
редъ темъ  же  Поместнымъ  приказомъ  была  поставлена  висп^ль- 
ница  и  8  числа  на  ту  висельницу  воженъ  по  лестнице  Мих. 
Волчковъ  за  неправое  челобитье  на  думнаго  дьяка  на  Андрея 
Вишюса;  снятый  съ  висельницы  онъ  былъ  битъ  кнутомъ  на  козле 
нещадно. 

1701  г.,  генв.  30,  на  площади  передъ  темъ  же  Приказомъ 
повешенъ  Леонт1й  Кокошкинъ  за  то,  что  былъ  онъ  у  прхему  под- 
водъ  во  Твери  и  взялъ  5  рублевъ  денегъ. 

То  же  происходило  и  передъ  другими  Приказами.  Въ  1684  г. 
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передъ  Стр-Ьлецкпмъ  Пет1)ъ  Кикинъ  бить  кнутомъ  за  то,  что  онъ 
д4вку  растлилъ.  Въ  1685  г.  пытанъ  въ  томъ  Приказ*  и  зат^мъ 
бить  кнутомъ  ведосей  Хвощинской  за  то,  что  своровалъ,  на  по- 
рожнемъ  столбц-Ь  составилъ-было  запись  и  т.  д. 

Въ  1691  г.  челов-Ькъ  боярина  кн.  Андрея  Ив.  Голицына  до- 
несъ  на  него,  что  онъ,  бояринъ,  и  теща  его  боярыня  Акулина 
Аоанасьевна  говорили  про  царское  величество  неистовыя  слова. 
За  ту  вину  бояринъ  лишился  боярства  и  сосланъ  въ  деревню,  а 
его  теща  была  привезена  передъ  Стр4лецк1Й  приказъ,  поставлена 
на  нижнемъ  рундук*  и  сказано  ей  за  неистовыя  слова  вм4сто  смерт- 
ной казни  ссылка  на  вечное  житье  въ  монастырь  на  Б^ло-озеро. 

Въ  1685  г.  передъ  Московскимъ  Суднымъ  приказомъ  князю 
Петру  Крапоткину  чинено  наказате,  бить  кнутомъ  за  то,  что 
онъ  въ  д-Ьл*  своровалъ,  выскребъ  и  приписалъ  своею  рукою. 

Хотя  въ  томъ  же  году  вышелъ  указъ,  чтобы  въ  Кремле  передъ 
Моск.  Суднымъ  приказомъ  не  чинить  торговую  казнь,  а  чинить 
такую  казнь,  бить  кнутомъ,  за  Спасскими  вороты  на  площади, 
противъ  рядовъ,  однако  казни  на  томъ  же  м^ст*  продолжались; 
въ  1694  г.  тамъ  бить  кнутомъ  дворянинъ  Семенъ  Кулешовъ  за 
разныя  лживыя  сказки,  а  Земскаго  приказу  дьякъ  Петръ  Вязь- 
митинъ  передъ  Суднымъ  приказомъ  подыманъ  на  козелъ  и  вместо 
кнута  битъ  батогами  нещадно — своровалъ  въ  д4л*. 

Само  собою  разум4ется,  что  въ  каждомъ  Приказе  въ  подле- 
л;ащихъ  д^лахъ  происходили  обычныя  въ  то  время  варварсшя 
пытки  виновныхъ  въ  особыхъ,  устроенныхъ  для  этой  ц^и  по- 
м'Ьщетяхъ. 

КромЬ  приказовъ,  на  Ивановской  же  площади  у  самой  коло- 
кольни Ивана  Великаго  была  построена  особая  полатка,  въ  кото- 
рой, по  уложешю  царя  АлексЬя  Мих.,  особо  определенные  по- 
дьяч1е,  называемые  плогцадныву  совершали  всякаго  рода  крепостные 
акты,  которые  указано  было  писать  только  зд^сь  на  Ивановской 
площади  и  нигде  въ  другомъ  мест4. 

Это  была  Полата  Ерепостныхъ  Д^лъ,  какъ  она  потомъ  и  была 
наименована.  Она  прозывалась  также  и  «Полаткою  Ивановской 
площади»  въ  качестве  учреждетя  съ  исключительнымъ  правомъ 
совершать  крепостные  акты,  которые  такъ  и  обозначались,  что 
писаны  на  Ивановское  площади^  почему  и  самая  полатка  скрыва- 
лась въ  этомъ  общеупотребительномъ  имени. 
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При  Петр*,  указомъ  9  дек.  1699  г.,  было  воспрещено  писать 
эти  акты  на  Ивановской  площади  и  утгазано  писать  по  Приказамъ, 
но  черезъ  годъ,  30  генв.  1701  года,  попрежнему  ввл4но  писать 
на  площади  въ  той  же  Ивановской  полатк^,  при  чеыъ  и  штатъ 
подьячихъ  былъ  увеличенъ  до  24  челов^къ,  особливо  на  то  при- 
бранныхъ.  Такъ  продолжалось  до  з^реждешя  коллепй  въ  1719  г. 

Площадные  подьячае,  сидя  у  кр'Ьпостныхъ  д4лъ,  конечно, 
пользовались  отъ  этихъ  д']^лъ  не  малыми  прибытками  подъ  видомъ 
незаконныхъ  обычныхъ  пошлинъ  при  совершенш  каждаго  акта, 
поэтому  и  большое  наказаше  для  нихъ  было,  когда  ихъ  «отста- 
вляли отъ  площади».  За  большую  вину  ихъ  тутъ  же  на  площади 
и  наказывали. 

Въ  1694  г.  н4кто  Григорй  Языковъ  своровалъ  съ  площад- 
нымъ  подьячпмъ  Яковомъ  Алекс^евывгь  —  въ  записи  написали 
задними  числами  за  15  л4тъ,  за  что  подьячему,  вместо  кнута, 
учинено  наказанье:  бить  батоги  на  Ивановской  площади  и  отъ 
Площади  отставленъ. 

Какъ  упомянуто.  Ивановская  площадь  всегда  бывала  много- 
людна, а  П0Т0В1У  на  ней,  какъ  и  на  Красной  площади  Китай- 
города,  возглашались  иногда  кличи^  своего  рода  публикащи,  по 
поводу  какихъ-либо  надобныхъ  д'блъ,  касавшихся  общенароднаго 
множества  ^). 

Такъ,  въ  1699  г.,  во  время  свир'Ьпыхъ  розысковъ  иказнибун- 
товавшихъ  стр^льцовъ,  февраля  4,  Преображенск1е  солдаты  кли- 
кали  кличъ  на  Ивановской  площади  передъ  Николою  Гостунскимъ, 
чтобъ  стольники,  стряпч1е,  дворяне  Московскхе,  жильцы  и  всякихъ 
чиновъ  люди  4хали  бы  въ  Преображенское,  кто  хочетъ  смотреть 
розныхъ  казней,  какъ  станутъ  казнить  стрЪльцовъ  и  казаковъ 
Яицкихъ,  а  Ъхали  бъ  безъ  опасешя. 

И  того  числа  въ  Преображенскомъ  казнены  стрельцы,  а  иные 
четвертованы,  всего  ихъ  казнено  192  челов^Ька. 

Наканз^н*,  3  февр.,  эти  казни  происходили  и  на  Красной  пло- 
щади, въ  Кита']^,   и  на  болоте   за  Москвою-р^^кою.  На  Красной 


1)  Въ  Москв'Ь  въ  простомъ  иарод'Ь  ходило  присловье  о  крнк'Ё  —  кричать  во 
лею  Ивановскую,  которое  можетъ  относиться  если  не  къ  упомянутымъ  клпчамъ, 
то  можетъ  быть  и  къ  колокольному  звону — во-вся. 
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площади  у  казни  быль  самъ  вел.  государь  да  бояринъ  кн.  Мих. 
Никит.  Львовъ,  также  и  иные  проч1е,  ваьгЬчаетъ  Желябужсшй. 

Въ  это  безпощадное  для  распущеннаго  древне  -  Московскаго 
жит1я  Петровское  время  особеннымъ  значетевгь  и  шумомъ  отли- 
чался Разрядный  приказъ,  какъ  известно,  зав'Ьдывавшхй  военного 
т.-е.  Дворянскою,  службою. 

Въ  1694  г.  передъ  погЬшнымъ  Кожуховскимъ  походомъ  по- 
требовалось собрать  какъ  возможно  побольше  ратныхъ.  Съ  этою 
ц-Ьлью  были  собраны  подьяч1е  всЬхъ  Приказовъ  для  ученья  рат- 
ному д4лу;  учили  ихъ  конныхъ  съ  пистолетами,  п^шихъ  съ  муш- 
кетами, и  въ  то  же  время  ловили  на  плош;ади  всЬхъ  пом']^щиковъ, 
стольниковъ,  стряпчихъ,  дворянъ  Московскихъ,  жильцовъ  и  во- 
дили ихъ  въ  Рязрядъ  къ  подписке  прикладывать  руки,  что  быть 
имъ  съ  пистолетами  въ  Преображенскъ  для  ратнаго  ученья.  Тогда 
же,  въ  первыхъ  числахъ  сентября,  разосланы  были  грамоты  во 
всЬ  окрестные  ближайппе  отъ  Москвы  города,  въ  22  города,  съ 
строжайшимъ  приказомъ,  чтобы  всЬ  пом1&п1[ики  до  единаго  изъ 
своихъ  деревень  тотчасъ  *хали  въ  Москву  къ  1 8  числу  сентября 
на  добрыхъ  лошадяхъ  съ  пистолями  для  ратнаго  ученья  и  пр1'Ьздъ 
свой  записывали  бы  въ  Разряд*!. 

Можно  полагать,  что  черезъ  нед'Ьлю  вся  Ивановская  площадь 
передъ  Разряднымъ  приказомъ  покрылась  съехавшимися  дворя- 
нами-помещиками. Походъ  окончился  18  октября  и  пом-Ьщики  съ 
похвалою  за  службу  были  распущены  по  домамъ. 

Въ  1695  г.,  апреля  30,  закричалъ  (на  площади)  мужикъ  ка- 
раулъ  и  сказалъ  за  собою  государево  слово,  и  приведенъ  въ 
Стр^лещай  прикя.зъ  и  распрашиванъ,  а  въ  распросЬ  сказалъ,  что 
онъ,  сд4лавъ  крылья,  станетъ  летать  какъ  журавль.  По  царскому 
указу  предложеше  было  принято. 

Сделалъ  онъ  себе  крылья  изъ  слюды,  истративъ  на  это  18  р. 
Начальникъ  Стр^лецкаго  приказа  бояринъ  кн.  Троекуровъ  съ  то- 
варищами и  съ  другими  любопытными  лицами  вышелъ  изъ  При- 
каза и  сталъ  смотреть,  какъ  полетитъ  мужикъ.  Устроивъ  крылья, 
мужикъ  по  обычаю  перекрестился  и  сталъ  м^хи  надувать,  хо- 
гЬлъ  летать,  да  не  поднялся,  сказалъ  что  крылья  сд-Ьлалъ  тяжелы. 
Бояринъ  на  него  разкручинился.  Мужикъ  билъ  челомъ,  чтобъ 
ему  сд'Ьлать  крылья  иршеные  (родъ  замши),  на  которые  издер- 
жано еще  5  руб.  П  на  т-Ьхъ  не  полегЬлъ.  За  то  ему  было  на- 
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казанье  —  бить  батогами,  снемъ  рубашку,  —  а  деньги  велено  на 
немъ  доправить,  продать  все  его  имущество. 

Въ  то  же  времЯ;  1699  г.  февр.  9,  на  Ивановской  площади 
передъ  Разряднымъ  приказомъ  были  собраны  всЬ  гости  и  посад- 
ск1е  люди  изъ  всФхъ  слободъ  и  сказанъ  имъ  указъ,  чтобъ  они 
выбрали  промежъ  себя  во  всЬхъ  слободахъ  бурмистровъ  и  упра- 
влялись бы  сами  собою  по  выбору,  а  до  ипыхъ  Приказовъ  имъ, 
посадскимъ  людямъ,  д'Ьла  н^ть. 


Каждый  день  отъ  ранняго  утра  въ  Кремль  съезжались  бояре, 
окольничхе,  думные  дворяне,  стольники,  стряпчхе,  Московскхе  дво- 
ряне, жильцы,  вообще  служилые  люди,  каждый  по  своимъ  дЪламъ 
и  по  своимъ  надобностямъ.  ПрхЪзясали  они,  какъ  было  повел]^но 
и  какъ  водилось,  верхомъ  на  лоша;щхъ  въ  сопровожденш  своихъ 
слугъ,  которымъ  отдавали  коней  подъ  охрану  до  времени  возвра- 
щешя  домой. — Такимъ  образомъ,  разныя  площади  Кремля  во  мно- 
жестве наполнялись  особаго  рода  конницею,  которая  вела  себя 
очень  своевольно  и  неистово  нахально.  Собравииеся  дворовые  люди 
заводили  между  собою  драки  и  брани,  кричали,  свистали,  на  ло- 
шадяхъ  скакали,  заводили  кулачные  бои,  прохожимъ  людямъ  до- 
рогою пройти  не  давали,  толкали,  подъ  ноги  подшибали,  подсви- 
стывали и  делали  всяшя  задирки,  издевки  и  наглости;  особенно 
доставалось  иноземцамъ — ихъ  дразнили  и  всячески  поносили. 

И  все  это  творилось  не  только  въ  отдаленныхъ  м^стахъ 
Кремля,  но  и  возл*  соборовъ,  у  Архангельскаго  и  Успенскаго, 
гд4  устроены  были  особые  рундуки  (помосты)  для  царскаго  ше- 
ств1я  изъ  собора  въ  соборъ.  У  этихъ-то  рундуковъ  на  лошадяхъ 
и  пение  на  самыхъ  рундукахъ  и  около  Архангельской  паперти, 
даже  и  на  самой  паперти  за  перилами  и  собирались  толпы,  не 
очень  боявшаяся  и  Стр^лецкаго  караула,  который,  унимая  ихъ 
отъ  крика  и  шума  и  водворяя  порядокъ,  получалъ  въ  ответь  брань 
и  угрозу  побоища. 

Такхя  безчинства  происходили  у  самаго  царскаго  дворца,  по- 
чему указомъ  26  апреля  1670  г.  было  воспрещено  прхЬзжать 
въ  Кремль  со  стороны  Боровицкихъ  воротъ  къ  лестниц*  у  Сре- 
тенскаго  собора,  т.-е.  у  здашй  дворца,  где  и  становились  дворо- 
вые люди  съ  лошадьми. 
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Потомъ  указомъ  26  февраля  1684  г.,  было  воспрещено  ста- 
виться съ  лошадьми  и  въ  другихъ  мЬстахъ  возл4  дворца  поблизку, 
именно  съ  той  же  Боровицкой  стороны  у  Красныхъ  воротъ,  какъ 
обозначалась  изв']^стная  впосхЬдствш  Гербовая  башня,  и  у  Двор- 
цоваго  крыльца,  а  также  и  со  стороны  Троицкихъ  Кремлевскихъ 
воротъ  у  дворцовыхъ  Курятныхъ  воротъ. 

Тогда  были  указаны  для  такихъ  стоян1й  съ  лошадьми  агк- 
дующ1я  м4ста:  1)  между  рундука,  который  протягивался  огь 
Успенскаго  собора  къ  Архангельскому,  и  Ивановской  колокольни 
и  около  той  колокольни;  2)  на  плоп1;ади  у  Троицкихъ  вороть  возл4 
Суднаго  Дворцоваго  приказа  и  каменныхъ  Житницъ  и  отъ  двор- 
цовыхъ Курятныхъ  воротъ;  3)  съ  Боровицкой  стороны  возл*  по- 
латъ  Конюшеннаго  приказа. 

ПовелЬно  было  стоять  и  ']^здить  тихо  и  смирно  и  никакихъ 
безчинствъ  не  делать. 

При  этомъ  указъ  повел^валъ:  Когда  прилучится  государямъ 
куда  выходъ  или  походъ,  въ  то  время  конница  должна  съ  ука- 
занныхъ  м^стъ,  гд*  съ  лошадьми  стоять  велено,  удаляться  отъ 
соборовъ  за  Ивановскую  колокольню  на  (Ивановскую)  площадь, 
чтб  къ  Чудову  монастырю  и  къ  собору  Николы  Гостунскаго  и 
въ  иныя  мЪста  одаль  отъ  государскаго  пути,  которымъ  цари  итить 
изволятъ.  При  этомъ  повел^но  всЬвгь  съ  лошадей  слазить  и  шапки 
съ  себя  снимать,  близко  государскаго  пути  на  лошадяхъ  и  въ 
шапкахъ  отнюдь  не  стоять. 

Ослушниковъ  указа,  если  станутъ  ставиться  не  въ  указныхъ 
м^стахъ  и  межъ  собою  учнутъ  драться,  браниться,  кричать,  ку- 
лачные бои  заводить,  свистать  и  стороннихъ  людей  задирать,  или 
ч4мъ  ихъ  дразнить  и  всячески  поносить,  вс^хъ  такихъ  ослушни- 
ковъ повел'Ьно  забирать  въ  Стр'ЬлецкШ  приказъ  и  чинить  имъ 
жестокое  нака;3аньв  и  торговую  казнь. 

Правомъ  въ-Ьзжать  въ  Кремль,  но  неотм-Ьнио  верхомъ  на  ло- 
шадяхъ, пользовалось  только  сословхе  служилое,  собственно  воен- 
ное, какъ  потомокъ  прежней  Великокняжеской  дружины,  теперь 
превратившейся  въ  государевъ  Дворъ,  въ  дворянски  чинъ.  Въ 
колымагахъ,  въ  каретахъ  или  зимою  въ  саняхъ  въезжали  въ 
Кремль  только  старики,  которые  не  могли  сид'Ьть  на  лошади. 
Другимъ  чинамъ  совс^мъ  не  дозволялся  и  верховой  въ-Ьвдъ. 

По  указу  9  января  1654  г.  изъподьячихъ  дозволено  въезжать 
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только  старымъ  заслулсеннымъ  первь1хъ  статей  и  только  по  три 
человека  изъ  каждаго  Приказа,  но  и  гЬ  должны  были  л4томъ 
слезать  съ  лошадей,  зимою  выходить  изъ  саней:  въЪзжавшхе  въ 
Спассшя  ворота — у  Крутицкаго  подворья;  въ  Никодьсюя — у  Духов- 
нпковой  полаты,  близь  Чудова  монастыря,  а  въ  Троицкхя  и  Боро- 
в  ИЦК1Я— останавливались  у  самыхъ  воротъ  и  отъ  гЬхъ  м-Ьстъ  хо- 
дили П'ЁШКОМЪ. 

Само  собою  разумеется,  что  воспрещалось  и  извозчикамъ  сто- 
ять въ  Еремл^  для  извозу  и  про']^зжать  черезъ  Кремль  даже  и  съ 
седоками,  о  чемъ  состоялись  подтвердительные  указы  отъ  1 9  янв. 
1694  г.  и  19  августа  1696  г.,  которыми  воспрещалось  проезжать 
черезъ  Кремль  съ  тяжелыми  возами,  съ  кирпичомъ,  бревнами, 
дровами  и  пр.,  какъ  и  съ  пустыми  телегами. 

Стрелецки  карауль  около  дворца  и  по  воротамъ  Кремля  не 
всегда  бывалъ  одинаковъ  по  числу  караульныхъ.  Число  ихъ  уве- 
личивалось во  время  ночныхъ  царскихъ  богомольныхъ  выходовъ. 
Въ  1665  г.,  когда  въ  6-мъ  (въ  12-мъ)  часу  ночи  22  марта  царь 
Алексей  Мих.  ходилъ  по  монастырямъ  и  тюрьмамъ,  около  дворца 
стояли  на  Красномъ  крыльц4  105  чел.,  у  Красныхъ  воротъ  со 
стороны  Боровицкихъ  105  чел.,  по  дворцу  въ  разныхъ  м^стахъ: 
у  Постельнаго  крыльца,  у  Ср4тенскихъ  воротъ,  у  Курятныхъ  во- 
ротъ и  пр.  83  чел.,  въ  Кремл'Ь  по  воротамъ  72  чел. 

Въ  другой  выходъ,  апреля  5,  по  Кремлю  у  воротъ  стояли:  у 
Троицкихъ  9,  у  Отводной  башни  (Кутафьи)  4,  у  Предтеченскихъ 
(Боровицкихъ)  10,  у  Боровицкаго  мосту  5,  у  Тайницкихъ  8.  тамъ 
же  въ  Заст-Ьик-Ь  у  ружья  2. 

Кром-Ь  того,  ворота  постоянно  охранялись  особо  приставлен- 
ными служителями  такъ  и  называемыми  воротниками. 


Никольская  улица. 

Обозревши  местности  съ  правой  стороны  древней  Спас- 
ской улицы  и  по  той  же  сторонЬ  древней  площади,  мы  у  Чу- 
дова монастыря  встр'Ьчаемъ  другую  улицу  Кремля  —  Николь- 
скую, или  Николаевскую,  какъ  она  именовалась  въ  древнее 
время. 

Обозр4н1е  этой  улицы,  какъ  и  всей   местности  Кремля,   гд4 
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теперь  находятся  по  сторонайъ  площади  зданхя  Судебныхъ  м4стъ, 
Арсенала  и  казармъ,  мы  начнемъ  также  отъ  воротъ. 

При  вход'Ь  въ  Кремль  въ  Никольск1я  или  Николаевск1я  во- 
рота вначале  открывалась  небольшая  площадка.,  порозжее  или 
полое  м-Ьсто,  около  12  саж.  въ  квадрат*.  Отъ  этой  площадки 
вправо  и  вл^во,  посреди  дворовъ,  пролегали  мостовыя  улицы, 
л^вая  по  направленш  здашя  Судебныхъ  мЪстъ,  правая  по  на- 
правленш  здашя  Арсенала.  Л'Ьвая  прозывалась  Никольскою  ули- 
цею, правая  не  оставила  своего  древняго  назватя,  но  такъ  какъ 
она  проходила  мимо  городскихъ  Житницъ,  то  мы  будемъ  называть 
ее  Житницкою  улицею. 

Нашъ  обзоръ  дворовыхъ  ж^стъ  мы  поведемъ  сначала  по  лЪвой 
улиц*. 

Съ  поворотомъ  отъ  воротъ  несколько  вл'Ьво,  по  прямому  на- 
правленш на  площадь  къ  колокольн*  Ивана  Великаго,  по  лиши, 
какъ  упомянуто,  теперешняго  здашя  Судебныхъ  мЬстъ  и  жилого 
корпуса  Чудова  монастыря  пролегала  Большая  Никольская  улица, 
какъ  ее  именовали  и  въ  начал*  ХУШ  ст.  Прямолинейно  впер- 
вые она  была  проведена  еще  при  вел.  княз*  Иван*  Вас.  Ш 
(до  1504  г.). 

Если  ея  направлен1е  отъ  воротъ  къ  площади  было  сколько- 
нибудь  прямо,  зато  ея  ширина  между  домами  и  другими  построй- 
ками колебалась  отъ  трехъ  и  до  восьми  саженъ.  Начиная  отъ 
воротъ,  ширина  улицы  до  1626  г.  была  въ  ЗУ*  саж.,  дал*е  сл*- 
довала  ширина  въ  57а  саж.;  зат*мъ  сл*довала  ширина  въ  47^  саж., 
потомъ  въ  8  саж.  у  перекрестка  и,  наконецъ,  между  Чудовымъ 
монастыремъ  и  дворомъ  царя  Бориса  въ  3^»  саж.  Вся  длина 
улицы  до  этого  м*ста  простиралась  на  128  саж.  Ширина  поел* 
упомянутаго  года  въ  гЬсныхъ  м*стахъ  была  увеличена  между 
деревянными  постройками  до  57»  саж.,  а  между  каменными  оста- 
лась попрежнему  съ  небольшимъ  въ  3  сажени  (Перепись  1626  г.). 

Въ  нашемъ  обозр*ши  дворовыхъ  м*стъ  мы  сначала  пройдемъ 
по  л*вой  сторон*  этой  улицы. 

Въ  конц*  XVI  ст.  вблизи  Никольскихъ  воротъ  отъ  входа  въ 
них'ь  съ  л*вой  стороны,  гд*  теперь  разведенъ  небольшой  садикъ, 
и  на  угловомъ  м*сгЬ  здашя  Судебныхъ  м*стъ  находился  дворъ 
Андрея  Петровича  Елешнина^  который  былъ  дядькою-воспитате- 
лемъ  царя  ведора  Ивановича  и  очень  приближеннымъ  челов4комъ 
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у  Бориса  Годунова,  а  потому  и  участникомъ  въ  д-Ьл-Ь  уб1ен1Я 
царевича  Димитрхя,  какъ  говорила  всенародная  молва.  Въ  1585  г. 
юнъ  именовался  Ближней  Думы  дворяниномъ.  Онъ  померъ  въ 
1599  г.  въ  Боровскомъ  Пафнутьев*]^  монастыр'Ь  схимникомъ  съ 
вноческимъ  именемъ  Левкк,  въ  М1р^  прозывался  Луппомъ.  Какое 
пространство  въ  точности  заннмалъ  дворъ  Елешнина, — неизв^^стно. 

Дал4е  за  нимъ  по  улиц*  находился  дворъ  князей  Трубецкихъ, 
лринадлежавшш  въ  начал'Б  ХУП  ст.  князю  Алексею  Никитичу 
Трубецкому.  Этотъ  обширный  дворъ  простирался  почти  до  вла- 
дЪнш  Чудова  и  Вознесенскаго  монастырей.  Повидимому,  онъ  со- 
сгавлялъ  родовое  владЬше  князей  Трубецкихъ  и  потому,  какъ 
увидимъ,  переходилъ  по  наследству  въ  ихъ  родъ. 

Бнязь  Алексей  Никитичъ  происходилъ  отъ  боярина  князя 
Никиты  Романовича  Трубецкаго  (1  1608  г.),  у  котораго  было 
л:рое  сыновей,  старшхй  ЮрШ,  средшй  ведоръ  (1  1608)  и  младппй 
Ллексгьй.  Отъ  родного  брата  кн.  Никиты,  Тимоеея,  происходилъ 
изв'Ьстный  герой  Смутнаго  времени,  Дмитр1й  Тимооеевичъ,  не 
Ч)ставивш1й  потомства  (|  1625  г.). 

Старш1Й  сынъ  кн.  Никиты,  Юр1Й,  женившись  на  дочери  тоже 
преизвЬстнаго  героя  Смутнаго  времени,  Михаила  Гл4бов.  Сал- 
тыкова, вмест4  съ  тестемъ  изм4нилъ  Русскому  д*лу,  въ  1611  г. 
уЬхалъ  въ  Польшу  и  тамъ  совс^мъ  окатоличился  и  померъ.  Его 
внукъ  Юр1Й  Петровичъ  (|  1679  г.)  возвратился  въ  Москву,  при- 
нялъ  православ1е,  получилъ  боярсшй  чинъ  и  женился  на  сестрЪ 
-знаменитаго  кн.  Вас.  Вас.  Голицына.  Отъ  него  и  произошли  всЬ 
1шязья  Трубецкхе,  нын4  суш;ествуюпце.  Ближайшхе  его  потомки, 
какъ  увидимъ,  занимали  очень  высок1я  м^ста. 

Младш1Й  сынъ  кн.  Никиты,  АлексЬй  Никитичъ,  не  кривилъ 
душою  и  остался  на  служб'Ь  у  царей  въ  Москве. 

Кн.  Алексей  Никит.  Трубецкой  былъ  близкимъ  человЬкомъ 
царю  Михаилу  ведоровичу,  а  потому  и  въ  молодости  занималъ 
между  сверстниками  дворянами-стольниками  передовое  м'Ьсто.  Во 
время  царскаго  столованья  съ  1618  г.  онъ  всегда  «смотр-Ьлъ  въ 
-большой  столъ»,  т. -е.  распоряжался  угощешемъ  обЬдавшихъ  въ 
должномъ  порядке  въ  главномъ  стол'Ь.  Съ  1622  г.  въ  чис-тЬ 
-даарянъ  онъ  первымъ  съ  товарищами  присутствовалъ  и  за  цар- 
ч^кими  праздничными  и  другими  столами,  когда  по  назначен1ю 
государя  были   призываемы   къ   столу   и   молодые   дворяне.  На 

Иетори  города  Москвы.  21 


—  322  — 

свадьбе  государя  19  сент.  1624  г.  быдъ  въ  по^зжанахъ  за  госу-- 
даремъ,  вторыЕЪ  въ  числ'Ь  приближенныхъ  лицъ. 

Въ  1628  г.  онъ  былъ  отправленъ  на  воеводство  въ  Тобольскъ^ 
что  могло  состояться  и  въ  честь  ему,  а  также  и  по  интригамъ- 
тогдашнихъ  временщиковъ,  съ  ц'Ьлью  удалить  отъ  царя  лишняга 
близкаго  къ  нему  человека,  особливо  достойнаго  по  своимъ  даро- 
ван1ямъ.  Однако  въ  1631  г.  онъ  возвратился  изъ  далекой  сто- 
роны  въ  Москву,  но  въ  сл'Ьдующемъ  1632  г.  снова  удаленъ  на 
воеводство  въ  Астрахань,  гд4  оставался  до  1635  г.  Въ  его  от- 
сутств1е  въ  1633  г.  погорала  въ  Кремл*  вся  сторона,  гдЬ  нахо- 
дился его  дворъ.  Отъ  его  двора  и  пожаръ  начался. 

Заслуги,  оказанныя  на  этихъ  дальнихъ  воеводствахъ,  по  всему 
в-Ьроятхю  выдвинули  его  впередъ  передъ  другими,  какъ  добраго 
полководца,  а  потому,  когда  въ  1640  г.  въ  Москву  пришли  вЬсти,. 
что  идетъ  къ  столице  Крымская  гроза,  Алекс']^й  Никитичъ  был'^ 
отправленъ  въ  Тулу  главнымъ  воеводою  надъ  вс^ми  собирав- 
шимися тамъ  полками.  Съ  половины  марта  до  половины  сентября,, 
до  т4хъ  поръ,  пока  Крымцы  не  ушли  во-свояси,  онъ  оберегалъ 
Москву  отъ  обычнаго  Татарскаго  нашествхя.  Въ  1642  г.,  опять 
по  такимъ  же  в^стямъ,  онъ  снова  былъ  отправленъ  главнокоман- 
дующимъ  на  Тулу  же  и  въ  сентябре  15,  по  миноваши  опасности, 
возвратился  въ  Москву.  Въ  эти  и  последующее  годы  со  стороны^ 
Крыма  постоянно  грозила  опасность  Татарскаго  нашествхя,  по- 
чему въ  Тульскихъ  м^стахъ  по  разнымъ  городамъ  безотходно- 
стояли  наши  полки. 

Въ  1645  г.,  при  вступлеши  на  престолъ  царя  Алексия  Мих.^ 
князь  Трубецкой  былъ  посланъ  въ  эти  полки  приводить  ко  кресту 
па  государское  имя  воеводъ  и  всю  рать. 

Так1я  важныя  государственныя  порученхя  онъ  исполнялъ,  бывши 
только  въ  простомъ  зван1и  дворянина^  т.-е.  не  им^я  особаго  слу- 
жебнаго  чина. 

7  сентября  1645  года,  за  три  педали  до  своего  коронован1Я 
(28  сент.),  молодой  царь  явилъ  свое  пожаловаше  изъ  вс4хъ  пер- 
вому Алексею  Никитичу,  возведя  его  прямо  въ  санъ  боярина^ 
какъ  человека  родовитаго,  иначе  ему  было  бы  дано  только- 
окольничество.  Передъ  коронованхемъ  царь  пошелъ  къ  Троиц1^ 
(10  сент.)  и  тамъ  13  сент.  на  об^д-Ь  за  монастырскою  трапезою^ 
угощалъ  поваго  боярина,  посадивши  его  на  первое  м4сто. 
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Зимою  того  же  года  пришли  подъ  Курскъ  Крымсгае  царевичи; 
тотчасъ  АлексЬй  Никитичъ  быль  посланъ  попрежнему  главно- 
командующимъ  на  Тулу.  Назначался  сильный  походъ  противъ 
нихъ  къ  Белгороду,  но  Татары  вскоре  ушли  домой  и  вся  рать 
также  была  распуш;ена  по  домамъ. 

1  мая  1646  г.  .Алексею  Никитичу  было  поручено  зав-Ьдываше 
Сибирскимъ  приказомъ,  который  и  оставался  въ  его  в-Ьдомств* 
до  самой  его  кончины  въ  1662  г. 

Въ  1647  г.,  съ  титуломъ  ближняго  бояри/на  и  нам4стника 
Казанскаго,  Алексей  Никитичъ  велъ  переговоры  съ  послами  Ли- 
товскими и  Шведскими  во  глав*]^  другихъ,  назначенныхъ  къ  тому 
лицъ.  Так1е  же  переговоры  онъ  велъ  съ  Литовскими  послами  въ 
1649  г.;  въ  1650  г.  съ  Кизылбашскимъ  (Персидскимъ)  посломъ 
и  Англ1Йскимъ  посломъ.  На  свадьбе  царя  въ  1648  г.  генв.  16  онъ 
состоялъ  въ  сидячихъ  боярахъ  первымъ  съ  государевой  стороны  ^). 
Первымъ  всегда  присутствовалъ  за  столами  и  у  царя,  и  у  пат- 
р1арха,  и  первымъ  же  назначался,  по  случаю  вы'ёздовъ  государя 
изъ  Москвы,  оберегать  столицу  и  царсшй  домъ. 

Такимъ  же  образомъ  онъ  первенствовалъ  при  торжественныхъ 
встр4чахъ  мощей  патрхарха  1ова  въ  1652  г.  апр.  5  и  св.  мит- 
рополита Филиппа  шля  6  того  же  года,  а  потомъ  встр'Ьчалъ 
прхЬзжавшихъ  въ  Москву  Грузинскаго  царевича  Николая  Давыд, 
въ  1654  г.  и  Грузинскаго  царя  Теймураза  въ  1658  г. 

Само  собою  разумеется,  что  во  время  начавшейся  войны  съ 
Польшею  въ  1654  и  1655  гг.,  проведенной  царемъ  АлексЬемъ 
Мих.  съ  большимъ  успЬхомъ  и  съ  большою  славою,  бояринъ 
АлексЬй  Никитичъ  въ  собранныхъ  полкахъ  занялъ  попрежнему 
первенствующее  м4сто  и  былъ  отправленъ  впередъ  на  Брянскъ 
и  тамошше  города:  Рославль,  Мстиславль,  Шкловъ,  Дубровну 
II  проч1е,  которые  загЬмъ  были  взяты  или  приступомъ  или  сда- 
вались добровольно. 

Никогда  отпускъ  полковъ  на  ратное  д4ло  не  происходилъ  съ 
такою  торжественностью  и  съ  такими  церемонхями,  1сакъ  въ  это 
время. 

Въ  воскресенье,  23  апреля  1654  г.,    патр1архъ    Никонъ   съ 

^)  Въ  этотъ  годъ  АлексЬМ  Никитичъ  выдалъ  замужъ  свою  дочь  Парасковью 
Ажекс.у  почему  и  посылалъ  къ  патрхарху  отъ  новобрачной  обычные  свадебные 
лары — убрусецъ,  ширинку  и  короваи. 

21» 
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высшимъ  чиномъ  духовенства  служилъ  литурпю  въ  Успенскомъ 
собор*,  назначенную  именно  для  отпуска  на  войну  ратныхъ 
полковъ,  съ  ихъ  воеводами.  Государь  стоялъ  на  своемъ  царскомъ 
м4сгЬ  у  южныхъ  дверей  собора.  Что  р-Ьдко  случалось,  па  литур- 
1111  присутствовала  и  сама  царица.  Она  стояла  на  своемъ  царицы- 
номъ  мЬст4,  у  столпа,  бливъ  С^верныхъ  дверей  собора;  по  л'Ьвую 
сторону  ея  м-Ьста  стояли  «боярсюя  жены  и  прочая  честныя  жены^. 
За  государскимъ  м4стомъ  стояли  бояре,  окольнич1е  и  думные 
люди  по  чину.  Справа  у  государева  м^ста  стояли  бояры-воеводы: 
кн.  А.  Н.  Трубецкой  съ  товарищами,  который  стоялъ  мало  по- 
ровнявся  съ  переднимъ  столбомъ  государева  м-Ьста.  За  нимъ 
стояли  его  товарищи,  а  воеводсше  дьяки  стояли  позади  госуда- 
рева м^ста.  Остальное  пространство  собора,  съ  л^вой  стороны 
государева  м4ста,  наполняли  передовые  полчане  (офицеры),  сто- 
явппе  въ  10  рядовъ  до  самой  западной  ст^ны  собора,  именно 
стольники,  стряпч1е,  дворяне,  жильцы,  полковники,  головы  и 
сотники  стр^лещае.  Стояли  вс4  пространно  и  благочинно. 

Обедня  началась  въ  4-мъ  часу  дня,  по  нашему  счету  въ  8-мъ 
часу  утра.  ПослЬ  обЪдни  служили  молебенъ  о  поб^д*  на  враги 
и  з'Ьло  благолепно  и  удивительно;  зап-Ьвы  запевали  протопопы 
и  священники  тихими  гласы  и  умиленными,  достойно  слезамъ. 
Къ  молебну  государь  сошелъ  съ  царскаго  своего  м-Ьста  и  сталь 
у  столпа  среди  церкви;  справа  отъ  него  рядомъ  стояли  бояре- 
воеводы. 

Поел*  молебна  вс*  шли  прикладываться  къ  иконамъ,  при 
чсмъ  читались  молитвы  на  рать  идущимъ  съ  упоминан1емъ  именъ 
бояръ  и  воеводъ  и  прочихъ  начальниковъ.  ЗагЬмъ  государь  под- 
несъ  патрхарху  воеводсгай  наказъ,  который  патр1архъ  положилъ 
въ  К10тъ  иконы  Владим1рской  Богоматери  на  пелену  и  потомъ 
вручилъ  боярамъ,  т.-е.  кн.  Трубецкому  съ  товарищи.  При  этомъ 
государь  держалъ  р*чь  ко  всему  воинству,  чтобы  служили  честно, 
не  уповали  бы  на  многолюдство  и  своеумхе,  и  на  сребролюбае, 
и  НС  боялись  бы  страху  челов*ческаго.  Поел*  службы  патрхархъ 
благословилъ  государя  просвирою,  которую  царь  нринялъ  съ 
честш  и,  поц*ловавъ  въ  руку  пресв'Ьтл'Ьйшаго  патрхарха,  по- 
клонился ему  по  обычаю.  Потомъ  патрхархъ  ходилъ  къ  царицьшу 
м-Ьсту  и  благословилъ  царицу  просвирою.  Царица  поел*  литургш 
стояла  на  своемъ  м*ст*  за  запоною^  такъ  какъ  въ  это  время  въ 
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собор'1  происходило  передвижен1е  полчанъ,  прикладывавшихся  къ 
иконамъ  и  слушавшихъ  р-Ьчь  государя.  Потомъ  сл^довалъ  обрядъ 
ц']&лован1я  царской  руки,  какъ  символъ  прощашя  съ  государемъ. 
ВсЬ,  другъ  за  другомъ,  подходя  къ  государю,  поклонялись  ему 
до  земли,  целовали  руку  съ  радостными  слезами  и,  отошедши, 
паки  поклонялись  передъ  государемъ  до  земли.  Зат4мъ  вс*  хо- 
дили къ  благословенш  у  патрхарха.  Для  соблюдешя  порядка 
стояли  три  окольничихъ,  одинъ  противъ  государя,  другой  противъ 
патрхарха,  третхй  у  патрхархова  рундука — помоста,  чтобы  прохо- 
дили чинно  и  по  чинамъ. 

На  прощаньи  съ  патрхархомъ  государь  опять  подходилъ  къ 
его  благословенш  и,  ц4ловавъ  въ  пречестную  его  руку,  покло- 
нялся ему  по  обычаю. 

Быходя  изъ  собора  южными  дверьми,  государь  остановился  и 
жаловалъ  бояръ  и  воеводъ  и  вс^хъ  полчанъ,  звалъ  ихъ  къ  себЬ 
хлпба  гьсть.  Столъ  боярскхй  для  воеводъ  и  лучшихъ  людей  про- 
исходилъ  въ  передней*  полай  Теремнаго  дворца;  остальные  "бли 
въ  Столовой  изб'Ь.  Въ  Передней  обрядъ  столованья  совершился 
такимъ  образомъ:  когда  гости  собрались,  государъ  вел^лъ  имъ 
сЬсть.  ПосидЪвъ  немного,  всталъ  и  говорилъ  р^чь:  «Судъ  бо 
Бож1Й  есть  и  честь  царева  судъ  любить».  Потомъ  жаловалъ 
всЬмъ  по  чарушниц*  вина  изъ  своихъ  рукъ.  Снова  говорилъ 
рЪчь,  жаловалъ  по  второй  чарушницЪ  и  зат]^мъ  вел'Ьлъ  садиться. 
ВсЪ  поклонялись  и  потомъ  садились.  Во  время  столованья  были 
читаны  прибранныя  къ  настояш;ему  случаю  поучительныя  главы 
изъ  послашй  св.  апостола  Павла,  напримбръ,  къ  Римлянамъ, 
глава  14  и  т.  п.;  а  поел*  того  читали  житхе  страстотерпца  св. 
Георпя,  ибо  въ  этотъ  день  прилучилась  его  память.  Промежду 
этихъ  чтешй  п4вч1е  п-бли  «мудрые  и  кржнопоптьвистые  стихи». 

Къ  концу  столованья  государь  лсаловалъ  гостямъ  по  третьей 
чарушницЪ  вина,  а  потомъ  указалъ  снимать  скатерть,  посл^ 
чего  всталъ  съ  своего  м^^ста,  а  за  нимъ  и  вс^  встали,  такъ  какъ 
въ  ту  пору  соборный  ключарь  сталъ  совершать  такъ  называемую 
Панапю,  обрядъ  молитвеннаго  освящешя  и  вкушешя  Богороди- 
цына  хл^^ба  и  Богородицыной  чаши  въ  честь  Богородицы.  По 
совершеши  установленныхъ  молитвъ  ключарь  поднесъ  государю 
панапю  съ  Богородицынымъ  хл4бомъ.  Взявъ  своею  царскою 
рукою   часть  хл4ба,   государь,   стоя,    съ  опасетемъ   потребилъ. 
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Потомъ  ключарь  поднесъ  ему  Богородицыну  чашу,  изъ  которой 
испивъ  трижды^  государь  возвратилъ  сосудъ  ключарю,  мало  по- 
югонившись  ему.  Боярамъ  и  воеводамъ  Богородицыну  чашу  го- 
сударь самъ  подавалъ.  ВсЬ  подходили  къ  нему  единъ  за  единымъ 
по  чину  и,  принявъ  и  выпивъ  чашу,  целовали  царскую  руку  по 
чину  же,  какъ  и  въ  прочихъ  столахъ  бываетъ.  Отпустя  Панапю, 
государь  с4лъ  за  столъ  на  прежнемъ  вгЬстЬ,  вс4  гости  стояли,  и 
государь  угощалъ  ихъ  романеею  и  краснымъ  и  б^лымъ  медами. 

На  прощаньи  государь  снова  позвалгь  бояръ  и  воеводъ  кь 
рук4.  Вс4  шли  другъ  за  другомъ  по  чину.  Первымъ  подошелъ 
главный  воевода  князь  Трубецкой.  Государь  принялъ  своими  цар- 
скими руками  къ  своимъ  персемъ  главу  его  «для  его  чести  п 
старейшинства,  зане  многими  сединами  украшенъ  и  з'бло  мужъ 
благогов^^инъ  и  изященъ,  и  мудръ  въ  божественномъ  писаши,  п 
предивенъ  въ  воинской  одежд-Ь,  и  въ  воинств*  счастливъ,  и  не- 
другамъ  страшенъ».  Видя  такую  отеческую  премногую  и  прещед- 
рую  милость  къ  свб4,  воевода  со  слезами  до  тридцати  разъ  по- 
клонился государю  до  земли. 

Таковы  были  сердечные  проводы  начальныхъ  людей  ратнаго 
опол^1етя. 

Поел*  того  на  третхй  день^  26  апреля,  государь  проводилъ  и 
всю  собранную  рать,  которая  проходила  черезъ  Кремль  отъ  Ни- 
кольскихъ  вороть  въ  Спасскк  подъ  переходы,  соединявппе  Ца- 
реборисовскхй  дворъ  съ  Чудовымъ  монастыремъ.  На  этихъ  пере- 
ходахъ  государь  и  патрхархъ  Никонъ  смотрели  войсковое  шеств1е, 
при  чемъ  патрхархъ  бояръ  и  воеводъ  и  ратныхъ  людей  кропилъ 
св.  водою  *). 

Въ  1659  г.  князь  Алексей  Никитичъ  велъ  очень  усп'Ьшно 
военныя  д-Ьла  на  югЬ,  въ  Черкасскихъ  городахъ,  противъ  Крым- 
скаго  хана  и  изменника  Запорожскаго  Ив.  Выговскаго. 

Въ  то  время  по  Крымскимъ  в-Ьстямъ  и  въ  Москве  спешно 
делали  Земляной  городъ  и  по  городу  острогъ,  особаго  рода  дере- 
вянную ограду. 

Однако  войско  Запорожское  и  Юр1Й  Хмельницк1й  въ  Пере- 
яславл*  передъ  А.  Н.  Трубецкнмъ  съ  товарищами  добплп  госу- 
дарю челомъ  и  приняли  присягу  на  подданство. 

1)  Государственный  Архивъ  Мин.  Пностранныхъ  Д-Ьлъ.  Бумаги  Тайнаго  При- 
каза царя  Алскс^^я  Михаиловича. 
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7  декабря  бояринъ  со  славою  возвратился  въ  Москву  со  всею 
ратью.  Самъ  государь  выходилъ  за  Калужсшя  ворота  встр-Ьчать 
ч)бразъ  Спаса,  что  былъ  на  службе  съ  бояриномъ,  шедшимъ  тутъ 
лее  за  образонъ  съ  своими  полками.  Шествхе  поел*!  того  направи- 
лось въ  Успенск1й  соборъ,  гд*  посл-Ь  торжественнаго  молебна 
-бояринъ  и  ВСЁ  начальные  люди  полковъ  были  у  государя  у  руки. 

Спустя  два  месяца,  23  февр.  1660  г.,  государь  чествовалъ  эту 
счастливую  рать  торжественнымъ  столомъ  въ  Золотой  полати, 
.посл^  котораго  главнокомандуюпцй  А.  Н.  Трубецкой  получилъ 
сл-Ьдующую  награду:  во-первыхъ,  шубу  бархатъ  золотой  въ  360  р.; 
^субокъ  въ  10  фунтовъ;  придачу  къ  прежнему  окладу  жалованья 
300  р.,  да  прародительскую  ихъ  Трубецкихъ  вотчину,  городъ 
Трубчевскъ  съ  уЬздомъ.  Друтхе  воеводы  также  получили  шедрыя 
награды. 

Поел*  ратныхъ  д'Ьлъ  въ  Москве  бояринъ  попрежнему  пер- 
венствовалъ  за  царскими  столами  и  во  время  вы'Ьздовъ  государя 
•бывалъ  оберегателемъ  Москвы  и  царскаго  двора.  КромЪ  того,  по- 
прежнему  неоднократно  велъ  переговоры  въ  иноземными  послами, 
въ  1661  г.  съ  Цесарскими,  въ  1662  г.  съ  шведскими  послами, 
лри  которыхъ  былъ  съ  Шведами  заключенъ  вечный  миръ.  При 
обряде  заключешя  этого  мира  Алексей  Никитичъ  стоялъ  возл^ 
тосударя  по  правую  руку,  т.-е.  на  первомъ  мЬстЬ. 

Посл^^дняя  его  служба  передъ  кончиною  показывала  также 
великое  къ  нему  дов^рхе  государя.  Въ  известный  Коломенск1й 
Лунть  въ  1юл4  1662  г.  государь  поручилъ  ему  оберегать  Москву 
а  произвести  розыскъ  про  бунтовщиковъ. 

25  и  26  авг.  того  же  года,  во  время  выходовъ  царя  въ  крест- 
ные ходы  къ  Донской  Богородиц'Ь  и  ко  Владимхрской  въ  СрЬ- 
!генск1й  монастырь,  бояринъ  также  оставался  въ  Кремле  для  бе- 
реженья.  Поел*  этихъ  чиселъ  Разрядныя  книги  упоминаютъ  о 
лемъ  17  декабря  съ  записью,  что  въ  тотъ  день  государь  указалъ 
сид-бть  въ  Сибирскомъ  Приказ*  на  м4сто  боярина  А.  И.  Тру- 
•бецкаго  окольничему  Родюну  Матв.  Стр'Ьшневу.  По  другому 
^свидетельству  это  случилось  16  дек.  1663  г.  (Вивл.,  XX,  396). 
Но  такое  показан1е  относительно  года  неправильно  и  произошло, 
41есомн'Ьнно,  отъ  неправильнаго  перевода  стараго  л*тосчислен1я  на 
новое.  Но  могло  быть,  что  бояринъ  скошхался  16  дек.,  а  распо- 
ряжеше  государя  последовало  17  числа. 
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По  кончин-Ь  Алексея  Никитича  его  дворъ  перешелъ  къ  его 
внучатому  племяннику  князю  Юрью  Петровичу,  внуку  его  брата 
Юрья  Никитича,  который  въ  Смутное  время,  въ  1611  г.,  отъ'Ьхалъ- 
въ  Польшу  и  увезъ  съ  собою  и  своихъ  д4тей,  Петра  и  Але- 
ксандра. Тамъ  онъ  принялъ  католическую  в-бру,  конечно,  и  съ- 
детьми.  Сынъ  его  Александръ  не  оставилъ  потомства,  но  другой 
сынъ,  Петръ,  усердно  служилъ  Польскому  королю,  быль  камерге- 
ромъ  двора  и  маршаломъ  Стародубскимъ. 

Однако  сынъ  Петра,  Юр1й,  все-таки  возвратился  на  родину  и 
въ  православную  в^ру,  сначала  принятъ  былъ  стольникомъ,  а 
потомъ  въ  1672  г.  получилъ  санъ  боярина,  поселился  во  двор*  у 
своего  д^да,  князя  Алексея  Никитича,  и  женился  на  сестре  князя 
Вас.  Вас.  Голицына,  Ирин*  Вас. — По  всему  в*роят1ю,  онъ  возвра- 
тился изъ  Польши  по  желашю  и  настоянш  кн.  Алексея  Ники- 
тича, быть  можетъ,  въ  гЬхъ  видахъ,  что  съ  его  кончиною  пре- 
кращался  въ  Росс1и  и  родъ  князей  Трубецкихъ,  такъ  какъ  самъ^ 
онъ  д4тей  мужескаго  колена  не  им*лъ. 

Князь  Юр1й  Петровичъ  скончался  въ  1679  г.,  оставивъ  свой 
дворъ  въ  наследство  жен*,  княгин*  Ирин*  Вас,  съ  двумя  сы- 
новьями, Иваномъ  и  Юрьемъ.  Оба  они  родились  уже  по  кончин* 
Алекс*я  Никитича,  первый  въ  1667  г.,  второй  въ  1668  г. 

Кн.  Иванъ  Юрьев,  числился  въ  спискахъ  1676 — 1692  гг.  ком- 
натнымъ  стольникомъ  сначала  у  царя  Петра  въ  1676  г.,  потомъ 
у  царя  Оедора  Алекс,  съ  1677  г.  и  зат*мъ  опять  у  Петра  съ 
1686  г.  Въ  1692  г.  пожалованъ  въ  бояре,  а  впосл*дств1и  былъ^ 
фельдмаршаломъ  и  кавалеромъ  ордена  Андрея  Первозваннага 
(умеръ  въ  1750  г.  янв.  16). 

Братъ  его,  кн.  Юрхй  Юрьевичъ,  также  числился  съ  1676  г. 
комнатнымъ  стольникомъ  у  царя  Петра,  былъ  также  бояриномъ 
и  потомъ  д*йств.  тайн.  сов.  (умеръ  1739  г.  сент.  8)*). 

Братья  влад*ли  дворомъ  сообща,  хотя  и  жили  въ  отд*льныхъ 
полатахъ. 

Въ  1742  г.,  по  случаю  изм*рен1Я  вс*хъ  обывательскихъ  дво- 
ровъ  въ  город*,  Кремлевск1й  боярскхй  дворъ  кн.  Трубецкихъ 
обозначенъ  въ  сл*дующвй  м*р*:  «м*рою  земли  по  улиц*  въ  пер- 
вомъ  конц*  поперешнику  60  саж.,  во  двор*  въ  средин*  попе-- 


*)  Родословиыя   князей   Трубецкихъ,  соч.  кн.  Долгорукова  и  П.  И.  Петрова.. 
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решнику  49  саж.,  въ  другомъ  конц4  поперешнику  22  саж.,  длин- 
нику  въ  улиц^  по  городовой  ст41гЬ  47  саж.»  *). 

Такимъ  образомъ,  это  дворовое  м^сто  представляло  угольникъу 
приближавш1Йся  малымъ  своимъ  концомъ,  шириною  въ  22  саж., 
къ  Никольскимъ  воротамъ,  гд4  подл*  самыхъ  воротъ  находилась 
сторожка, — караульня  стрелецкая.  Широшй  конецъ  угольника  въ 
60  саж.  примыкалъ  къ  улиц^,-  проходившей  мимо  Вознесенскаго 
и  Чудова  монастырей.  Длинникъ  двора  былъ  изм-Ьренъ  по  горо- 
довой Кремлевской  ст-Ьн-Ь  на  47  саж.,  онъ  достигалъ  срединной 
башни  между  Никольскими  и  Спасскими  воротами. 

По  поводу  этого  двора  въ  1719  г.  возникъ  любопытный  спорь 
между  Вознесенскимъ  монастыремъ  и  владельцами  двора  кн.  Тру- 
бецкими. 

На  меж*  широкаго  конца  этого  боярскаго  двора  стояли  два 
подворья:  одно  принадлежало  Новоспасскому  монастырю,  другое 
Вознесенскому.  На  Новоспасскомъ  подворье  существовала  и  цер- 
ковь во  имя  1оанна  Новгородскаго,  почему  оно  именовалось  также 
и  Новгородскимъ  подворьемъ,  гд*  обыкновенно,  по  прйзд*  вь 
Москву,  останавливались  Новгородскхе  митрополиты  и  друг1Я 
Новгородсюя  власти.  На  этомъ  Новгородскомъ  подворье  пребы- 
валъ  въ  1652  г.  и  Новгородсшй  митрополитъ,  будупцй  патрхархъ 
Никонъ.  Здесь  происходилъ  и  призывъ  или  Государевъ  зоеъ  его 
на  патрхаршество. 

Въ  настояп1;емъ  случае  царь  Алексей  Мих.  поступилъ  не  по 
правиламъ  и  предан1ямъ  Церкви.  Онъ  своею  волею,  а  не  по  жре- 
б1Ю,  какъ  изстари  водилось,  избралъ  на  патрхаршество  именно 
Никона.  22  1юля  этого  года  государь  въ  Успенскомъ  соборе  со 
вс^ми  духовными  властями  и  боярами  молебствовалъ  и  поел*- 
евангел1я  послалъ  на  Новгородское  подворь*  одного  изъ  митро- 
полито  въ,  двухъ  старшихъ  архимандритовъ  и  изъ  светской  среды 
боярина,  окольничаго,  стольника  и  думнаго  дьяка  звать  Никона, 
чтобъ  онъ  4халъ  къ  государю  въ  соборъ,  а  въ  то  время  моле- 
бенъ  совершили.  Несмотря  на  такую  почесть  царскаго  зова,  Ни- 
конъ не  послушалъ  и  въ  соборъ  не  поехалъ.  Послали  къ  госу- 
дарю стольника  съ  этою  в-Ьстью.  Тогда  государь  отправилъ  къ 
нему  стар4йшаго    боярина   А.  Н.   Трубецкаго  и  боярина  князя 


I)  Переписная  книга  Москвы  1738  и  1742  гг.  по  первоМ  команд*,  т.  I,  стр.  15, 
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Львова.  Никонъ  едва  послушалъ  государева  указу  и  какъ  пр1- 
4халъ  въ  соборъ,  государь  говорилъ  ему  р-Ьчь  со  упрошенхемъ, 
чтобы  изволилъ  быть  всея  Россш  патрхархомъ.  Никонъ  отрицался 
принять  патрхаршество  безъ  жреб1я.  Государь  съ  велшмъ  жела- 
шемъ  и  со  слезами  просилъ  его  многое  время,  ц4лый  часъ,  со 
вс^ми  властьми  и  боярами,  чтобы  изволилъ  быть  патрхархомъ. 
Такому  безприм4рному  государеву  прошешю  Никонъ  повинулся 
я  въ  то  время  много  плакалъ...  Обычное  наречете  ему  патрхар- 
хомъ  последовало  на  другой  день  23  шля  на  патр1аршемъ  двор^ 
въ  Крестовой  полатЬ  (Новый  Л^тописецъ,  198). 

Это  Новгородское  подворье  послЬ  пожара  въ  Кремл*  въ  1701  г. 
^ыло  отдано  по  царскому  указу  отъ  7  шля  того  же  года  Возне- 
сенскому монастырю  для  пространства  того  монастыря  съ  пове- 
л4шемъ  пригородить  къ  нему  и  все  то  м4сто. 

Но  въ  томъ  же  1701  г.  Петръ  р-Ьшилъ  построить  въ  Кремл4, 
съ  правой  стороны  отъ  Никольскихъ  ворогь,  Оружейный  домъ, 
зовомый  Цейгоузъ  (Арсеналъ),  для  чего  было  назначено  всЬ  на- 
ходивппяся  въ  этой  местности  до  Троицкихъ  воротъ  каменныя 
4Строен1Я  (деревянныя  всЬ  погорали)  разобрать  и  м-Ьсто  очистить. 

На  другой  годъ  (1702,  марта  7)  посл^довалъ  указъ  о  томъ, 
чтобы  передъ  Оружейнымъ  домомъ  и  черезъ  улицу,  вблизи  Ни- 
кольскихъ воротъ,  съ  л^вой  ихъ  стороны,  также  для  пространства 
выровнять  площадь  по  линш  до  здашй  Чудова  монастыря.  Для 
этой  цЬли  было  повел4но  математическихъ  наукъ  учителю  гЬ 
м-Ьста,  находивш1еся  на  нихъ  дворы  и  подворья  и  друг1я  строенья 
измерить  совершенно  и  учинить  чертежъ,  чтб  по  линш  пойдетъ 
подъ  площадь  и  чтб  останется  ненадобнымъ  для  предположенной 
площади. 

Эта  ЛИН1Я  проходила  отъ  Никольскихъ  воротъ  до  полатъ  кн. 
Трубецкихъ  и  дал'Ье  отъ  угла  ихъ  полатъ  прямо  черезъ  дворы 
протопопа  Благов-Ьщенскаго  собора,  на  полату,  чтб  у  двора  Дз^- 
ховникова,  также  черезъ  дворъ  протопопа  Успенскаго  собора. 
Такимъ  образомъ,  былъ  изм^ренъ  и  положенъ  на  чертежъ  весь 
уголъ  отъ  Никольскихъ  воротъ  между  улицею  и  Кремлевскою 
^гЬною  до  лиши  здан1й  Вознесенскаго  и  Чудова  монастырей  съ 
тою  ц'Ьдью,  чтобы  м4рою  за  м'Ьру  распред'Ьлить  и  остающееся 
пространство  дворовой  земли  между  владельцами,  м^ста  которыхъ 
отходили  подъ  площадь. 
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Изъ  двора  кн.  Трубецкихъ  подъ  эту  площадь  отходило  952  квад- 
ратныхъ  сажени.  Чтобы  вознаградить  князей  за  отходящую  землю, 
государь  2  авг.  1702  г.  повел4лъ  отдать  имъ  всю  местность, 
примыкавшую  къ  верхнему  широкому  концу  ихъ  двора,  гдЬ  на- 
ходились, начиная  отъ  Кремлевской  ст^ны,  подворья  Вознесен- 
скаго  и  Новоспасскаго  монастырей,  заключавш1я  въ  себ4  1024  квад- 
ратныхъ  сажени  по  новому  изм^^решю,  а  по  старому  (1680  г.) 
925  саж.,  а  также  и  дворы  соборнаго  духовенства. 

Несмотря  на  то,  что  количество  саженей  огь  этихъ  м4сть 
превышало  количество  отходящей  княжеской  земли,  государь  по- 
вел^лъ  отдать  князьямъ  всю  эту  землю  «въ  в'1чное  владЪше  кня- 
зей и  женамъ  ихъ,  и  д^тямъ,  и  всему  роду  безповоротно,  а  подъ 
тЬ  додворья  и  протопопу,  и  попу  подъ  дворы  земли  пршскивать 
въ  иныхъ  м^стахъ,  и  на  тое  прибавочную  вышеупомянутую .  землю 
и  на  всякое  строеше  дать  имъ  (князьямъ)  даную  по  указу». 

Само  собою  разумеется,  что  князья  не  помедлили  воспользо- 
ваться повелЪшемъ  государя  и  въ  полной  м^р*]^  завладели  пожа- 
лованными местами  и  строешями.  Какъ  упомянуто,  они  завладели 
и  Духовниковымъ  дворомъ  и  поповскимъ  по  улицу  Чудовскую. 

Арсеналъ  строился  въ  первые  годы  мало-по-малу,  медленно, 
и  въ  1706  г.,  по  случаю  Шведской  войны,  его  постройка  была 
совсЪмъ  остановлена  по  письму  государя  къ  оберъ-инспектору 
Курбатову  отъ  3  мая  1706  г.,  въ  которомъ  государь  повел4валъ: 
«Чрезъ  сей  указъ  объявляемъ  цейхаузнаго  строен1я  не  хуже 
хотя  до  времени  и  отставить».  Между  т'Ьмъ  земля  Трубецкихъ 
дотоле  еще  не  требовалась  для  выравнешя  площади  и  оставалась 
лопрежнему  въ  ихъ  же  влад'Ьши. 

Въ  такомъ  положенш  д-Ьло  оставалось  до  1719  г.,  когда  15  мая 
игуменья  Вознесенскаго  монастыря  Веденихта  Пушкина  съ  се- 
страми подала  въ  Сенатъ  челобитье,  въ  которомъ  излагала  всю 
исторш  по  этому  д4лу  и  писала,  что  «хотя  князья  и  получили 
землю  и  постройки  изъ  монастырскихъ  и  изъ  сос^днихъ  дворовъ, 
но  ихъ  собственный  дворъ  не  былъ  взять  подъ  площадь  потому, 
что  отъ  цейхгаузнаго  двора  онъ  сталъ  черезъ  Большую  Николь- 
скую улицу,  а  князья  между  т^мъ  и  до  днесь  влад^ютъ  ихъ  мо- 
настырскими землями  съ  церковью  и  съ  жилыми  и  съ  хлебными 
полатами  и  на  гЬхъ  ихъ  дворахъ  живутъ  княжесше  люди,  отчего 
монастырю  учинено  великое  ут^Ьснеше».  Она  просила,  чтобъ  тЬмп 
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монастырскими  дворами  монастырю  влад-Ьть  попрежнему  и  цер- 
ковь съ  жилыми  полатами  пригородить  къ  монастырю,  прибавляя, 
что  кн.  Ив.  Юр.  об4щалъ,  когда  она  посылала  къ  нему,  т*  дворы 
ей  отдать. 

Сенатъ  потребовала  отъ  князя  св-ЬдЬте  на  письм*,  по  какому 
указу  онъ  т4мъ  монастырскимъ  подворьемъ  влад4етъ.  Князь 
отв4чалъ,  что  даной  на  т-Ь  м-Ьста  во  влад-Ьше  ему  не  дано  за 
отлучешемъ  изъ  Москвы,  что  на  взятомъ  у  него  м*ст4  каменна!  о 
строен1я  не  застроено,  а  его  строеше,  которое  на  двор^  было,  сло- 
мано и  снесено;  а  на  данномъ  монастырскомъ  подворь'Ь  построено 
у  нихъ  (князей)  вновь  многое  каменное  и  деревянное  строеше. 

По  Сенатскому  приговору  24  шля  1719  г.  было  р-Ьшено: 
если  м4сто  изъ  двора  кн.  Трубецкихъ  подъ  цейхгаузное  строеше 
не  взято,  а  подворьемъ  они  влад4ютъ,  то  отдать  то  подворье  по- 
прежнему  въ  Вознесенск1й  монастырь.  Приговоръ  подписалъ  одинъ 
оберъ-секретарь,  а  сенаторскихъ  рукъ  не  было  положено. 

Кн.  Иванъ  Юрьевичъ,  получивъ  это  сенатское  р4шеше,  не 
отдавая  т4хъ  дворовъ,  отъ-Ьхалъ  къ  полкамъ,  а  вести  д4ло  пору- 
чилъ  своему  человеку,  который  подалъ  встречное  челобитье,  явно 
направленное  только  для  затяжки  д-Ьла. 

Когда  это  р'Ьшеше  стали  приводить  къ  исполненш  и  изъ  Гу- 
бернской канцелярш  былъ  посланъ  дьякъ  [и  фискалъ  съ  солда- 
тами, то  княжеск1е  люди  учинились  указу  не  послушны,  съ  дво- 
ровъ не  сошли  и  двора  не  отдали. 

Въ  1721  г.  шля  26  игуменья  снова  подала  просьбу,  гдЬ 
*  обличала  всю  неправду,  написанную  въ  княжеской  челобитной, 
прибавивъ,  что  такой  челобитной  «и  примать  было  не  довелось, 
не  токмо  следовать». 

Между  прочимъ  въ  челобитной  значилось,  что  князья  на  дан- 
ной имъ  земл4  построили  многое  деревянное  и  каменное  строеше 
и  что  на  ихъ  прежнемъ  м4ст4  будто  сломано  многое  каменное 
и  деревянное  строеше.  Игуменья  разъяснила,  €что  со  двора  ихъ 
деревянное  строеше  свезено  къ  нимъ  же  на  загородные  дворы  не 
для  цейхгаузнаго  строешя,  но  для  того,  что  по  государеву  указу 
повел4но  изъ  Кремля  и  изъ  Китая  вынесть  все  деревянное  стро- 
еше; что  по  тому  же  указу  въ  Кремл4  и  въ  Кита*  деревяннаго 
строешя  строить  не  вел4но,  а  именно,  таковое  на  монастырской 
земл*  они,  князья,  построили  самовольно  противъ  запрещешя,  за 
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что  ихъ  люди  довелись  жестокаго  наказанья,  потому  что,  опричь 
ихъ  самовольства  въ  Кремл4  ни  у  кого  деревяннаго  строешя  н^тъ 
и  не  строятъ;  а  они  сами  пишутъ,  что  у  нихъ  на  монастырской 
земл^Ь  построено  многое  деревянное  строеше,  чего  ради  подлежать 
штрафу,  а  люди  ихъ  наказашю?). 

А  что,  дМствительно,  настроили  князья  на  новыхъ  своихъ 
м-Ьстахъ,  объ  этомъ  свид^тельствуетъ  произведенная  въ  1721  г. 
опись  этихъ  построекъ. 

Они  построили  6  полатъ  поземныхъ  въ  длину  на  12  саж.; 
конюшенный  каменный  сарай  въ  10  саж.  длины,  къ  нему  по- 
латку  2  саж.,  конюшню  въ  бУа  саж.;  да  деревянное  строеше: 
подл*  церкви  св-Ьтлицу  съ  сЬньми  по  27^  саж.;  два  хлевка  по 
17а  саж.,  трет1й  въ  2Уа  саж.;  подл*  церкви  мазанка  17»  саж.; 
подл*  городовой  ст*ны  одшшадцать  кл9ып^(шекъ  людскихъ,  сажени 
по  17»  и  по  2,  крыто  все  дранью. 

Такимъ  образомъ  оказывалось,  что  князья  Трубецкхе  возл* 
ст*нъ  монастыря  и  города  устроили  свой  задтй  дворъ  со  всЬми 
его  принадлежностями. 

Игуменья  вм^ст*  съ  гЬмъ  объясняла,  что  у  нихъ  иного  мо- 
настырскаго  двора  въ  Кремл*  и  близь  монастыря  н*тъ,  и  того 
монастыря  священники  и  всякихъ  чиновъ  монастырскхе  служи- 
тели живутъ  по  дальзвоямъ  разнымъ  м*стамъ  въ  наемныхъ  и  въ 
иныхъ  дом*хъ,  а  лошади  монастырск1Я  водовозныя  и  возники 
держатся  въ  самой  нужд*  въ  монастыр*  и  ради  такой  нужды  и 
дрова  монастырскья  нын*  кладутъ  на  монастыр*  около  и  близь 
соборныя  церкви,  отчего  весною  и  л-Ьтомъ  духота  бываетъ  и  изъ 
навозу  вода  подходить  въ  церковь  и  въ  кельи;  что  князья  Тру- 
бецше,  завлад^въ  ихъ  подворьемъ,  учинили  монастырю  великую 
т*сноту  понапрасну. 

Объясняя,  что  монастырь  отъ  княжескаго  навозу  и  отъ  на- 
рослой  земли  ут*сненъ,  игуменья  настойчиво  просила,  чтобы 
согласно  Сенатскому  приговору,  утвержденному  и  Юстицъ-Кол- 
лепею,  монастырскхе  старинные  ихъ  дворы  возвратить  въ  мона- 
стырь попрежнему  и  княжескихъ  людей  съ  т*хъ  дворовъ  сослать, 
а  деревянное  строеше,  избы  и  чуланы  и  скотсте  хл*вы,  отъ  той 
церкви,  что  на  подворь*,  и  отъ  городовой  сгЬны,  что  у  самаго 
монастыря,  сломать,  дабы  отъ  т4хъ  избъ,  чулановъ  п  скотскихъ 
хл'Ьвовъ  монастырю  не  учинилось  разореше. 
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Поел*  многихъ  настойчивыхъ  ходатайствъ  игуменьи  Веде- 
нихты  Пушкиной  прошло  слишкомъ  10  д^тъ,  а  подворье  все- 
таки  не  было  во8врап1,ено  монастырю.  Въ  1731  г.  новая  игуменья 
Евстол1я  подала  просьбу  самой  императрице  Анн^  Ивановн^^,  но 
встр'Ьтила  новый  отпоръ  со  стороны  князей,  которые  лично  въ 
Юстицъ-Коллегш  просили  выдать  имъ  даную  на  пожалованныя 
имъ  оба  подворья,  а  потому  подали  челобитную,  объясняя  свои 
права  на  это  владенье  и  устраняя  искъ  монастыря,  какъ  непра- 
вильный. 

Въ  это  время  кня8ь  Иванъ  Юрьевичъ  былъ  уже  генералъ- 
фельдмаршаломъ,  а  ЮрШ  Юрьевичъ — тайнымъ  д^йствительнымъ 
сов'1тникомъ. 

Не  осталась  безъ  ответа  и  игуменья  Ёвстол1я.  Жалуясь  на 
то,  что  подворье  и  доныне,  1731  г.,  въ  монастырь  не  возвраще- 
но, она  снова  изъясняла,  что  «за  не  отдачею  имъ  того  ихъ  под- 
ворья они  им4ютъ  не  малую  обиду  и  великое  ут^снете  зимою 
отъ  сн^гу  и  отъ  навозу  и  отъ  л^сныхъ  и  всякихъ  припасовъ,  и  за 
угЬснешемъ  монастыря  проходъ  по  монастырю  весьма  труденъ,  а 
за  неим^шемъ  близь  монастыря  подворья,  монастырскхе  возники  и 
разъезж1я  лошади  стоятъ  и  привозныя  монастырская  дрова  кладутся 
въ  монастыр-Ь,  отъ  которой  гЬсноты  вешнимъ  временемъ  въ  собор- 
ную церковь,  гд4  Ея  Императорскаго  Величества  родители  почи- 
ваютъ,  и  въ  кельи,  щЬ  жительство  им^ютъ  монахини,  вода  идетъ». 

Какъ  ни  были  основательны  дсалобы  и  просьбы  игуменьи  о 
возвращеши  подворья  монастырю,  оно  все-таки  осталось  во  вла- 
д^ши  князей  Трубецкихъ.  Мы  не  встретили  свед']^шй  о  томъ, 
ч^мъ  окончились  ходатайства  монастыря,  и  пользуемся  только 
изв4ст1емъ,  что  въ  1754  г.  дворъ  Трубецкихъ  принадлежалъ 
дейбъ  -  гвардди  поручику  кн.  Дмитрш  Юрьевичу  Трубецкому, 
младшему  сыну  кн.  Юрья  Юрьевича.  Кн.  Иванъ  Юрьевичъ  не 
оставилъ  по  себ'6  прямыхъ  насл^дниковъ  мужескаго  колена. 
У  него  былъ  только  побочный  сынъ  известный  Иванъ  Ивановичъ 
Бецктй.  При  этомъ  о  Вознесенскомъ  монастыр^^  упоминается,  что 
его  задшя  ворота  выходили  ко  двору  кн.  Трубецкаго.  О  по- 
дворьяхъ  уже  н'Ьтъ  и  помину. 

Весь  этотъ  уголъ  Кремлевской  местности  занять  теперь  зда- 
шемъ  Судебныхъ  м-Ьсгь,    построеннымъ  по  проекту  архитектора 
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Матв.  0ед.  Козакова  въ  1771 — 1785  гг.  Оно  также  расположено 
угольникомъ  почти  въ  самыхъ  т4хъ  же  межахъ,  кашя  ограничив 
вали  местность  Трубецкаго  двора.  Фасадъ,  обращенный  къ  зда- 
шямъ  Чудова  монастыря,  расположенъ  отчасти  на  м'Ьстахъ  быв- 
шихъ  двухъ  подворШ,  Новоспасскаго  и  Вознесенскаго,  Чудовскаго 
конюшеннаго  двора  и  церкви  Козмы  и  Дамьяна,  стоявшей  противъ 
заднихъ  воротъ  Чудова  монастыря.  Уголь  Судебнаго  здашя,  обра- 
щенный къ  этому  монастырю,  занялъ  м^сто  такъ  называемаго 
Духовникова  двора. 

Дворъ  князей  Трубецкихъ  въ  широкомъ  своемъ  конц-Ь,  въ 
60  саж.,  выходилъ  къ  здан1ямъ  Чудова  и  Вознесенскаго  мона- 
стырей, на  другую  улицу,  которая  шла  отъ  Троицкихъ  Кремлев- 
скихъ  воротъ  и  отъ  Троицкаго  подворья  къ  подворьямъ  Ново- 
спасскому и  Вознесенскому,  стоявшимъ  у  городовой  ст4ны.  Эту 
улицу  мы  назвали  Троицкою.  Она  пересекала  Никольскую  улицу 
передъ  угломъ  Чудовскаго  здан1Я,  сохраняя  свое  направлете  и 
донын*  по  боковому  фасаду  Судебныхъ  м4стъ,  обращенному  къ 
упомянутымъ  монастырскимъ  здашямъ.  Но  это  продолженхе  Тро- 
ицкой улицы  именовалось  Чудовскою  улицею.  Ёя  ширина  при 
начале  отъ  Никольской  улицы  простиралась  на  674  <^&^-9  ^  А^' 
л4е  только  на  4  саж.,  почему  въ  1626  г.  было  указано  устроить 
ее  въ  5  саж.,  какъ  эта  м-Ьра  существуетъ  и  донын4,  образуя 
особый  длинный  дворъ  къ  зданш  Судебныхъ  мЬсть.  М-Ьсто  пе- 
рес4четя  Никольской  улицы  именовалось  въ  то  время  (1634  г.) 
Никольскимъ  хрестьцомъ^ — крестцомъ  (перекресткомъ),  который 
любопытенъ  гЬмъ  обстоятельствомъ,  что  его  деревянную  бревен- 
чатую мостовую,  слишкомъ  на  5  саж.  въ  длину,  повиненъ  былъ 
мостить  Патр1арш1й  домъ,  такъ  какъ  на  крестецъ  выходили  его 
здашя. 

По  л-Ьвой  сторон*  улицы,  гд*  теперь  высится  боковой  фасадъ 
здашя  Судебныхъ  м4стъ,  находились  сл'Ьдуюпце  дворы  и  м4ста. 

Самый  уголь  здан1Я  Судебныхъ  м4стъ  стоить  на  м4ст'Ь  такъ 
называемаго  Дуооовникова  двора,  на  м4ст4  жительства  государе- 
выхъ  духовниковъ,  обыкновенно  протопоповъ  Благов-Ьщенскаго 
собора.  Въ  1657  г.  м-Ьрою  этоть  дворъ  по  Никольской  улицЬ 
простирался  на  23  саж.,  поперекъ  на  16  саж.,  со  стороны  отъ 
двора  кн.  Трубецкихъ  на  12  саж.  Онъ  примыкалъ  къ  трапезЬ 
церкви  Козмы  и  Дамхана  и  къ  ея  кладбищу.  Но  въ  1639  г.  его 
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н'Ёра  была  въ  20  саж.  и  со  стороны  10  саж.,  какъ,  в'1роятно,  эта 
мФра  существовала  отъ  древняго  времени.  Въ  ]  504  г.  зд-Ьсь  жиль 
протопопъ  этого  собора  вома,  в^^роятный  духовникъ  вел.  князя 
Ивана  Ш,  или  первый  изъ  БлаговЪщенскихъ  протопоповъ  посе- 
ленецъ  на  этомъ  м4сгЬ  *). 

Изъ  числа  царскихъ  духовниковъ  оставилъ  по  себФ  недобрую 
память  Благов'Ьщенск1й  протопопъ  ведоръ  Барминъ,  о  д'к^ахъ 
котораго  мы  упоминали  на  стр.  302. 

Другой  случай  съ  царскимъ  духовникомъ  занесенъ  даже  въ 
списки  Дворцовыхъ  Разрядовъ. 

У  царя  Алексея  Михаиловича  духовникомъ  былъ  Благов'Ь- 
щенск1й  же  протопопъ  Андрей  Савиновичъ,  поставленный  въ 
протопопы  и,  следовательно,  въ  духовники  государю  въ  1666  г., 
марта  25,  изъ  священниковъ  церкви  Григория  НеокесарШскаго, 
что  за  Москвою-р^кою  въ  Дербицахъ,  на  Полянке,  гд'Ь  онъ 
священствовалъ  съ  1660  г.  Это  былъ  не  только  государевъ  ду- 
ховникъ, но  и  государевъ  любимецъ,  который  усп^лъ  такъ  при- 
вязать къ  себ']^  государя,  что  своимъ  вл1яшемъ  сталь  поперекъ 
дороги  и  самому  патрхарху  Хоакиму.  Первымъ  его  д'Ьломъ  была 
постройка  каменной  церкви  Григорхя  Неокесархйскаго  на  счетъ 
государя,  изъ  собственныхъ  государевыхъ  суммъ  Тайнаго  При- 
каза. Эта  постройка  началась  на  другой  же  годъ  по  опред'блеши 
протопопа  въ  духовники  и  продолжалась  въ  1668 — 1669годахъ, 
съ  небывалымъ  велел^пгемъ  во  всЬхъ  частяхъ.  Храмъ  былъ 
украшенъ  поливными  изразцами  и  снаружи  расписанъ  цветными 
красками,  а  внутри  сгЬнописью.  Все  это  стоило  немалыхъ  рас- 
ходовъ.  Государь  оказывалъ  протопопу  такую  особую  милость,  что 
лично  посЬщалъ  его  въ  его  жилище  (въ  1668  г.).  Словомъ  ска- 
зать, протопопъ  сд'Ьлался  самымъ  приближеннымъ  домашнимъ 
челов4комъ  благочестив4йшаго  царя,  на  что,  между  прочимъ, 
указываетъ  и  одна  запись  въ  сборник*  Дворцовыхъ  Разрядовъ, 
ГД'Ь  читаемъ  следующее: 

«Тогожъ  году  (1674),  октября  въ  21  день,  было  у  Великаго 
Государя  вечернее  кушанье,  въ  потгьгиныо(^  х(уромаосъ\  да  у  него 
жъ  Великаго  Государя  -Ьли  бояре,  вс4  безъ  мЬстъ,  да  думные  дьякл 
Герасимъ   Дохтуровъ    да    Ларивонъ    Ивановъ.    У    стола    стоялъ 

1)  Посл'Ь  него  духовникомъ  вел.  князя  былъ  Лндрониковск1М  архимандрнтъ 
Митрофанъ  (С.  г.  Г.,  I,  400). 
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крайчей  князь  Петръ  Семеновичъ  Урусовъ  да  съ  нимъ  столникъ 
Дмитрей  Никитинъ  сынъ  Наумовъ.  За  поставцомъ  Великаго  Го- 
сударя сид4лъ  бояринъ  и  оружничей  Богданъ  Матв^евичъ  Хит- 
рово, да  съ  нимъ  дворцовые  дьяки  да  ключники  степенные  со 
всЬхъ  дворцовъ.  А  чашничали  передъ  Великаго  Государя  и  4сть 
ставили  ближюе  люди.  Да  у  кушанья  жъ  былъ  у  Великаго  Госу- 
даря Благовещенской  протопопъ,  духовникъ  Великаго  Государя, 
Андрей  Савиновичъ.  А  передъ  духовника  и  передъ  бояръ  4сть 
ставили  и  питье  носили  столники  жъ  и  ближте  люди.  А  посл^ 
кушанья  изволилъ  Велшай  Государь  себя  т^^шить  всякими  игры. 
И  его  Великаго  Государя  гЬшили,  и  въ  органы  играли,  а  играл'ь 
въ  органы  Н'Ьмчинъ,  и  въ  сурну,  и  въ  трубы  трубили,  и  въ 
суренки  играли,  и  по  накранъ  и  по  литаврамъ  били  жъ  во-вс]^. 
Да  Велик1й  же  Государь  жаловалъ  протопопа,  своего  Великаго 
Государя  духовника,  и  бояръ  и  дьяковъ  думныхъ,  которые  были 
у  кушанья  вечерняго,  вотками,  ренскимъ,  и  романеею  и  всякими 
розными  питш,  и  пожаловалъ  ихъ  своею  государевою  милостью: 
напоилъ  ихъ  вс^хъ  пьяныхъ.  А  посл^  стола  жаловалъ,  тожъ, 
поилъ  всякими  розными  питьями  своихъ  государевыхъ  столни- 
ковъ  и  ближнихъ  людей.  А  кушанье  у  Великаго  Государя  отошло 
вечернее  и  бояре  поехали  изъ  города  и  ближше  люди  въ  1 2  часу 
ночи»  (по  нашему  счету  въ  четвертомъ  часу  утра.  Д.  Р.,  III,  1080). 

Въ  своемъ  род4  это  былъ  пиръ-предшественникъ  пресловутыхъ 
пировъ  ген1альнаго  сына  царя  Алексея  Михаиловича,  царя,  а 
потомъ  и  императора  Петра  Алексеевича.  Чему  же  мы  удивля- 
емся, прочитывая  разсказы  о  Петровскихъ  разгульныхъ  пирахъ, 
когда  это  была  живМшая  черта  старинныхъ  Русскихъ  нравовъ 
и  обычаевъ. 

Попировавши  такиьгь  образомъ,  царь  АлексМ  Михаиловичъ, 
спустя  10  дней,  именно  1  ноября,  вы^халъ  изъ  Москвы  въ  лю- 
бимое свое  село  Преображенское,  где  намеревался  оставаться  до 
зимняго  пути,  такъ  какъ  до  этого  срока  онъ  отпускалъ  просив- 
шихся служилыхъ  людей  по  деревнямъ.  Но  съ  небольшимъ  че- 
резъ  неделю,  9  ноября,  онъ  получилъ  грамотку  отъ  своего  ду- 
ховника, Благовеп1;енскаго  протопопа  Андрея  Савиновича,  въ 
которой  протопопъ  писалъ  государю,  что  святейш1Й  1оакимъ, 
патрхархъ,  велелъ  «во  смиреше  посадить  его  на  цепь  безвинно  и 
чтобъ  Велик1й  государь  изволилъ  приттить  къ  Москве  и  его  изъ 

Истор1я  горож&  Москвы.  22 
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смиренья  освободить».  Письмо  подалъ  сынъ  протопопа.  Государь 
приказалъ  ему,  что  будетъ  рано  въ  Москву  завтра,  нарочно. 

Такое  милостивое  отношеше  къ  духовнику  могъ  являть  только 
добр4йш1Й  царь  Алекс4й  Михаиловичъ. 

Прибывъ  въ  Москву  на  другой  же  день,  10  ноября,  онъ  тот- 
часъ  послалъ  къ  патр1арху  ближняго  боярина  Б.  М.  Хитрово  съ 
предложенхемъ,  чтобъ  патртархъ  къ  нему,  государю,  пришелъ. 
Патрхархъ  и  не  помедлилъ.  Государь  встр4тилъ  его  на  крыльце, 
откуда  они  вм'ЬсгЬ  пошли  въ  комнату,  гд-Ь  находились,  сидели  уже 
три  приближенныхъ  боярина: — кн.  Долгоруковъ,  Хитрово  и  Мат- 
в^евъ.  Когда  вс4  уселись,  государь  спросилъ  свягЬйшаго,  за  что 
онъ,  не  поговоря  съ  нимъ,  Великимъ  государемъ,  смирилъ  его 
духовника?  11атр1архъ  изв-Ьстилъ  государю  протопопово  неистов- 
ство и  нев-Ьжество  и  мздоимство  многое,  за  то  смирилъ  его,  что 
держитъ  у  себя  женку  многое  время,  что  онъ,  патр1архъ,  посы- 
лалъ  къ  нему  своего  духовника  и  протопопъ  его  къ  себ4  не 
пустилъ  и  его,  патрхарха,  безчестилъ;  что  онъ,  патрхархъ,  женку 
вел4лъ  разспросить,  жила  ли  она  съ  нимъ,  протопопомъ,  и  по 
доброгЬ  ли,  или  неволею?  Женка  сказала,  что  сперва  жила  съ 
нивгь  по  доброте,  а  посл4  жила  съ  нимъ  и  неволею.  Государь 
упрашивалъ  свягЬйшаго  простить  виновнаго,  но  патр1архъ  отка- 
залъ  государю  и  не  только  не  простилъ,  а  запретилъ  протопопу 
священствовать,  благословлять  и  даже  испов^дывать  безъ  своего 
святительскаго  вел^тя. 

На  другой  день,  1 1  ноября,  государь,  не  усп'Ьвъ  въ  своемъ  на- 
м-бренш,  возвратился  въ  село  Преображенское,  гд4  въ  это  время 
готовилась  новая  царская  погЬха — Комидхальныя  д'Ьйства,  которыя 
и  были  исполнены  на  заговенье  1 3  ноября.  У'Ьзжая  изъ  Москвы, 
государь  повел^клъ  поставить  у  виновнаго  духовника  караулъ, 
сотника  стр-Ьлецкаго  и  20  челов^къ  стр'Ьльцовъ  для  береженья  п 
присылки  отъ  патр1арха  и  не  вел'Ьлъ  пущать  къ  нему,  протопопу, 
никого  до  указу. 

Между  гЬмъ  3  декабря  патрхархъ  утвердилъ  приговоръ  собор- 
ный отъ  вс'Ьхъ  духовныхъ  властей,  чтобы  вдовымъ  попамъ, 
будучи  у  кого  въ  дому  у  крестовъ,  никого  не  испов-Ьдывать  и, 
вообще,  не  священствовать,  опричь  приходскихъ  священниковъ. 
Это  былъ  явный  намекъ  на  духовника. 

Въ  половине  декабря  государь    возвратился   въ  Москву   со- 
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«сЬмъ.  Наступалъ  патр1ар1111Й  праздникъ,  память  Петра  митропо- 
лита, 21  декабря. 

Наканун'Ь  праздника,  20  дек.,  государь  снова  попросилъ  къ 
-себ-Ь  патр1арха,  снова  встр-Ьтиль  его,  вышедши  изъ  переднихъ 
чгЬней.  на  крыльце  и  въ  присутствш  четырехъ  ближнихъ  бояръ 
-снова  просилъ  простить  и  разр-Ьшить  его,  государева,  духовника 
во  всемъ.  На  этотъ  разъ  патрхархъ  смилостивился  для  упрошешя 
государя,  простиль  протопопа  во  всемъ  и  вел-бль  ему  попрежнему 
^священствовать,  испов^дывать  и  благословлять. 

Въ  самый  праздникъ  Петра  митрополита  за  столомъ  патрхарха 
присутствовалъ  и  государь  съ  боярами,  а  также  и  прощенный 
^^уxовникъ,  занимавш1Й  мЬсто  выше  архимандритовъ  послЬ  епи- 
скоповъ. 

На  праздникъ  Рождества  Христова  праздничнаго  стола  у  госу- 
даря не  было.  Къ  патр1арху  по  обычаю  былъ  посланъ  столъ  на 
домъ.  Государь  не  забылъ  и  духовника,  вел'Ьлъ  послать  ему 
также  на  домъ  -Ьствы  и  кубки  (вина),  и  вм4ст4  съ  т'Ьм7>  пригла- 
силъ  его  къ  себ*  во  дворецъ,  на  свиданье. 

Въ  1675  г.  посл^  Пасхальной  утрени  государь,  придя  въ 
Благовещенски  соборъ,  жаловалъ  своего  духовника  яйцами  и 
ц'Ьловался  съ  нимъ  въ  уста,  а  ключарей  и  весь  соборъ  жаловалъ 
къ  рук4  и  яйцами. 

При  цар^  Михаил*  Эедорович'Ь  его  духовникомъ  былъ  про- 
топопъ  Максимъ,  впоследств1и  по  какой-то  провинности  отставлен- 
ный. Его  каменныя  строешя  и  въ  томъ  числ*  каменный  погребъ 
выходили  на  Никольскую  улицу,  на  которой  рядомъ  съ  нпмъ, 
-со  стороны  двора  Трубецкихъ,  находился  дворъ  Благов4щепскаго 
попа.  Дал^е  по  Чудовской  или  Троицкой  улицЬ  стояла  противъ 
заднихъ  воротъ  Чудова  монастыря  церковь  Козмы  и  Дамьяна, 
упоминаемая  въ  л^тописяхъ  подъ  1475  годомъ. 

Въ  1504  г.  она  была  разобрана  и  заложена  новая.  По  своему 
м*стоположеп1Ю  близь  Духовникова  двора  она  и  прозывалась 
«чтЬ  у  Духовникова  двора».  При  цар*  АлексЬЬ  Михаилович*  къ 
ней  былъ  пристроенъ  пред^лъ  во  имя  св.  Филиппа  митрополита, 
обозначаемый  иногда  особою  церковью,  «чт5  на  Духовников* 
двор*».  Церковная  замля  съ  кладбищемъ  простиралась  вдоль  по 
улиц*  на  30  саж.;  поперекъ,  позади  алтаря  на  8  саж.,  въ  дру- 
гомъ  конц*  около  2  саж.  Близко  къ  церкви  въ    3-хъ   саж.   отъ 
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нея  стоялъ  дворъ  ключаря  Успенскаго  собора  1гЬрою  вдоль 
13  саж.,  поперекъ  8  саж.  Въ  1737  г.  церковь  Ковмы  и  Дамья- 
на  и  съ  предЪломъ  обгорала  и:  была  возобновлена,  а  впосл^дствхи^ 
въ  1770  г.,  была  совсЬмъ  упразднена  и  разобрана  по  случаю 
постройки  здатя  Судебныхъ  м"Ьстъ,  подъ  сгЬнами  котораго  и 
скрылось  ея  м4сто. 

За  этою  церковью  за  алтарями  сл^довалъ  конюшенный  дворъ 
Чудова  монастыря,  горница  котораго  стояла  въ  3-хъ  саж.  отъ 
алтарей  церкви.  Въ  1657  г.  онъ  занималъ  пространство  вдоль  по 
улицБ  21  саж.,  поперекъ  9  саж.  Но  въ  1702  г.  занимаемое  имъ 
пространство  составляло  220  квадратныхъ  саженъ.  По  всему  в^^- 
рояпю,  этотъ  дворъ  составлялъ  остатокъ  конюшеннаго  Татарскаго 
двора    при  АлексМ  митрополит*. 

Неподалеку,  приближаясь  къ  городовой  ст4нЬ,  стояли  подворья 
Новоспасскаго  и  Вознесенскаго  монастырей,  оба  на  925  квадрат- 
ныхъ саженяхъ  по  мбр-Ь  1680  г.,  а  по  м-Ьр*  1702  г. — на  1024  саж- 

Когда  основалось  зд'1сь  Новоспасское  подворье  съ  церковью 
во  имя  чудотворца  1оанна,  арххепископа  Новгородскаго,  св'Ьд'&нхй 
не  им^емъ.  Оно  упоминается  съ  1627  г.  Но,  в-Ьроятно,  существо- 
вало съ  давнихъ  временъ.  Оно  въ  1682  г.  располагалось  на  23  саж. 
въ  длину  и  на  16  саж.  въ  ширину.  Старое  его  м^сто  занимало 
15  саж.  въ  квадрат*.  Какъ  выше  писано,  по  царскому  указу 
1701  г.  подворье  было  отдано  во  владенье  Вознесенскаго  мона- 
стыря, а  потомъ  въ  1702  г.  поступило  во  владенье  князей  Тру- 
бецкихъ,  которые  церковь  чудотворца  1оанна  устроили  себ*  домо- 
вою  церковью. 

Въ  1723  г.  по  указу  Петра  вс4  домовыя  церкви  въ  Москв* 
были  запечатаны. 

Въ  1726  г.,  когда  князь  Иванъ  Юрьевичъ  былъ  Юевскимъ 
генералъ-губернаторомъ,  его  супруга  пра-Ьхала  въ  Москву  на  свой 
обширный  дворъ  и  по  болезни  къ  приходской  церкви  для  моле- 
шя  ездить  не  могла,  почему  и  просила  распечатать  свою  домовую 
церковь,  хотя  приходская  церковь  Козмы  и  Дамьяна  стояла  въ 
н^сколькихъ  саженяхъ  отъ  этой  домовой  церкви.  Духовная  Дика- 
стер1я  (Конспсторхя)  разрешила  для  церковнаго  служешя  распе- 
чатать церковь,  но  съ  неотм'Ьннымъ  условхемъ,  чтобы  служеше 
отправлялось  пршиомъ  приходской  церкви  Козмы  и  Дамьяна  и 
только  въ  праздники  и  въ  воскресные  дни. 
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Къ  упомянутымъ  подворьямъ,  кром-Ь  Чудовской-Троицкой  улицы, 
проходила  улица  и  воз  л*  городовой  сгЬны  оть  Николаевскихъ 
къ  Фроловскииъ-Спасскимъ  воротамъ,  до  здан1й  Вознесенскаго 
монастыря,  шириною  мимо  двора  князей  Трубецкихъ  и  Возне- 
ч^енскаго  подворья  въ  три  сажени. 

Въ  1626  г.  эта  улица  оставлена  въ  той  же  прежней  м^р^, 
но  потомъ  къ  концу  XVII  ст.,  какъ  упомянуто,  была  застроена 
хлевами  князей  Трубецкихъ. 

Зам^тимъ,  что  древшя  границы  Чудова  и  Вознесенскаго  мо- 
настырей остаются  и  до  настоящаго  времени  въ  своихъ  перво- 
начальныхъ  межахъ. 

Оканчивая  обозр'1ше  м^стъ  по  л^^вой  сторон*!  Кремлевской 
Никольской  улицы,  мы  должны  помянуть  и  то  любопытное  обсто- 
ятельство, что  въ  описанномъ  углу,  почти  возл4  самыхъ  Николь- 
скихъ  воротъ,  рядомъ  съ  стоявшею  у  воротъ  каменною  карауль- 
нею, въ  1702  г.  предполагалась  постройка  общенароднаго  театра. 
Этотъ  1702  годъ  перваго  же  января  былъ  ознаменованъ  досто- 
ч^лавною  поб'Ьдою  надъ  Шведами  въ  Лифляндш,  у  деревни  Ерес- 
фера^  гд*  генералъ  Борисъ  Петр.  Шереметевъ  разбилъ  на  голову 
Шведскаго  генерала  Шлипенбаха,  такъ  что  самое  имя  этой  де- 
ревни пр1обр^ло  въ  солдатскомъ  народ*]^  особое  выражете  взъерес- 
фергипь^  что  значило  расправиться  съ  к'Ьмъ  бы  ни  было  по- 
свойски.  Такъ  популярна  была  эта  поб'Ьда,  тЪмъ  бол^е,  что  она 
была  первою  победою  надъ  нашими  учителями  Шведами. 

3  генваря  была  получена  радостная  в'Ьсть  объ  этомъ  событхи, 
которую  принесъ  сынъ  поб'Ьдителя  Них.  Борис.  Шереметевъ. 
«Благодаренхе  Богу! — воскликнулъ  безмерно  обрадованный  госу- 
дарь,— мы  уже  до  того  дошли,  что  и  Шведовъ  побеждать  можемъ». 

10  генваря  въ  Успенскомъ  соборе  и  во  вс4хъ  церквахъ 
Москвы  былъ  отслуженъ  торжественный  молебенъ  и  при  и^шл 
пЫжл  «Тебе  Бога  хвалимъ»  былъ  троекратный  залпъ  изъ  всЬхъ 
1 1 0  пушекъ  и  изъ  ружей  поставленныхъ  на  Соборной  и  Иванов- 
ской площадяхъ  полковъ  при  звон^  во  вс^хъ  церквахъ  во  исЬ 
колокола. 

Известно,  что  всякую  государеву  и  т4мъ  бол-Ье  государствен- 
ную радость  Велик1Й  Преобразователь  всегда  старался  обращать 
въ  радость  всего  народа,  устроивая  съ  этою  ц-Ьлью  всенародныя 
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торжества  въ  род'Ь  тр1умфальныхъ  шествхй   и    въ   то   же    время 
доставляя  всенародному  множеству  различныя  погЬхи. 

На  этотъ  разъ  на  Красно11  площади  вблизи  Никольскихъ  во- 
ротъ,  въ  25  саж.  отъ  нихъ,  были  построены  тргумфальныя  свгьт- 
лицы  и  с4ни-галлереи,  въ  которыхъ  государь  далъ  банкетъ — пирь 
всему  чиновному  военному  сословш  при  увеселен1яхъ  погЬшными 
огнями,  фейерверками,  нарядными  символическими  картинами  и 
т.  п.  Пиръ  продолжалсл  всю  ночь. 

Кром4  фейерверковъ  и  разныхъ  пот-Ьшныхъ  огней,  для  народ- 
наго  увеселен1я  въ  это  время  готовилась  уже  другая  потеха — 
Комедхальныя  дМства,  для  исполнешя  которыхъ  еще  въ  1701  г, 
или  въ  этомъ  1702  г.  въ  Москву  прибыла  н-Ьмецкая  труппа  ко- 
медхантовъ,  собранная  въ  ДанцигЬ  польскимъ  комед1антомъ  Ив, 
Антон.  Сплавскимъ. 

Артисты  прйхали  и  съ  начальнымъ  комедаантомъ  Яганомъ 
Кунштомъ,  но  м-Ьста  для  исполнешя  комедхй  еще  не  было.  Ко- 
нечно, прежде  всего  мысль  о  такомъ  м-ЬсгЬ  остановилась  на  по- 
латахъ  стараго  Кремлевскаго  дворца. 

1гомед1анты  осматривали  тамошн1я  полаты  и  нашли,  что  вс4 
он4  малы  для  театра,  и  сказали,  что  пригодное  пом-Ьщеше  можно 
устроить  только  въ  Н-Ьмецкои  слобод'Ь  въ  дом*  Лефорта,  гд*  по- 
латы были  обширнее. 

Въ  Кремлевскомъ  дворце  они  избрали  было  полаты,  такъ  на- 
зываемыя  Разстригиншя^  у  Ср'Ьтенскаго  собора,  проходныя  къ 
Ратуше,  т.-е.  въ  местности  у  самыхъ  Боровицкихъ  воротъ,  очень 
удаленной  и  мало  удобной  для  народнаго  собран1я  къ  театру. 

Переписка  объ  этомъ  происходила  въ  1юл*  м^сяц*  1702  г. 

Въ  август*  6  числа  начальникъ  Посольскаго  Приказа,  въ  за- 
в-Ьдыванхи  котораго  производилось  это  д'Ьло,  бояринъ  0ед.  Але- 
кс^евичъ  Головипъ,  пнсалъ  къ  дьякамъ  Приказа  следующее: 

«По  угсазу  Великаго  государя  прикажите  комедхальной  домъ 
строить  по  размеру  и  по  желан1ю  комедааитову,  въ  КремлЬ  го- 
род*, въ*хавъ  (въ)  Никольсте  вороты  на  Л'Ьвой  сторон*,  что 
взято  м*сто  у  Трубецкихъ,  подл*  городовой  сгЬны,  за  караульнею 
каменною.  Въ  избахъ  сд*лать  частые  большге  окна  для  всякаго 
случая,  чтобъ  возможно  было  въ  окно  двумъ  челов*камъ  прол*зть; 
а  окончинъ  въ  ннхъ  не  д4лать,  для  того,  что  не  потребенъ  св*гь 
въ  комед1и.  Въ  окиахъ  же  сд*лать    двойные    затворы   и    вел*!^ 
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внутри  выписать  (расписать).  На  затворахъ  сделать  задвижные 
крюки,  когда  надобно  затворить  и  запереть,  въ  теплоте  также  и 
отворить  было  бы  удобно.  И  около  того  дому  сд-Ьлать  три  или 
четыре  избы  съ  малыми  съ  с4нцы  для  пр1'Ьзду  желающимъ  дМства 
комед1альпаго  смотреть.  Деньги  держать  на  то  строенье  отъ  рас- 
ходу изъ  Посольскаго  приказу.  И  конечно  бъ  сделано  было  все 
безъ  всякаго  мотчашя  къ  приходу  вел.  государя  къ  Москв4». 

Бояринъ  приписывалъ  собственноручно:  «Чинить  по  сему 
указу,  какъ  написано,  конечно  съ  посп'Ьшен1емъ».  Писано  съ 
пути,  отъ  Двинки  малой,  гд4  тогда  находился  государь,  направляя 
свой  путь  къ  Ладог-Ь,  а  потомъ  къ  осад-Ь  Орешка  (Нотенбурга), 
который  былъ  взять  12  октября. 

На  присланный  указъ  дьяки  ответили,  что  въ  КремлЬ  у  Ни- 
кольскихъ  воротъ,  «въ  томъ  м4ст4  ни1гакого  строен1я  строить  не- 
возможно, потому  что  наношено  кирпичу  и  всякаго  лому  и  земли 
отъ  старыхъ  полатъ  (по  случаю  постройки  цейхгауза)  велиюя 
горы,  и  тому  строешю,  гд-Ь  быть,  о  томъ  повели  къ  намъ  указъ 
прислать». 

Головинъ  писалъ,  что  если  зд'Ьсь  невозможно  строить,  то  вы- 
строить на  площади  за  Никольскими  воротами  близь  Трхумфаль- 
ныхъ  св^тлицъ,  стоявшихъ  отъ  Никольскаго  мосту  въ  25  саж., 
и  прибавлялъ:  «Комед1ю  безъ  всякаго  умедлешя  уготовляйте. 
Если  пришествхе  вел.  государя  будетъ  къ  Москв*,  не  понести  бъ 
вамъ  его  гн-Ьву  на  себ'Ь;  комедханту  гораздо  поговорите,  чтобъ 
русскимъ  языкомъ  составилъ  комедш,  и  Сплавскому  ^)  тутъ  же 
быть  велите...  Какъ  посулилъ,  чтобъ  такихъ  (ум-Ьвшихъ  по-рус- 
ски) вывезъ,  приказано,  чтобъ  ум-Ьли  (русскимъ  языкомъ)  испол- 
нить». 

Съ  постройкою  здашя  Комед1и  еще  не  знали,  какъ  поступить,  но 
актеры  уже  готовились;  приготовляли  таклсе  имъ  платье  и  разные 
предметы  для  уборки  будущаго  театра.  Для  русской  труппы  велЬно 
было  набрать  въ  ученики  10  чел.,  къ  тому  д'Ьлу  удобныхъ,  дабы 
могли  управлять  свое  д-Ьло,  которые  и  были  набраны  изъ  подья- 
чихъ  и  посадскихъ  людей.  Для  осв'Ьщешя  театральной  хоромины 
государь  повел'Ьлъ  купитъ  у  Архангельскаго  города  къ  комедди 
угодныхъ  12  паникадилъ  м'Ьдныхъ  объ  одномъ  ярусЬ,    св4чъ   по 

^)  Впосл'Ьдств1И  Сплавсюй  и  на  своемъ  двор'Ё  им-^лъ  комед1ю,  длиною  6  саж., 
шириною  3  саж.,  которая  была  у  ьего  куплена  съ  дворомъ  въ  1708  т. 
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12,  по  10,  по  9  и  по  8.  О  самыхъ  шесахъ  дьяки  писали:  «А  ка- 
кую комед1Ю  готовить  (комедхантъ  Кунштъ)  и  тому  (онъ)  принесъ 
н^Ьмецкое  письмо  и  переводятъ  на  латински  языкъ,  а  съ  латин- 
скаго  на  руссшй;  а  по  разговорамъ  переводчиковъ  слышимъ,  что 
мало  въ  неЁ  пристоинства,  и  если  хоромы  въ  такомъ  знатномъ 
м'ЬсгЬ  и  великимъ  иждивешемъ  построятъ,  а  д^ло  у  нихъ  будетъ 
малое  и  за  то,  государь,  опасны  твоему  гн'Ьву.  Комед1йные  письма 
(пьесы)  переводимъ  и  готовимъ  съ  посп^шешемъ»,  продолжали 
дьяки  уже  29  сент. 

Въ  эти  дни  сентября  и  начальные  октября  государь  готовился 
къ  осад4  Нотенбурга,  древняго  нашего  Ор-Ьшка,  который  1 2  окт. 
и  быль  взять  жестокимъ  приступомъ  съ  учасйемъ  бомбардирскаго 
капитана,  какь  Петрь  числиль  себя  въ  состав'Ь  арм1и. 

Передъ  приступомъ  8  окт.  быль  роздыхъ,  а  въ  это  число 
Головинь  написалъ  дьякамь  указъ:  «О  комедаи  и  комедгантахъ  учи- 
ните по  прежнему  моему  о  томь  письму,  чтобь  конечно  театрумъ 
готовь  был'ь  къ  пришеств1ю  в.  государя  въ  Лефортовскомъ  дому». 

Въ  ответь  дьяки  писали  2 1  октября,  что  въ  Лефортов-Ь  полата, 
гд%  быть  комедш,  театрумъ  сдЬланъ  и  робяты  выбраны  изъ  по- 
дьячихъ  и  изъ  посадскихъ  людей,  отданы  комедаанту  и  учатся,  а 
въ  Еита^-город^  на  Красную  площадь  для  строешя  хоромины 
комед1йской  Л']^СЪ  возятъ. 

Первоначальный  разм']^ръ  храмины  по  требовашю  Еуншта 
должень  быль  простираться  на  20  саж.  въ  длину,  12  саж.  попе- 
рекъ  и  6  саж.  въ  вышину.  Но  такъ  какь  м4сто  для  постройки 
заключало  въ  себ^  только  25  сале,  отъ  св'Ьтлиць  до  Никольскаго 
моста,  то  разм'Ьръ  храмины  быль  уменьшенъ  и  теперь  нм'Ьлъ 
длиннику  18  саж.,  поперечнику  10  саж.,  при  чемъ  отъ  св-Ьтлицъ 
было  отступлено  на  2  саж. 

Взявши  Нотенбургъ  (Ор'Ьшекъ)  тогда  же,  въ  1702  г.,  про- 
именованный Шлисельбургомъ,  Петрь  захотЬлъ  и  народу  показать 
на  театр*,  какъ  это  происходило,  а  потому  повел^лъ  изготовить 
подобающую  пьесу,  о  чемъ  дьяки  писали  къ  Головину  31  октя- 
бря: «О  строеши  комед1и  непрестанно  комедаанту  говоримь  и 
комед1Ю  о  ВЗЯТ1И  города  Ор'Ьшка  онъ  пишетъ  и  обещался  изго- 
товить вскор-Ь,  только  для  удобнаго  подлинника,  спрашиваетъ, 
чтобь  ему  дать  на  письмЬ,  какпмь  поведешемь  тоть  городь  взять, 
л  къ  памь  октября  по  3 1  никакой  ведомости  о  томь  не  прислано. 
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А  въ  Лефортовой  большой  полат4  около  театрума  и  хоры  до- 
строиваются;  а  на  Красной  площади  хоромину,  щЬ  впредь  коме- 
Д1ямъ  быть,  д'Ьлаютъ,  забираютъ  по  заборному  въ  столбы  и  мхомъ 
мшаютъ,  чтобъ  во  время  комед1альнаго  }^^йствв^  в']^теръ  не  про- 
ходилъ». 

Комед1альная  храмина,  однако,  строилась  почти  ц^лый  годъ. 
Только  18  сент.  1703  г.  посольств  дьяки  донесли  Головину,  что 
комедШная  храмина  совершена  и  новый  начальный  комедхантъ 
(посл4  умершаго  Куншта  поступилъ  золотого  д^ла  мастеръ  Арте- 
ме Фирштъ — Оио  Р1Г81;)  въ  той  храмин*  на  театрумъ  64  кар- 
тины живописнымъ  письмомъ  написалъ;  платье  комедйное  сдЪ- 
лалъ  вновь;  зав'Ьсъ  на  томъ  театр*  хочетъ  делать  новый,  кам- 
чатый луданной,  а  старый  тафтяный  завись  изъ  Лефортовскихъ 
полать  переносить  не  хочетъ...  Ученики  до  сего  числа  6  комедШ 
выучили  вновь,  а  къ  тому  еще  4  комедаи  разныхъ  имъ  учить 
розданы  будутъ  вскор*  (они  начали  учить  комед1и  съ  марта 
месяца  1703  г.). 

сА  про  готовность  всего  театрума  сказалъ,  что  посп4етъ  весь 
нйготово  въ  дв*  недели,  только  домогается,  дабы  изнутри  ст^ны 
у  чулановъ  (ложъ)  наружныя  выписать  и  для  зимняго  времени 
приделать  къ  храмин*  дв*  избы  3-хъ  саженныхъ,  потому  что 
комед1антамъ  въ  платье  убираться  нег^;  и  т*  бы  избы  построить 
къ  той  сторон*  отъ  театрума  къ  Никольскимъ  воротамъ  и  про- 
рубить бы  огь  большой  храмины  въ  т*  избы  двери». 

Вел*но  сд*лать  избы;  чуланы  снаружи  выписать  аспидомъ 
цв*тнымъ  (подъ  мраморъ),  а  зав*сы  въ  чуланы  перенести  изъ 
стараго  театра. 

Готовый  театрумъ  былъ  открыть  для  охотныхб  стттргьльщи- 
коеъ^  съ  которыхъ  (15  мая  1704  г.)  въ  день  было  собрано  за  на- 
значенныя  м*ста  по  ярлыкамъ  (билетамъ)  16  р.  20  алт.  4  деньги. 
Въ  другой  день,  22  мая,  собрано  17  р.  30  алт.  2  деньги,  а  въ 
полгода,  съ  15  мая  по  10  ноября,  было  собрано  388  р.  9  алтынъ 
4  деньги.  Въ  ма*,  на  праздникъ  Вознесенья,  игра  была  отста- 
влена; Головинъ  подтвердилъ,  что  «противъ  праздниковъ  не  быть 
комедаи».  Потомъ  въ  шн*  дьяки  доносили,  что  «комед1и  въ  указ- 
ные дни  на  вся  нед*ли  отправляются,  только  танцовальныхъ 
мастеровъ  никого  н*тъ,  а  который  и  былъ,  Карлусъ  Кошй,  моло- 
дой, и  тотъ  всегда  бываетъ  для  ученья  въ  Измайлов*  (у  царицы 
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Прасковьи  ведор.  въ  собственной  ея  величества  комедш)».  Р'Ь- 
шено:  если  не  станетъ  бывать  въ  комедДи,  не  давать  ему  жало- 
ванья. Въ  летнее  время  комед1я  действовала  днемъ,  а  не  ночью, 
и  бывалъ  тогда  сборъ  по  24,  20,  15,  10,  8  и  по  5  р.  на  день. 

Когда  въ  осеннее  время  стали  действовать  ночью,  то  смотря- 
щихъ  въ  прйзде  бывало  малое  число  и  сборъ  бывалъ  рублей 
по  7,  по  5,  по  3  и  по  2  и  по  полтора  рубля  въ  день,  потому 
что  по  тогдашнимъ  городскимъ  порядкамъ  въ  воротахъ  вездЬ 
взимали  двойной  платежъ,  какъ  въ  комедш,  такъ  и  изъ  комедхи 
едучи. 

Какъ  только  обозначилось  такое  обстоятельство,  то  этотъ  пла- 
тежъ былъ  отм^нень;  въ  назначенные  для  игры  дни  ворота 
Кремля,  Китая  и  Б^лаго  города  въ  ночное  время  не  запирались 
и  пошлины  съ  проезжихъ  не  собирали  для  того,  чтобы  ездили 
въ  комед1Ю  охотно. 

Иноземнымъ  актерамъ  по  договорамъ  жалованье  было  до 
крайности  великое.  Яганъ  Кунштъ  получалъ  3500  р.  да  на  дворъ 
(квартиру)  30  р.  Когда  онъ  померъ,  поступивши  на  его  м4сто 
Артем1й  Фирштъ  запросилъ  4000  р.  Музыканты  получали  раз- 
личную сумму  по  договорамъ.  Ихъ  числилось  16  чел.  Одни  по- 
лучали по  80  р.,  друпе  по  114,  по  120,  по  146,  по  280  р.  въ 
годъ  и  особо  на  квартиру  по  20  и  по  25  р.  Всего  на  ипозем- 
цевъ  выходило  6119  р. 

А  Русскимъ  комед1антамъ  окладу  не  учинено,  а  примерно 
расчислено  давать  первому  60  р.,  семи  челов-Ькамъ  по  50  руб., 
тремъ  по  45  р.,  одному  40  р.,  всего  12  чел. — 585  р.  Такъ  что 
по  этому  вычислешю  требовался  расходъ  на  театръ  въ  годъ 
6704  р.  Однако  эта  сумма  была  сокраш;ена,  и  въ  1704  г.  коме- 
даантъ  Фирштъ  съ  товарищами  получалъ  всего  3630  р.  Въ  томъ 
же  году  Русск1е  комед1анты,  12  челов.,  получали:  первый — 9е- 
доръ  Буслаевъ  40  р.,  семеро  по  30  р.,  трое  по  25  р.,  одинъ 
20  р.,  всего  345  р. 

1704  г.  октября  16  была  комед1я  Русская  и  Немецкая  ивъ 
той  комедаи  были  собственныя  (валшыя)  персоны.  Во  время  дМ- 
СТВ1Я  челядникъ  комедданта  Фиршта,  породою  Шведъ,  сидя  въ 
1шжнихъ  м'Ьстахъ  пилъ  табакъ  (курилъ).  Приставленный  надзи- 
рать за  порядкомъ  въ  театре  подьяч1й  Посольскаго  приказа,  увидя, 
что  Шведъ  пьетъ  табакъ  неискусно,  изъ  трубки  пепелъ  съ  огнемъ 
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сыплетъ  на  полъ  съ  велпкимъ  небрежешемъ,  сталъ  ему  говоритьу 
чтобы  онъ  табакъ  курить  вышелъ  на  дворъ.  Въ  отв'Ьтъ  на  это 
челядникъ  бранилъ  подьячаго  матерны,  замахивался  бить,  хва- 
талсл  за  саблю  и  кричалъ,  что  ему  курить  не  запретить  никто  и 
не  боится  онъ  никого.  Подьяч1й  пошелъ  на  театръ  и  пожало- 
вался Фиршту  на  неистовство  его  челядника.  Фирштъ  ничего  не- 
учинилъ  на  эту  жалобу.  Когда  подьячхй  сошелъ  съ  театру ма^ 
челядникъ  изнев4сть  съ  затылка  ударилъ  его  изо  всей  силы  по- 
лицу  и  разбилъ  до  крови.  Явились  деньщики  и  взяли  буяна,  ко- 
торый снова  кричалъ  невежливо,  что  ему  табакъ  курить  никто 
не  закажетъ,  вынималъ  изъ  ноженъ  саблю  и  рвался  изъ  рукъ^ 
деньщиковъ.  Однако  его  вывели  изъ  комедш  и  за  его  неистов- 
ство и  крикъ  и  за  озорничество  тутъ  лее  учинено  ему  наказаше^ 
бить  батогами,  чтобъ  ему  и  инымъ  впредь  не  повадно  было  такъ- 
безчинно  и  невежливо  въ  комедхи  поступать. 

Проминовалъ  годъ,  и  Руссюе  ученики  подали  донесете,  въ 
которомъ  жаловались  на  учителя  Фиршта,  что  онъ  учить  ихъ  не* 
съ  прилежан1емъ,  бываетъ  для  ученья  въ  комедайномъ  дом-Ь  на 
малое  время,  въ  неделю  и  въ  дв-Ь  является  одинъ  разъ  и  учить 
часъ  и  два  и  отъ  того  въ  ученьи  чинитъ  замедлеше;  которыя 
комедаи  они  выучили,  и  гЬ  по  его  нерад'Ьнхю  въ  комплементах^ 
и  за  недознанхемъ  въ  р^чахъ  д^йствуютъ  въ  нетвердости,  почему 
и  просили,  чтобы  выбрать  изъ  нихъ  же  Русскихъ  комед1антовЪ' 
одного  человека  или  двухъ,  по  усмотр-Ьнш,  для  того,  чтобы  дей- 
ствовать въ  р-Ьчахъ  въ  твердости,  дабы  можно  было  действовать- 
и  безъ  него,  учителя.  Они  требовали,  чтобы  учитель  приходилъ 
въ  комедхйный  домъ  два  раза  въ  неделю  учить  комплементовъу 
въ  зимнее  время  со  втораго  часа  по  шестой,  въ  л4тнее  время 
съ  третьяго  по  десятый  часъ.  Доношеше  подписалъ  трет1й  коме- 
д1антъ  Петръ  Боковъ. 

Дальнейшая  истор1я  этого  уже  не  придворнаго,  а  общедо-- 
ступнаго  публичнаго  театра  выходитъ  изъ  пред^ловъ  нашего  опи- 
сашя.  Упомянемъ  только,  что  Комед1антск1й  домъ  у  Никольскихъ 
вороть  существовалъ  еш,е  въ  1733  г.,  когда  его  предполагали  возоб- 
новить, а  8ат4мъ  было  повелено  этотъ  домъ  больше  не  строить  ^). 


*)  Сборникъ  Архивныхъ  бумагъ  о  Петр*  Ведикомъ,  П,  311 — 319.  Наши  Опыть» 
идучен1я  Русскихъ  древностей,  II,  432  и  сл-Ьд. 
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Правая  сторона  Никольской  улицы  была  занята  дворами  со- 
^орнаго  духовенства  и  двумя  монастырскими  подворьями.  У  са- 
мыхъ  Никольскихъ  воротъ  было  пустое  М'Ьсто  въ  12  саж.  въ 
квадрате,  щЬ  существовалъ  общественный  колодезь,  занимавши 
М'Ьсто  въ  17а  саж.  въ  квадрагЬ.  Онъ  находился  въ  9  саж.  отъ 
городовыхъ  воротъ,  въ  3  саж.  отъ  Никольской  и  въ  2  саж.  огь 
Житницкой  улицъ,  въ  пространстве  между  улицами  на  67»  саж. 

Зат^мъ  сл^довалъ  (1626  и  1657  гг.)  дворъ  соборнаго  дьякона 
Аванас1я  на  57з  саж.  ширины  по  воротамъ  или  по  улиц'Ь  и  на 
7  саж.  длины  вглубь  двора  съ  одной  стороны  отъ  Никольскихъ 
воротъ  и  на  10  саж.  съ  другой  противоположной  стороны. — Ря- 
домъ  сл-Ьдоваль  дворъ  Благов^щенскаго  попа  Алексия  на  15  са- 
женяхъ  ширины  по  улиц*  и  на  14  саж.  длины  вглубь  двора. 
Возле  этого  двора  находилось  подворье  Новод^вичьяго  монастыря 
(въ  1626  г.  Рождественскаго  Владим1рскаго  монастыря)  шириною 
по  воротамъ  21  саж.,  въ  заднемъ  конце  11  саж.  и  длиною  со 
<^тороны  поповскаго  двора  12  саж.,  со  стороны  переулка  2171  саж. 
(по  другому  чертежу  29  саж.). — Переулокъ,  который  назовемъ  Си- 
моновскимъ,  шириною  былъ  въ  2  саж.,  а  длиною  327,  саж. 
Пространство  отъ  городовыхъ  воротъ  до  переулка  равнялось 
55  саж.  (по  другому  чертежу  насчитывается  53  саж.).  Онъ  про- 
ходилъ  между  воротами  теперешнихъ  здан1й  Арсенала  и  Судеб- 
ныхъ  м^стъ  и  по  другому  чертежу  им^лъ  длины  247а  саж.,  что 
неверно  ^).  По  переулку  съ  противоположной  стороны  находи- 
лось другое  подворье,  подворье  Симонова  монастыря,  выходившее 
част1Ю  своего  двора  и  на  Никольскую  улицу.  За  Симоновскимъ 
лодворьемъ  стоялъ  дворъ  попа  Владимхра  въ  1626  г.,  авъ  1676  г., 
дворъ  Благовещенскаго  собора  ключаря  Василья  Климонтова, 
занимавши  место  длиною  по  улице  на  107^  саж.,  шириною  въ 
обоихъ  концахъ  по  77а  саж.  Въ  межахъ  дворъ  примыкалъ  съ 
юдной  стороны  къ  патрхаршему  конюшенному  двору,  позади  къ 
огороду  боярскаго  двора  Сем.  Лук.  Стрешнева  и  съ  третьей 
<^тороны  къ  Симоновскому  подворью.  Въ  1676  г.  этотъ  дворъ  пусто- 
валъ  и  по  челобитью  патр1арха  былъ  ему  отданъ  для  распро- 
-странешя  патрхаршаго  конюшеннаго  двора,  по  какому  случаю 
сохранилась  и  опись  поповскихъ  хоромъ,  служащая  вообще  ха- 

1)  Плавы  Москвы  XVII   в']&ка.   М.,  1898  г.   Развор']^чввыя  покадав1Я   м^ры, 
встр'Ьчающ1яся  и  вижс,  мы  пом'бщаемъ  въ  скобкахъ. 
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рактеристикою  деревянныхъ  посароекъ  въ  Кремл'Ь  и  бытовыхтг 
порядковъ  жившаго  зд4сь  духовенства.  «А  на  томъ  двор*  хо- 
ромнаго  строен1я»,  говорить  эта  опись,  «горница  съ  комнатою  на 
жилыхъ  подкл'Ьтахъ;  противъ  ихъ  с4ни  съ  вышкою,  а  изъ  с4ней 
крыльцо  всходное  о  дву  л^Ьстницахъ.  Позади  горницы  и  комнаты 
с^ни.  Баня  дву  сажень.  Погребъ  дубовый  трехъ  сажень;  надъ 
тЬмъ  погребомъ  напогребница  съ  сушиломъ  трехъ  сажень.  Подл*- 
напогребницы  и  сушила  на  столбахъ  сушило  ж%  рубленое  че- 
тырехъ  сажень;  а  подъ  т4мъ  сушиломъ  погребъ  дубовой.  А  по 
другую  сторону  воротъ  конюшня,  а  на  ней  сушило  старое.  А 
около  того  двора  съ  трехъ  сторонъ  огорожено  заборомъ.  Да  подл*^ 
сушила  и  погреба  ворота  о  дву  щитахъ  да  калитка...» 

Таковы  были  необширныя  постройки  въ  Кремле,  принадле* 
жавш1я  духовному  чину.  Так1я  же  постройки  суп1;вствовали  и  на 
болрскихъ  дворахъ  для  дворовыхъ  людей  управляющаго  чина. 
Хоромы  самихъ  бояръ,  конечно,  были  несравнимо  обширн']^е  и 
слоясн'бе. 

Житницкая  улица. 

Теперь  перейдемъ  къ  обозр-Ьнш  дворовъ  по  улиц-Ь  Житницкой^ 
которая  отъ  Никольскихъ  воротъ  направлялась  почти-что  по  лиши 
здашя  Арсенала  къ  Троицкому  подворью  и  къ  Троицкимъ  во- 
ротамъ. 

Справа  отъ  воротъ  на  план*  Кремля  временъ  Годунова,  сл'Ьд. 
въ  конц*  XVI  ст.,  зд4сь  отъ  угловой  Кремлевской  башни  Соба- 
киной  и  до  средней  глухой  башни  у  самой  ст4ны  показанъ  длин- 
ный рядъ  городскихъ  Житницъ,  впереди  которыхъ,  по  самой  ихъ 
середин*,  выходя  на  улицу,  стояли  хоромы  и  дворъ  боярина  Гри- 
гор1я  Васильевича  Годунова  (|  1598),  двоюроднаго  брата  Борису^ 
заслужившаго  добрую  память  за  то,  что  держалъ  себя  передъ 
властителемъ  Борисомъ  независимо,  не  одобрялъ  его  злодМскихъ 
козней  и  не  пошелъ  къ  нему  въ  сов^тъ  для  убхешя  царевича 
Димитр1я.  Есть  свидетельство,  что  Борисъ  уморилъ  его  отравою 
въ  тотъ  же  годъ,  какъ  померъ  царь  ведоръ  Иван.,  у  которага 
онъ  былъ  любимьшъ  ближнимъ  бояриномъ,  исполняя  должность 
дворецкаго  еп1;е  со  временъ  Грознаго. 

Кто   влад4лъ  этимъ  дворомъ  въ  царствоваше  Бориса  Году- 
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нова,  неизвестно,  но  вероятно  кто-либо  изъ  Годуновскаго  же 
родства. 

При  цар-Ь  Михаиле  ведорович4  весь  этотъ  Кремлевскш  зтолъ, 
застроенный  теперь  Арсеналомъ,  отъ  самыхъ  воротъ  и  до  угловой 
Ообакиной  башни  съ  значительнымъ  пространствомъ  и  по  горо- 
довой сгЬн4  со  стороны  Неглинной,  находился  во  влад^ши  бо- 
ярина князя  Бориса  Михаиловича  Лыкова-Оболенскаго,  который 
былъ  женатъ  на  родной  тетк^  царя  Михаила,  Настасье  Ники- 
тичн-Ь  Романовыхъ.  Онъ  получилъ  это  м^сто  не  только  по  родству 
съ  царемъ,  но  еще  бол'Ье  за  вшогую  службу. 

Лыковъ  Б.  М.  появляется  на  царской  служб*  въ  1596  г. 
рындою  при  ирхем*  Цесарскаго  посла.  Это  даетъ  поводъ  предпо- 
лагать, что  молодой  Лыковъ  былъ  красивой  наружности,  такъ 
какъ  въ  рынды  избирались  стольники  дворяне,  обладавпйе  именно 
этимъ  качествомъ.  Въ  1600  г.  онъ  воеводствовалъ  въ  Белгород*- 
Но  видимо,  что  онъ  не  сочувствовалъ  Годуновскому  царство- 
ванш)  и  потому  при  появленш  Самозванца  не  помедлилъ  пере- 
даться на  его  сторону  и  по  его  распоряженш  усердно  приводилъ 
къ  кресту  на  его  имя  Украинные  города.  Въ  это  же  время,  идя 
<^ъ  полками  наскоро  къ  Москве,  Самозванецъ  указалъ  ему  быть 
воеводою  въ  Большомъ  полку  вторымъ  подл*  кн.  Вас.  Вас.  Го- 
лицына. Въ  тотъ  же  1605  г.,  когда  Самозванецъ  возсЬлъ  на 
Московскомъ  престол*,  Лыковъ  получилъ  немаловажную  долж- 
ность крайчаго,  а  вскор*  потомъ  и  важный  санъ  боярина  въ 
1606  г.  Такое  быстрое  повышеше  объясняется  поведешемъ  Са- 
мозванца, который  въ  качеств*  истиннаго  сына  Грознаго,  сокру- 
шивъ  Годуновыхъ  съ  ихъ  сторонниками,  необходимо  долженъ 
^ылъ  тотчасъ  же  возвысить  свое  родство  Нагихъ  и  часпю  Ро- 
мановыхъ; а  Лыковъ,  какъ  упомянуто,  былъ  женатъ  на  сестр* 
ведора  (Филарета)  Никитича  Романова,  Анастасхи  Никитичи*. 
Этотъ  бракъ  и  въ  царствован1е  царя  Михаила  ведоровича  много 
способствовадъ  его  приближешю  къ  царской  семь*  и  къ  тому 
почету,  какимъ  онъ  тогда  пользовалс-я. 

Поел*  Самозванца  онъ  исправно  служилъ  царю  В.  И.  Шуй- 
<^кому  во  вс*хъ  важныхъ  военныхъ  д*лахъ,  воеводствуя  иногда 
и  въ  полкахъ  Скопина-Шуйскаго  противъ  Поляковъ  и  Русскихъ 
воровъ,  противъ  Лисовчиковъ  и  Тушинцевъ. 

Во  время  Московской  Розрухи,  когда  государствомъ  управляли 
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именемъ  королевича  Владислава  и  подъ  руководствомъ  Поляка 
ГонсЬвскаго  знаменитые  сидячхе  въ  Кремл*  бояре,  Лыковъ,  ка- 
жется, сид-Ьлъ  также  въ  ихъ  числ-Ь. 

Въ  первые  годы  царствовашя  царя  Мих.  0ед.  Лыковъ  про- 
<'лавился  усмирен1емъ  разорителей  Государства,  повсюду  рыскав- 
шихъ  для  грабежа  казаковъ,  такъ  что  этотъ  его  подвигъ  заслу- 
жилъ  даже  вниман1е  л'Ьтописцевъ,  описавшихъ  его  д'Ьла  съ  долж- 
ною подробностью.  Потомъ  онъ  отличился  въ  войн*  противъ 
Владислава  въ  1617  и  1618  гг. 

Зат^мъ  въ  1632  г.,  во  время  новой  войны  съ  Поляками,  онъ 
былъ  назначенъ  идти  подъ  Смоленскъ  въ  товарищахъ  съ  кн. 
Дм.  Мамстрюковичемъ  Черкасскимъ.  Такое  назначенхе  ему  очень 
не  понравилось  и  онъ  билъ  челомъ  государю,  что  ему  съ  кн. 
Черкасскимъ  быть  нельзя,  потому  что  у  него,  кн.  Черкасскаго, 
обычай  тяжелъ  и  передъ  нимъ  онъ,  Лыковъ,  старъ,  служить  го- 
сударю 40  л*тъ,  а  л4тъ  съ  тридцать  ходить  своимъ  набатомъ 
(турецюй  барабанъ),  а  не  за  чужимъ  набатомъ  и  не  въ  товари- 
щахъ. Но  кн.  Черкасск1й  съ  своей  стороны  билъ  челомъ  на  Лыкова 
о  безчеспи  и  оборони.  Государь  принялъ  сторону  Черкасскаго  и 
указалъ  за  его  безчестье  доправить  на  боярин*  княз*  Лыков-Ь  въ 
пользу  Черкасскаго  его  окладъ  жалованья  вдвое —  1200  р. 

Однако  вместо  обоихъ  на  службу  подъ  Смоленскъ  были  на- 
значены Б.  М.  Шеинъ  и  Д.  М.  Полеарс1пй. 

Порядки  и  уставы  местничества  обездоливали  тогдашнихъ 
людей  большого  и  малаго  чина.  Въ  самомъ  начал*  царствованхя 
Михаила  бедоровича,  въ  1613  г.  сентября  8,  на  праздникъ 
Рождества  Богородицы,  государь  вел'Ьлъ  быть  у  чиновнаго  стола 
боярамъ  кн.  е.  И.  Мстиславскому,  Ив.  Никитичу  Романову  и 
ем5%  кн.  Лыкову,  ч^мъ  оказывался  ему  не  малый  почеть;  по  онъ 
заявилъ  государю,  что  ему  меньше  Романова  быть  невместно,  а 
Романовъ  сталъ  бить  челомъ  о  безчестьи.  Государь  раскручинился 
и  говорилъ  Лыкову  много  разъ,  чтобъ  онъ  у  стола  былъ,  а  подъ 
Романовымъ  ему  быть  можно.  В-Ьроятно,  въ  виду  большой  кру- 
чины государя,  Лыковъ  смирился  и  сЬлъ  за  столъ  подъ  Рома- 
новымъ, и  когда  поел*  стола  по  обычаю  государь  лсаловалъ 
бояръ,  подавалъ  имъ  чаши,  Лыковъ  ходилъ  къ  чаш*  поел*  Ив. 
Ник.  Романова,  и  поел*  стола  уже  не  билъ  челомъ  о  своей  не- 
вместимости. 
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Но  въ  другой  разъ  1614  г.  на  Вербное  воскресенье,  Папр.^ 
когда  быль  назначенъ  такой  же  чиновный  и  почетный  столь  съ 
т1ми  же  самыми  лицами,  Лыковъ  снова  сталъ  бить  челомъ,  что 
подъ  Романовымъ  ему  быть  невместно  по  отечеству.  Въ  своку 
очередь  Романовъ  билъ  челомъ,  что  Лыковъ  гЬмъ  его  обезчестилъу 
что  быть  съ  нимъ  у  стола  не  хочетъ.  Государь  напомнилъ  Лы- 
кову о  предыдущемъ  случае,  когда  онъ  былъ  ниже  Романова  и 
не  жаловался  на  то,  и  что  вообще  ему  Борису  съ  Романовымъ 
молшо  быть,  повторялъ  государь.  Но  Борись  въ  это  время  уперся 
необычайно  и  говорилъ,  что  меньше  Романова  ему  никоторыми 
д'Ьлы  быть  невместно.  Лучше  бы  его  вел4лъ  государь  казнить 
смертью,  а  меньше  Ивана  быти  не  вел^дъ.  А  если  государь  ука- 
жетъ  быть  ему  меньше  Романова  по  своему  государеву  родству, 
что  ему  государю  по  родству  Иванъ  Никитичь  дядя,  и  онъ  Лы- 
ковъ тогда  съ  Ив.  Никитичемь  быть  готовь.  Государь  говорилъ, 
что  меньше  Ивана  Ник.  гвб^  Лыкову  быть  можно  по  многимъ 
м4рамъ,  а  не  по  родству,  и  онъ  бы  Лыковъ  его  государя  не  кру- 
чиниль,  садился  бы  за  столь  подъ  Иваномь  Ник.  Но  Борись 
государева  указу  не  послушаль,  за  столь  не  с4лъ  и  по4халъ  кь 
себ'Ь  на  дворь.  Государь  велЪлъ  послать  за  нимъ  съ  приказомъ, 
чтобъ  -Ьхаль  кь  столу,  а  если  не  по'Ьдетъ,  то  государь  велитъ 
его  Лыкова  выдать  головою  Ивану  Ник.  Посылали  за  нимъ  два 
раза  съ  такимь  на1сазомъ,  но  послы  возвращались  съ  отв^томъ, 
что  Борись  не  послушался  государева  указу,  кь  столу  не  -Ьдеть, 
и  говорить,  что  онъ  ^хвиъ  готовь  кь  казни,  а  меньши  Ивана 
Ник.  ему  не  бывать. — Поел*  стола  государь  послаль  двоихъ  дво- 
рянь  и  вел'Ьлъ  имъ,  взявь  кн.  Бориса,  отвести  его  кь  Ивану  Ни- 
китичу за  его  безчестье,  сказать  Ивану  Ник.  государево  жалованье 
и  выдать  кн.  Бориса  ему  головою.  Такъ  это  и  было  исполнено. 

Так1я  м-Ьстническхя  стычки  сл}^ались  нередко  и  получившему 
должное  по  уставу  местническое  возмездде  нисколько  не  вредили 
и  не  изменяли  занятаго  имъ  въ  службЬ  положешя. 

Въ  сентябре  того  же  1614  г.  Лыкову  поручена  была  немало- 
важная служба — усмирять  бродившихъ  по  всей  земл-Ь  разбойни- 
ковь  казаковь. 

Поел*  войны  съ  королевичемь  Владиславомь  онъ  въ  1619г. 
управляль  Разбойнымь  приказомъ,  потомъ  быль  (въ  1620  г.) 
назначенъ  первымь  воеводою  въ  Казань,    гд^    и    воеводствовалъ 
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до  1622  г.  Въ  Москв*  въ  1624  г.  и  1626  г.  насвадьбахъ  госу- 
даря онъ  занималъ  очень  почетное  м4сто  конюшаго  съ  обязанно- 
стш  'Ездить  всю  ночь  около  С']&нника  или  спальни  новобрачныхъ. 
^а  царскими  чиновными  столами,  какъ  упомянуто,  онъ  также  за- 
яималъ  почетныя  м'Ьста.  Въ  отсутствхе  изъ  Москвы  государя  ему 
поручалось  иногда  береженье  города  и  царскаго  двора  въ  1629  и 
въ  1640  г. 

Въ  1628 — 1629  г.  онъ  управлялъ  Монастырскимъ  приказомъ, 
<ъ  1629  по  1635 — Ямскимъ  приказомъ,  потомъ  въ  1635 — 1642  г. 
приказомъ  Казанскаго  дворца  и  въ  1638  г.  Баменнымъ  приказомъ. 
Вм-ЬстЬ  съ  т4мъ  онъ  участвовалъ  иногда  въ  переговорахъ  съ 
иноземными  послами.  Его  богатство  или  достатокъ  выражались 
т^мъ,  что  при  встр']&чахъ  пословъ  онъ  выставлялъ  въ  наряде 
своихъ  дворовыхъ  людей  отъ  12  до  16  чел.,  что  должно  обозна- 
чать среднее  состояше  боярскаго  житья,  ибо  бол^е  богатые  вы- 
<тавляли  по  30  челов'Ькъ. 

Прослуживъ  л'Ьтъ  50  слипшомъ,  Лыковъ  померъ  въ  старости 
въ  1646  г.,  въ  годъ  вступлешя  на  царство  царя  АлексЬя  Ми- 
хаиловича. 

Дворъ  его  оставался  за  его  вдовою  Анастасхею  Никит.,  умер- 
шею въ  1655  г.  Передъ  кончиною  она  поступила  въ  монастырь 
и  скончалась  схимницею.  При  жизни  она  пользовалась  т^^мъ  же 
лочетомъ,  какъ  и  ея  супругъ. 

Насл'Ьдниковъ  посл^  нихъ  не  осталось,  и  дворъ  ихъ  поступилъ 
во  владенье  государя. 

Дворъ  боярина  занималъ  пространство  отъ  городовой  сгЬны  до 
улицы  со  стороны  сосЬдняго  двора  боярина  Шереметева  35  (33) 
<аж.;  съ  другой  стороны  подл*  Никольскихъ  воротъ  38  саж.;  по- 
лерекъ,  по  улиц*,  около  40  саж.  и  подл*  стЬны  около  45  сажень. 

Лыковъ  распоряжался  въ  своемъ  двор*  по-боярски,  само- 
вольно, зад'Ьлалъ  даже  и  всходъ  на  Никольск1я  ворота  особо  вы- 
"Строенною  полаткою  и  возл*  воротъ  у  городовой  ст^ны  построилъ 
хаменную  церковь  во  имя  Всемилостиваго  Спаса  и  Владим1рской 
Богородицы.  Долгое  время  и  поел*  его  смерти  его  дворъ  прозы- 
вался Жыковымъ  дворомъ.  При  цар*  АлексЬ*  Мих.  на  этомъ 
двор4,  вероятно,  уже  по  кончин4  боярыни,  вдовы  Лыкова,  было 
устроено  такъ  называемое  ^рл^ашелг^ское  подворье.  Оно  такъ  име- 
новалось по  поводу  принадлежности  его  Архангельскимъ  влады- 
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камъ,  митрополитамъ,  арх1епископамъ  и  епископамъ,  которые^ 
присвоивали  себ'Ь  это  наименоваше  не  отъ  города  Архангельска, 
тогда  бы  они  прозывались  Архангелогородскими,  а  отъ  Архан- 
гельскаго  Московскаго  собора,  гд'Ь  они  учреждались  для  почет- 
наго  поминовешя  по  усопшимъ  великимъ  князьямъ  и  царямъ. 

Сколько  изв4стно,  первымъ  изъ  этихъ  владыкъ  быль  Еласун- 
СК1Й  (Галасунсшй)  арх1епископъ  изъ  Грековъ,  прибывппй  въ  Мос- 
кву съ  патрхархомъ  1ерешею  въ  1588  году,  и  по  всему  в'Ьроятш 
въ  то  время,  когда  патр1архъ  поставлялъ  на  м^ста  многихъ  дру- 
гихъ  Русскихъ  владыкъ,  и  Арсешй  былъ  учрежденъ  богомоль- 
цемъ  въ  Архангельскомъ  собор'Ь.  О  немъ  въ  записке  (1610  г.) 
о  царскомъ  двор'Ь  сказано,  что  «безотступно  живетъ  у  царскихъ 
гробовъ  у  Архангела  и  служитъ  завсегда  по  родитвл§хъ  государ- 
скихъ».  При  т^хъ  гробахъ  онъ  находился  и  въ  Смутное  время, 
сидя  съ  боярами  въ  пл-Ьну  у  Поляковъ  въ  Кремл*. 

Въ  это  время  къ  концу  сиденья  съ  пимъ  совершилосъ  чудо. 
Онъ  изнемогалъ  отъ  голода,  какъ  и  всЬ  Кремлевсюе  сид^льцы^ 
уже  готовился  къ  смерти  и  отходную  себ'Ь  проговорилъ,  лежа  въ 
своей  кель^.  Вдругъ  слышитъ,  кто-то  подошелъ  тихо  къ  кель'Ь 
и  творить  входную  обычную  молитву:  «Господи  1исусе  Христе 
Сыне  Божш,  помилуй  насъ».  Арххепископъ  едва  уже  могъ  от- 
в4тить — аминь.  Въ  келью  вошелъ  чудотворецъ  Серий  и  въ  кель-Ь 
возс1ялъ  вел1й  св^тъ.  Святый  чудотворецъ  проговорилъ  ему,  что 
ради  молитвъ  Богородицы  и  всЬхъ  святыхъ  Господь  Богъ  на 
утро  градъ  Китай  предастъ  въ  руки  христ1анъ  и  враговъ  низло- 
жить. Такъ  и  случилось  22  октября  1612  г. 

При  пемъ  же,  еще  въ  1610  г.  октября  20,  за  9м4сяцевъдо 
низложешя  съ  царства  Шуйскаго  (17  шля  1611  г.),  ,сл4довательна 
предъ  началомъ  настоящей  Смуты,  въ  Архангельскомъ  собор'Ь 
совершилось  особое  чудо. 

Въ  полночь  съ  четверга  на  пятницу  были  услышаны  гласы 
плачевные  и  шумъ  большой,  аки  н4к1я  сопротивоборныя  беседы 
и  потомъ  псальмское  священнослов1е,  гласъ  поющихъ  118  псалма 
и  со  аллилуями.  И  потомъ  съ  плачемъ  прекратился  гласъ.  Слы- 
шали это  соборные  сторожа  и  разсказали  людямъ.  Мнопе  отъ  народа 
тогда  говорили,  что  царство  Шуйскаго  съ  плачемъ  окончится. 

Кто  же  плакалъ  плачевными  голосами  и  шумЬлъ  въ  собор4у 
какъ  не  погребенные  въ  немъ  великие  князья  и  цари,  созидатели 
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Московскаго  Государства,  пришедшаго  теперь  къ  конечному  ра- 
зорешю  и  опустошенш,  прямо  къ  явной  погибели.  Какъ  ярко  п 
выразительно  высказалось  въ  этой  легенде  религхозное  чувство 
народа,  глубоко  сознававшаго  политическую  гибель  Государства. 
Неизвестно,  въ  какой  местности  Кремля  находились  кельи 
арх1епископа  Арсешя  при  начал'Ь  его  поселешя.  По  его  указашю 
его  домъ  находился  возл4  древняго  цейхгауза  или  Оружейнаго 
Дома,  на  план*  Годунова  обозначеннаго  именемъ  Хобро,  о  чемъ 
мы  говорили  выше,  стр.  222.  Во  время  сиденья  въ  Кремл*  По- 
ляковъ  въ  1611  г.  этотъ  домъ  взорвало  и  онъ  погор-Ьдъ,  а  съ 
нимъ  сгорала  и  некоторая  часть  дома  Арсен1я.  Им4я  въ  виду  м-Ьсто- 
положеше  упомянутаго  цейхгауза  за  Хобро  на  восточномъ  краю 
Кремлевской  площади,  мы  указывали  м']^стность  Арсешева  дома 
возлЬ  домовой  церкви  во  двор*  князей  Черкасскихъ,  такъ  какъ 
самъ  Арсешй  говорить,  что  «въ  своемъ  дом4,  находящемся  вблизи 
дворца,  онъ  устроилъ  церковь  св.  вмч.  Димитргя  Мироточиваго, 
украсивши  ее  и  паперть  ея  внутри  и  вн*,  покрывши  всю  б4лою 
жестью»  *). 

У  князей  Черкасскихъ  и  въ  начал*  XVII  ст.  существовала 
церковь  того  же  вбимя,  о  чемъ  упомянуто  выше,  стр.  211.  Потомъ 
она  была  освящена  во  имя  6ладим1рской  Богоматери. 

При  цар4  АлексЬ*  Мих.  для  помЬщешя  Архангельскихъ 
вдадыкъ,  исполнявшихъ  упомянутое  поминовете  въ  Архангель- 
скомъ  собор*,  было  отделено  м-Ьсто  во  двор*  Лыкова,  в*роятно, 
вскор*  поел*  кончины  его  вдовы,  которое  потомъ  стало  имено- 
ваться Архангельскимг  подворьемъ,  по  имени  владыкъ  Архангель- 
скаго  собора,  какъ  и  они  прозывались  Архангельскими.  Сколько 
намъ  изв*стно,  первый  съ  этимъ  наименовашемъ  появляется  въ 
1660  г.  Архангельск1й  архаепископъ  Стефанъ.  При  немъ,  в*- 
роятно,  и  основалось  подворье.  За  нимъ  сл*дуетъ  Сербсшй  ми- 
трополитъ  0еодос1Й  (1662 — 1667),  почему  подворье  именуется 
митропольимъ.  Потомъ  является  Сербословенск1й  епископъ  1оакимъ 
(съ  1667 — 1673  г.),  именовавш1й  себя  Сербословенскимъ  и  Архап- 
гельскимъ. 

Для  устройства  подворья  изъ  двора  Лыкова  былъ  отдЬленъ 
его  уголъ,  прилегавш1Й  къ  Никольскимъ  воротамъ  и  къ  науголь- 

^)  А.  Дмитр1евскШ,  Арх1еписко1гь  Ёлассонск1и  Арсен1Й.  Юевъ,  1899,  стр. 
156,  207. 
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ной  Собакиной  башн4,  на  пространстве  по  улиц^  въ  15  или 
20  саж.  Для  подворья  тутъ  же  существовала  и  упомянутая  Лы- 
ковская церковь  Всемилостиваго  Спаса. 

Это  подворье  примечательно  т^мъ  обстоятельствомъ,  что  сюда 
былъ  привезенъ  въ  декабр*  1666  г.  судимый  тогда  на  собор* 
патрхархъ  Никонъ.  Тогдашшй  прхЬвдъ  его  въ  Москву  и  пребы- 
вате  на  подворье  описываеть  его  келейникъ,  Иванъ  Шушера, 
сл'Ьдующимъ  образомъ: 

Патрьарху  повел4но  было  прибыть  въ  Москву  въ  ночь  1-го 
декабря  1666  г.  за  3  или  за  4  часа  до  св^та  съ  небольшими 
людьми.  Онъ  и  прх-Ьхалъ  въ  ночь  часа  за  4  до  св4та  на  субботу 
на  1-е  декабря. 

«И  везоша  насъ  (изъ  Воскресенскаго  монастыря)  на  Ваган- 
ково  (за  Пресней),  потомъ  въ  Смоленске  ворота  (Арбатсюя), 
па  Каменный  мосгь  (у  Троицкихъ  воротъ  Кремля);  въ  воротахъ 
Каменнаго  моста  мнопе  фонари  поставлены,  осматривали,  кто  и 
сколько  людей  ']^детъ.  Съ  патр1архомъ  было  30  чел.  и  больше. 
И  пр1идоша  къ  Архангельскому  подворью,  что  было  въ  Кремл^^ 
у  воротъ  Никольскихъ.  Т-Ь  ворота  тотчасъ  затворили.  Патрхархъ 
прибылъ  во  уготовленный  ему  дворъ,  существу етъ  тотъ  дворъ  во 
град*  Кремл*  у  Николаевскихъ  воротъ  еъ  углгь  града^  что  име- 
нуется Лыковъ  дворъ  ^).  Въ  храминахъ  были  уготовлены  возжен- 
ныя  мнопя  св-Ьчи.  Время  было  уже  къ  разсв-Ьту.  Когда  всЬ  пр1- 
*хавш1е  собрались  во  двор*,  то  къ  воротамъ  и  окресть  двора 
поставлены  были  кр*пк1я  и  велишя  стражи,  чтобы  отнюдь  никто 
не  могъ  не  только  во  дворъ  войдти  или  изъ  двора  выйдти,  но 
даже  никому  и  мимо  идти  не  было  возможно,  при  чемъ  и  Нико- 
лаевсшя  ворота  затворили  крепко,  дабы  не  было  т*мъ  путемъ 
проходу,  и  самый  мостъ  при  воротахъ  вн4  Кремля,  черезъ  ровъ, 
разобрали». 

Все  такъ  устроивалось  по  повел4н1Ю  царя  въ  видахъ  преду- 
прежденк  смуты  въ  Московскомъ  народЬ,  который  принималъ 
живое  участ1е  въ  этомъ  церковномъ  замешательств*.  Привезен- 
ные Никономъ  съестные  запасы  для  прокормленхя  своихъ  людей, 


I)  Современники  отн-Ьчають  о  двор'б:  „что  бывать  боярина  кн.  Б.  М.  Лыкова, 
а  теперь  было  подворье  Лрхангельскаго  митрополита  9еодос1я;  поставхевъ  на 
Хвор^  Сербскаго  митр.  9еодос1Я,  что  былъ  дворъ  Б.  М.  Лыкова^. 
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по  случаю  сарогаго  надсмотра  за  нимъ,  были  всЬ  отправлены  на 
его  подворье  Воскресенское,  находившееся  въ  Китай-город*, 
такъ  что  на  всю  братш  осталась  случайно  сохраненная  только 
четвертина  хл4ба.  Люди  ц4лыя  сутки  голодали.  Четвертина  была 
разделена  и  съедена.  Оставалось  умирать  съ  голоду.  Тогда  самъ 
патрхархъ  вышелъ  на  высшую  храмину  двора  и  возгласилъ  къ 
сторожевымъ  стр^лецкимъ  сотникамъ  (а  стражи  стрелецкой  было 
до  1000  челов'Ькъ),  чтобы  известили  государю,  что  патрхархъ  Ни- 
конъ  и  протчхе  съ  нимъ  помираютъ  отъ  голода.  Одияъ  изъ  сот- 
никовъ  пошелъ  и  доложилъ  объ  этомъ  боярамъ;  дошелъ  слухъ  о 
томъ  и  до  самого  государя,  повел4вшаго  отпустить  изъ  дворца 
^ствы  и  пипе.  Немедленно  подьяч1е  съ  Кормоваго  и  Сытнаго 
дворцовъ  привезли  ц^лые  возы  всякаго  корму  и  пит1я.  Однако 
Никонъ  не  принялъ  этого  царскаго  угош;ен1я,  сказавши,  что 
лучше  зел1е  Ьсть  (травы)  съ  любовхю,  нежели  тельца  упитаннаго 
со  враждою.  Онъ  просилъ  у  государя  дать  дюдямъ  свободу  вхо- 
дить и  выходить  со  двора  невозбранно.  Царь  разгневался,  но 
разр^шилъ  это  только  однимъ  людямъ  патрхарха,  которые  тогда 
же  и  перевезли  свои  запасы  съ  Воскресенскаго  подворья. 

12  декабря  Судъ  Вселенскихъ  патрхарховъ  постановилъ  пат- 
р1арха  Никона  отставить  съ  патргаршества  и  сослать  его  въ 
Ферапонтовъ  монастырь.  Въ  народ*  это  событхе  произвело  боль- 
шое волнеше,  и  когда  по  царскому  повел*тю  назначенъ  [быль 
отьЬгжь  Никона  (рано  утромъ  на  другой  день,  т.-е.  1 3  декабря), 
то  весь  Кремль  наполнился  множествомъ  народа,  желавшаго  ви- 
деть осужденнаго  и  проводить  бывшаго  своего  архипастыря.  Не 
было  только  известно,  въ  как1я  ворота  Кремля  онъ  будетъ  выве- 
зенъ.  По  царскому  указу  стрельцы,  не  яко  съ  яростш,  но  тихо 
выпроводили  народъ  въ  Спассшя  ворота,  уверяя  толпу,  что 
осужденный  патрхархъ  пойдетъ  въ  эти  ворота  и  потомъ  по  Сре- 
тенской улиц*.  Между  тЬмъ,  когда  Кремль  опуст^лъ  отъ  народ- 
ной толпы,  Никона  увезли  по  прежнему  пути  въ  Троицюя  ворота 
по  Арбатской  или  Смоленской  улиц4. 

12  дней  жилъ  патр1архъ  на  дворе  Лыкова  и  на  Архангель- 
скомъ  подворье,  и  описатель  его  жит1Я  Иванъ  Шушера  разска- 
зываетъ,  что  чуть  не  каждую  ночь  и  даже  дяемъ  патр1архъ  при- 
нужденъ  былъ  слышать  стоны  и  вопли,  происходившхе  близко 
за  стбною  Кремля  на  Земскомъ  дворе  (где  пыне  здаше  Истори- 
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ческаго  музея),  отъ  великихъ  пытокъ.  которымъ  подвергались 
тамъ  судимые  по  разнымъ  преступлешямъ,  какъ  бы  для  того, 
чтобы  устрашать  патр1арха  и  его  людей,  при  чемъ  въ  последнюю 
ночь  проносилось  слово  (молва),  что  это  мучатъ  Ивана  Шушеру, 
преданнаго  патрхарху  его  келейника. 

За  выд'Ьломъ  м-Ьстности  на  Архангельское  подворье  отъ  двора 
Лыкова  оставалось  еп1;е  значительное  пространство  шириною  по 
ст^н-Ь  Кремля  на  28  (30),  а  по  улиц*  на  25  (247,)  сажень,  и 
въ  длину  между  стеною  и  улицею  на  37  (38)  саж.  со  стороны 
подворья  и  на  35  (33)  саж.  со  стороны  сосЬдняго  Шереметевскаго 
двора.  Въ  стоявшихъ  посреди  двора  хоромахъ  боярина  были 
впосл'1дств1и  пом%п1;ены  Иноземсшй  и  Рейтарской  Приказы  и  туть 
же  находился  такъ  называевшй  Опасный  дворъ,  особая  стоянка 
стр'Ьльцовъ  для  сторожбы  и  для  полицейскихъ  розыскныхъ  на- 
добностей. Въ  1675  г.  съ  этого  двора  были  отправлены  50  чело- 
в^къ  стр-Ьльцовъ  для  уголовныхъ  розысковъ  въ  Тверской  у^здъ. 

Въ  1677  г.  часть  Лыкова  двора  была  отделена  для  пом'Ьщешя 
переведеннаго  сюда  Симоновскаго  подворья.  Въ  государевомъ 
дворце  въ  это  время  поднимались  происки  со  стороны  партги 
царевны  Софьи  противъ  царицы  Натальи  Кирилловны  и  ея  ма- 
лол^тняго  сына  Петра  съ  коварною  ц'^лью  выселить  ихъ  изъ 
отцовскаго  дома  подальше  куда-либо.  Налицо  оказался  свобод- 
нымъ  прилегавш1й  къ  дворцовымъ  строетямъ  дворъ  боярина 
Семена  Лукьяновича  Стрешнева,  бывш1й  Б']^льскаго  и  Голицына, 
на  меж*]^  съ  подворьемъ  Симонова  монастыря,  почему  для  боль- 
шаго  пространства  понадобилось  присоединить  ко  двору  Стреш- 
нева и  это  подворье,  которое  и  было  переведено  на  дворъ  Лы- 
кова съ  отд'Ьлешемъ  для  него  земли  м-Ьра  въ  м4ру,  сколько  оно 
занимало  на  своемъ  старомъ  м^ст^.  Пространство  его  земли  за- 
ключало въ  себ*]^  35  саж.  въ  длину  и  12  саж.  въ  ширину.  То 
самое  число  сажень  и  было  отделено  возл^^  Архангельскаго  подворья 
по  улиц^Ь  12  саж.,  а  вглубь  двора  къ  городовой 'ст4н4  35  саж.} 
въ   томъ  числ^   было    занято  и  1гЬсто   упомянутыхъ  Пршгазовъ. 

Въ  томъ  же  году  иноки  на  новую  зе11лю  перевезли  и  по- 
строили кельи  и  всякое  дворовое  строеше. 

Въ  1678  г.  имъ  была  выдана  и  жалованная  грамота  владеть 
ловымъ  подворьемъ  в^чно  и  впредь  неподвижно. 
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Однако,  какъ  увидимъ,  эта  вечность  продолжалась  не  долго. 
Но  и  дворецъ  для  царицы  Натальи  Кирилловны  на  томъ  м'ЬстЪ, 
которое  и  было  для  него  приготовлено,  не  былъ  выстроенъ,  и 
все  м-Ьсто  поступило  подъ  новый  дворцовый  Запасный  дворъ 
(см.  статью  о  двор4  Б^льскаго  и  Голицына),  который  со  всЬхъ 
хторонъ  былъ  обнесенъ  каменною  оградою. 

Въ  1 688  г.  генваря  8  посл-Ьдоваль  указъ  царей,  т.-е.  царевны 
Софьи,  чтобы  подворья  Симонова  и  Донскаго  монастырей,  устро- 
ИВШ1ЯСЯ  на  Лыковомъ  двор*]^,  были  переведены  на  прежн1я 
м']&ста,  чтобы  хоромное  и  всякое  дворовое  строеше  было  снесено 
и  дворъ  былъ  бы  очищенъ  (быть  можетъ  для  того,  чтобы  пом4- 
ч^тить  зд-Ьсь  большой  стр'1лецк1Й  караулъ). 

Подворье  Донскаго  монастыря  прежде  находилось  въ  бывшемъ 
двор^Ь  С.  Л.  Стр4шнева,  гд*  потомъ  былъ  дворцовый  плотничный 
дворъ  и  поварни.  На  томъ  м4ст4  для  подворья  теперь  было  отве- 
дено земли  возл^^  Симоновскаго  подворья,  въ  длину  22  саж.,  въ 
Бротивоположномъ  конц-Ь  по  переулку  18Уа  саж.,  поперекъ  12 
саж.,  въ  другомъ  конц4,  опять  возл-Ь  Симоновскаго  подворья, 
19  саж.,  на  что  была  выдана  кр']^постная  даная  ^). 

Неизв'Ьстно,  оставался  ди  рядомъ  съ  подворьями  и  Опасный 
стр'Ьлеций  дворъ,  для  котораго  свободнаго  м4ста  оставалось  еще 
слишкомъ  12  саж. 

Необходимо  также  упомянуть,  что  на  м4сгЬ,  отведенномъ  для 
новаго  Симоновскаго  подворья  и  дальше  на  всемъ  пространств'^ 
двора,  повидимому,  назначалась  постройка  Житннцъ,  планъ  кото- 
рыхъ  изобралсенъ  въ  издаши  «Планы  города  Москвы  ХУП  в.», 
стр.  И.  ^ли  ли  построены  таюя  Житницы, — неизв'Ьстно. 

Въ  конц'Ь  Х>И  ст.  на  местности  Лыкова  двора  существовалъ 
уже  дворъ  Вас.  9ед.  Салтыкова,  кравчаго  у  царя  1оанна  Але- 
ксЬевича  изъ  комнатныхъ  стольниковъ.  Дворъ  Салтыкова  между 
прочимъ  занялъ  местность  и  Донскаго  подворья,  которое  по  этому 
случаю  было  переведено  на  старое  свое  м-Ьсто,  какъ  упомянуто 
выше. 

Бедственную  истор1ю  этого  подворья  кратко  излагаетъ  архи- 
нандритъ  монастыря  Антоши  (1689 — 1705)  въ  челобитной  царю 
Петру  Алексеевичу. 


1)  Наше  „Ооисаше  Донскаго  монастыря^,  изд.  2,  М.  1893  г.,  стр.  120* 
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«Въ  прошлыхъ,  государь,  год'Ьхъ,  по  вашему,  великаго  госу- 
даря, указу  дано  намъ  было  богомольцамъ  твоинъ  подворье  въ^ 
Кремл*  город*,  возл-Ь  Никольскихъ  воротъ,  ради  соборнаго  тгШЯу. 
и  то  подворье  у  насъ  взято  и  отдано  боярину  Эеодору  Петровичу^ 
Салтыкову  (отцу  упомянутаго  Вас.  9вд.).  Да  по  вашему  же  ве- 
ликаго государя  указу  вместо  взятаго  нашего  подворья  дано  намъ 
иное  подворье  въ  Кремл*]^  жъ  городе,  позадь  Патрхарши  конюшни. 
И  на  тЬ  подворья  даны  намъ  жалованныя  грамоты  и  даныя.  И 
посл4  того  и  тое  подворье  у  насъ  взято  и  отдано  Симонову  мо-^ 
пастырю,  а  намъ  вел'Ьно  пршскивать  подворья  въ  иномъ  м^ст*^ 
И  по  С1е  число  мы,  богомольцы  твои,  пр1'б8жая  въ  соборнун>' 
святую  церковь,  не  им^емъ  никакова  иащЬ  пршту  и  скитаемся 
по  всему  граду  Москве,  аки  заблуждш1я  овцы,  не  им^юпця 
пристанища». 

'  Архимандритъ  просилъ  отдать  монастырю  пустовавпий  дворъ^ 
за  Москвою-р4кою  у  новаго  Каменнаго  моста  (Описаше  Д(ж-^ 
скаго  монастыря,  стр.  127). 


Дальше  по  Житницкой  улиц*,  за  дворомъ  Лыкова  сл']^довалъ^ 
смежный  ему  дворъ  боярина  бед.  Ив.  Шереметева,  принадде- 
жавш1й  потомъ  князьямъ  Одоевскимъ.  По  межЪ  отъ  Кремлевской 
ст^^ны  до  мостовой  улицы  онъ  простирался  на  35  саж.,  но  дальше 
улица  уклонялась  н'Ьсколько  вправо  и  потому  дворъ  къ  своему 
концу  по  этой  лиши  долженъ  былъ  ижктъ  меньше  35  саж.  Какъ 
далеко  этотъ  дворъ  простирался  по  линш  ст4ны,  точныхъ  указа- 
Н1Й  не  им'Ёемъ.  Существовавшая  на  этомъ  двор*!  церковь  Бориса 
и  Гл'Ьба  стояла  вблизи  глухой  башни,  разделяющей  сгЬну  между 
Троицкими  воротами  и  наугольною  Собакиною  башнею  на  дв^ 
равныя  половины. 

Можно  полагать,  что  Шереметевсюй  дворъ  по  лиши  стЬны 
занималъ  пространство  сажень  на  40  иди  на  50  отъ  межы  Лы- 
кова двора. 

Въ  конц-Ь  XVI  и  въ  начал*  XVII  ст.,  при  Годунов*,  этотъ 
дворъ  принадлежалъ  дяд*  царя  Бориса,  боярину  конюшему 
Дмитрш  Ивановичу  Годунову,  по  смерти  котораго  (въ  1605  г.)- 
при  пар*  Шуйскомъ  былъ  отданъ  знаменитому  племяннику  царя 
Михаилу  Басил.  Скопину-Шуйскому,  а  поел*  Смуты  тотчасъ  же^ 
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быль  отданъ  по  приговору  правящихъ  бояръ  во  владенье  боярину 
вед.  Ив.  Шереметеву,  сидевшему  во  все  Смутное  время  въ 
Кремле  съ  Поляками  и  но  всему  в%роят1ю  сидевшему  на  этомъ 
самомъ  двор*!,  такъ  какъ  иоагк  Скопина  и  въ  Смутное  время 
дворъ  несомненно  пустовалъ. 

Дм.  Ив.  Годуновъ  находился  въ  большомъ  приближенш  у 
Грознаго,  получивъ  въ  1571  г.  самую  приближенную  къ  царю 
должность  постельничаго.  Въ  1573  г.  былъ  возведенъ  въ  санъ 
окольничаго,  а  въ  1 578  г.  въ  санъ  боярина.  Можно  сказать,  что 
онъ  открывалъ  широкую  дорогу  къ  возвышешю  рода  Годуно- 
выхъ,  потому  что  первый  изъятого  рода  выдвинулся  на  поприщ* 
царской  службы.  За  нимъ  сл-Ьдовалъ  его  родственникъ  Степанъ 
Вас,  получивппй  въ  1576  г.  санъ  окольничаго.  Потомъ  за  ними 
уже  сл4довалъ  и  Борисъ  0ед.  Годуновъ,  получивши  въ  1578  г- 
тоже  важнМшую  должность  по  приближенш  къ  царю,  именно 
должность  кравчаго,  а  потомъ,  въ  1581  г.,  боярсий  санъ.  За 
Борисомъ  шелъ  братъ  Степана,  Иванъ  Вас,  въ  тотъ  же  годъ 
получивппй  санъ  окольничаго,  а  въ  1584  г.  и  боярскШ  санъ 
вм-ЬстЬ  съ  братомъ  Григорхемъ  Вас,  о  которомъ  говорено  выше. 

При  Грозномъ  Дмитрхй  Ив.  въ  служебномъ  распорядке  по- 
стоянно двигался  впереди  Бориса,  который  перегналъ  его  только 
при  водареши  бедора  Ив.  и  при  собственномъ  воцаренш  далъ 
ему  высокую  должность  конюшаго  (въ  1599  г.).  Въ  этой  должности 
онъ  померъ  въ  1605  г.  во  время  крушешя  царственной  семьи 
Годуновыхъ. 

Въ  супружеств*!  за  нимъ  была  Аграфена,  занимавшая  на^ 
свадьб*  Грознаго  на  Марш  Нагой,  въ  1580  г.,  третье  м-Ьсто  въ 
сидячихъ  боярыняхъ. 

Бояринъ  0ед.  Ив.  Шереметевъ  очень  позаботился  укрепить 
за  собою  упомянутый  дворъ  Д.  И.  Годунова.  26  но^ября  1612  г., 
то-есть  спустя  только  м-Ьсяцъ  посл4  выхода  Поляковъ  изъ 
Кремля,  бояринъ  по  л  учи  лъ  отъ  временныхъ  правителей  князя 
Трубецкаго  и  кн.  Пожарскаго  слишкомъ  поспешную  какъ  бы 
законную  даную  на  влад']^нье  этимъ  дворомъ,  въ  которой  сказано, 
что  дворъ  данъ  взам'Ьнъ  стараго  его  собственнаго  двора,  при 
чемъ  перечислены  и  существовавшая  на  этомъ  двор*  различныя 
постройки  въ  томъ  вид-Ь,  какъ  он*  оказывались  посл'Ь  Московской 
Розрухи  и  Кремлевскаго  тдгьнья.  «А  на  двор'Ь  храмъ  (Бориса  и 


—  362  — 

Гл'Ьба),  а  въ  немъ  четыре  престола,  да  подъ  ними  три  полаты,  да 
три  погребы;  да  полата  каменая,  а  подъ  нею  подкл'Ьтъ,  да  погребъ, 
да  дв'Ь  хл']^6нп  каменыхъ  не  покрыты,  да  мыльня,  да  поварня 
каменые;  да  у  храму  подъ  лестницею  избупша  каменая,  да  къ 
ст^н*  (городовой)  приделаны  два  погреба  каменые  безъ  сводовъ, 
яе  покрыты.  И  боярину  0.  И.  Шереметеву,  заключаеть  даная, 
на  томъ  м'Ьст'Ь  дворъ  строить  и  владЬть  т4мъ  м^стомъ,  ч*мъ 
влад'Ьлъ  бояринъ  Дм.  Ив.  Годуновъ». 

По  вступленш  на  царство  Михаила  ведоровича,  черезъ  под- 
года  отъ  написан1я  упомянутой  даной,  это  влад-Ьше  было  утвер- 
^кдено  за  6.  Ив.  царскою  жалованною  грамотою  отъ  19  мая 
1613  г.,  въ  которой  опись  построекъ  не  приведена  вполн'Ь,  но 
упомянуто,  что  храмъ  былъ  каменный  во  имя  Бориса  и  Гл^^ба 
да  четыре  пред']^ла,  а  подъ  ними  три  полаты  и  пр.,  и  сказано, 
что  м4сто  отдается  боярину  взам'Ьнъ  стараго  его  двора,  что  у 
него  взялъ  царь  Борисъ  въ  Кремл'Ь  же  город*,  а  на  томъ  его 
^таромъ  м-ЬсгЬ  было  полатъ  и  перед'Ьловъ  и  погребовъ  и  нова- 
ренъ  и  сушилъ  каменныхъ  26. 

Къ  концу  своихъ  дней  бояринъ  зав^щалъ  свой  дворъ  зятю 
<^воему  князю  НикигЬИв.  Одоевскому,  женившемуся  въ  1622  г. 
на  его  дочери  Евдокш  бедоровн*. 

Въ  написанной  имъ  29  ноября  1645  г.  весьма  обстоятельной 
духовной  грамогЬ  бояринъ  разсказалъ  и  о  томъ,  что  онъ  вновь 
выстроилъ  на  своемъ  двор4,  и  по  какому  случаю  этотъ  дворъ  по- 
сту пилъ  въ  его  влад-Ьше.  «А  поставилъ  я  на  томъ  своемъ  двор* 
^ои  хоромы  каменные,  а  на  нихъ  верхше  полаты,  а  подъ  ними 
полата  жъ  да  мыльня;  а  у  всЬхъ  хоромъ  сЬни  и  крыльцы  да  су- 
шилы  и  чердакъ  и  поварня  и  хл']^бня  каменные;  а  что  была  по* 
варня,  и  я  подъ  нею  сд'Ьлалъ  ледникъ,  а  въ  поварн'Ь  полату.  А 
т1мъ  дворомъ  пожаловалъ  меня  блаженныя  памяти  государь  царь 
и  вел.  князь  Михаиле  Оедоровичъ  всеа  Рус1и  вм'Ьсто  взятаго 
моего  двора,  что  взялъ  у  меня  дворъ  съ  полаты  царь  Борисъ 
ведоровичъ  въ  Кремле  город*,  противъ  Николы  Гостунскаго 
(нын*  Малый  Николаевск1Й  дворецъ)  и  тотъ  мой  дворъ  разорилъ: 
двадцать  шесть  житей  полатныхъ  и  погребныхъ  вел*лъ  разломати. 
А  тотъ  дворъ  былъ  государя  царя  Ивана  Васильевича  роднова 
^рата,  князя  Юрья  Васильевича.  И  царь  Иванъ  Васильевичъ  тотъ 
дворъ  далъ  отцу  моему  Ивану  Васильевичу,  а  за  тотъ  дворъ  ве- 
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л^лъ  взяти  у  отца  моего,  у  Ивана  Вас,  двема  дворами  и  ден- 
гами  7800  рублевъ». 

Почтенный  авторъ  «Исторш  рода  Шереметевыхъ»,  А.  П.  Бар- 
суковъ,  присовокупляетъ  къ  вышеизложеннымъ  св4д4н1ямъ,  что 
«6.  Ив.  Шереметевъ  крепко  склъ  на  пожалованномъ  м^сгЬ.  Онъ 
развелъ  въ  немъ  два  сада^  исправилъ  старыя  здашя  и  выстроилъ 
много  новыхъ»,  что  впосл-Ьдствш  дворъ  Шереметева  заключалъ 
въ  себ*  будто  бы  62  полаты  (быть  можетъ  покоевъ).  Намъ  ка- 
жется, что  эта  цифра  слишкомъ  велика  для  того  пространства, 
какое  могъ  занимать  описанный  дворъ. 

Передавая  дворъ  въ  наследство  своему  зятю  кн.  Н.  И.  Одо- 
евскому, бояринъ  Шереметевъ  въ  своей  духовной  приказывалъ 
зятю  отдать  дворъ  никому  иному  изъ  своихъ  д^тей,  какъ  только 
€ыну  князю  Якову,  любимому  внуку  боярина.  «Дйтемъ  своимъ 
никоторому  не  дати,  а  дати  сыну  своему,  а  моему  внуку  князю 
Якову». 

Такъ  это  и  исполнилось,  но  зять  Никита  Ив.,  далъ  Богъ  здо- 
ровья, прожилъ  до  1689  г.,  когда  12  февраля  и  скончался. 
Внукъ  Яковъ  Никит,  скончался  въ  1697  г.  ПослЬ  него  дворомъ 
влад'1ла  его  вдова  кн.  Анна  Михаиловна,  при  которой  по  пове- 
л'1нио  Петра  I  въ  1701  г.  дворъ  [быль  назначенъ  къ  разборк^^ 
по  случаю  постройки  на  этой  местности  нынйшняго  Арсенала 
подъ  назвашемъ  Цейхгауза. 

вед.  Ив.  Шереметевъ  появляется,  сколько  известно  по  Раз- 
ряднымъ  записямъ,  въ  1592  г.  дворяниномъ,  занимавшимъ  м']^сто 
довольно  почетное  за  царскимъ  столомъ  по  случаю  крещен1я  но- 
ворожденной дочери  царя  ведора  Ив.,  веодосги. 

За  этимъ  столомъ  безъ  мЬстъ  присутствовали  въ  числ"!  бояръ, 
большею  частью  Годуновыхъ,  только  два  дворянина  и  вторымъ 
изъ  нихъ  былъ  Шереметевъ. 

Женитьбою  на  княжне  Ирин!  Борисовн*!  Черкасской,  дочери 
Мареы  Никитичны  Романовой,  сестры  ведора,  впосл4дствш  Фи- 
ларета Никитича  Романова,  Шереметевъ  породнился  съ  домомъ 
Романовыхъ  и  потому  съ  одной  стороны  прюбр'Ьлъ  подозритель- 
ность и  гонеше  отъ  Годунова,  заодно  съ  Романовыми,  а  съ 
другой,  какъ  родственникъ  Романовыхъ,  пршбр^лъ  впосл4дств1и 
весьма  знатное  положете  въ  боярской  сред-Ь.  ВоцарившШся  Го- 
дуновъ  сначала  отправилъ  его  на  службу  въ  Черниговъ,  а  потомъ 
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въ  1601  г.,  когда  произошла  опала  на  Романовыхъ,  въ  Сибирь, 
въ  Тобольскъ  воеводою,  гд-Ь  онъ  оставался  до  1603  г. 

Явное  Д'Ьло,  что  сочувствовать  Годунову  онъ  не  могъ,  а  по- 
тому при  появлеши  Самозванца,  когда  престолъ  Годунова  сталъ 
колебаться,  посланный  противъ  ложнаго  царя  подъ  Кромы  (гд^ 
и  р4шилась  судьба  Годунова),  а  потомъ  въ  Орелъ,  Шереметевъ 
передался  Самозванцу  вм'ЬсгЬ  съ  В.  6.  и  Ив.  В.  Голицыными  и 
встр'Ьтилъ  его  въ  Орл4  какъ  истиннаго  царя,  за  что  потомъ  и  возве- 
денъ  былъ  въ  санъ  боярина,  и  занялъ  свое  м^^сто  16-мъ  изъ  31. 

Зат'Ьмъ,  отъ  кого  получидъ  боярство,  того  самаго  вм4ст%  съ 
Б.  Ив.  Шуйскимъ  и  долженъ  былъ  уничтожить. 

При  цар4  Шуйскомъ  смута  разгор-Ьлась  со  всЬхъ  сторонъ. 
Самозванцы  стали  расти  какъ  грибы.  Въ  Астрахани  появился 
Петръ  царевичъ,  будто  сынъ  царя  ведора  Иван.  Усмирять  Астра- 
ханскШ  мятежъ  ШуйскШ  послалъ  Шереметева.  Но  воевода  не 
осилилъ  мятежниковъ  и  безъ  успеха  пошелъ  къ  Москве,  однако 
со  славою  очищая  и  приводя  на  сторону  Шуйскаго  вс*]^  Пони- 
зовсше  Поволжск1е  города. 

Царь  послалъ  ему  жалованное  слово  за  этотъ  походъ,  но 
вм'ЬсгЬ  съ  гЬмъ  и  выговоръ,  что  государевымъ  д4ломъ  не  рад'Ьетъ, 
идетъ  къ  Москв-Ь  м-Ьшкотно,  такъ  какъ  Москве  со  всЬхъ  сторонъ 
угрожала  опасность. 

Такъ  онъ  дошелъ  до  Суздаля,  гд4  встр'Ьтилъ  полки  Лисовскаго 
и  былъ  безславно  побитъ,  потому  что  не  догляд'Ьлъ,  что  подъ 
Суздалемъ  нЬтъ  кр'Ьпкаго  м4ста,  гд4  п'Ьшимъ  людямъ  з^р^питься, 
все  пришли  поля.  Конные  полки  Лисовскаго  скоро  разгромили 
п4шихъ  въ  числ-Ь  6000  челов'Ькъ. 

Вообще  прославляемый  походъ  Шереметева  хотя  и  ободрилъ 
Москву  вначале,  но  не  принесъ  ни  малМшей  пользы  Шуй- 
скому, дни  царствовашя  котораго  уже  были  сочтены.  Все  оста- 
валось попрежнему.  Смута  разгоралась  все  сильнее,  и  вскоре 
несчастнаго  боярскаго  царя  смЬстили  съ  престола  и  даже  по- 
стригли въ  монахи. 

Знаменитые  семь  бояринрвъ  стали  править  Государствомъ  и 
заставили  народъ  присягнуть  этому  управленш,  поставляя  непре- 
М'Ьннымъ  услов1емъ,  чтобы  народъ  слушался  и  повиновался  ииъ 
и  чтобы  избранхе  царя,  кого  Богъ  дастъ,  было  совершено  голо- 
сомъ  всей  Земли,  сношешемъ  со  вс4ми  городами. 
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Шереметевъ  вошелъ  въ  составъ  этой  семибоярщины,  которал 
тотчасъ  и  нарушила  уставъ  крестоц4ловальной  записи,  склонив- 
шись безъ  опроса  всей  Зенпи  и  городовъ  къ  избрашю  въ  цари 
Лольскаго  королевича  Владислава. 

Черезъ  мЪсяцъ  поел*  свержен1я  Шуйскаго,  17  августа  былъ 
подписанъ  договоръ  съ  Гетманоиъ  Жолк']^вскимъ  объ  этомъ  избра- 
нш,  въ  которомъ  между  прочюсъ  говорилось,  чтобы  Поляковъ  не 
пускать  въ  городъ  безъ  соглас1я  бояръ  и  безъ  нужды,  безъ  жкла. 
Но  црошелъ  еще  мйсяць  и  17  сентября  1610  г.  Поляки  благо- 
получно вошли  въ  Кремль  и  поселились  тамъ  на  долгое  житье. 

Таковы  были  д'Ёла  семибоярщины.  Она  себ*]^  же  надела  на 
шею  польскую  петлю.  Конечно,  все  это  творилось  изъ  опасешя 
предъ  Тушинскимъ  Воромъ.  Но  зд^сь  же  высказывались  и  ко- 
ренныя  стремлешя  боярства,  заботы  о  своемъ  кормленш,  которое 
возможнее  было  добывать,  когда  существовалъ  уже  избранный 
царь  законный,  раздаюпцй  такое  кормлете. 

Договоръ  утвердили  избранные  старшхе  бояре  Мстиславск1е, 
Голицыны  и  Шереметевы. 

Спустя  неделю  или  около  того,  какъ  Поляки  водворились 
въ  Кремле,  Шереметевъ  уже  послалъ  къ  Польскому  королю  и 
новому  Московскому  царю  Владиславу  усердное  челобитье  о  вот- 
чинныхг  дереенишкахъ  и  счелъ  необходимымъ  писать  объ  этомъ 
и  къ  канцлеру  Сапег!,  милостивому  пану  и  доброд^ю,  дабы  онъ 
смиловался,  помогь  ему  въ  посланномъ  къ  королю  и  царю  чело- 
битЛ.  Къ  тому  бояринъ  прибавлялъ,  что  служба  его  и  правда 
королю  и  царю  ведомы  гетману  Станиславу  Станиславовичу  Жол- 
ковскому (А.  И.,  П,  355). 

30  ноября  1610  г.  боярину  данъ  листъ  на  отчину  его  пра- 
родительскую на  Рязани,  село  Спасово  и  пр. 

Всл'бдъ  затОмъ  бояринъ  получилъ  въ  поместный  и  денежный 
боярстй  окладъ  вотчину  въ  БорисоглОбскомь  уЬзд*  на  тысячу 
четвертей  (500  десятинъ)  пашни,  но  снова  билъ  челомъ,  что  тою 
вотчиною  ему  съ  людьми  прожить  невозможно  и  просилъ  пожа- 
ловать его  по  отечеству  и  по  служб'Ь  его  къ  королю,  верной  и 
зычливой,  дать  ему  въ  Суздальскомъ  уЬзд'Ь  Корсаковскую  волость, 
гд-Ь  пашни  2000  четвертей  (1000  десятинъ),  а  денежныхъ  дохо- 
довъ  1000  руб.  Король  пожал овалъ  мая  4,  1611  г.,  въ  то  самое 
время  какъ  въ  Москву  собралось  Ляпуновское   ополчеше.   Кре- 
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млевск1е  бояре  присягнули  Владиславу  и  вм-ЬсгЬ  съ  тЬжь  служили 
в-Ьрою  и  правдою  и  самому  Сигизмунду,  а  потому  и  писали  во 
вс4  города,  чтобы  народа  не  поднимался  противъ  Поляковъ. 

Шереметевъ  подписывалъ  эти  грамоты  не  изъ  страха,  а  съ 
уверенностью  въ  своей  правд*,  т.-е.  въ  присягЬ  Владиславу. 

Всенародное  множество  во  всЬхъ  городахъ  мыслило  иначе. 
Почитая  Поляковъ  съ  ихъ  королемъ,  какъ  католиковъ,  богохуль- 
ными еретиками,  нарОдъ  собирался  очистить  Москву  именно  отъ 
владычества  Поляковъ  и  съ  своей,  вполнЬ  Русской,  точки  зр-Ьтя 
справедливо  называлъ  Кремлевскихъ  бояръ  изменниками  Рус- 
скому д^лу. 

Проживая  въ  Кремле,  Шереметевъ  занялъ  для  своего  посе- 
летя  пустовавши  дворъ  Д.  И.  Годунова,  о  чемъ  говорено  выше. 

При  царе  Михаиле  0ед.  Шереметевъ  занимаетъ  одно  изъ 
первенствуюш;ихъ  месть  въ  тогдашнемъ  служебномъ  порядке. 
Избравш1й  царя  Земскхй  Советъ  посылаетъ  его  въ  челобитчикахъ 
къ  новому  царю,  чтобъ  успокоилъ  царство,  шелъ  бы  царствовать 
немедля.  Известно,  что  избранный  молодой  царь  и  его  мать  Мареа 
Ивановна  вначале  не  очень  радовались  этому  избранш,  опа- 
саясь, что  и  съ  этимъ  царемъ  можетъ  случиться  то  же  самое, 
что  случилось  съ  боярскими  царями,  Годуновывлъ,  Самозванцемъ, 
Шуйскимъ.  Поэтому  и  требовалось  большое  челобитье  и  крепкое 
увереше,  что  теперь  такихъ  случаевъ  не  произойдетъ.  Какъ  пе- 
редовой представитель  Земскаго  Совета  изъ  боярской  среды,  Ше- 
реметевъ темъ  самымъ  выдвинулся  главнымъ  деятелемъ  этого 
всенароднаго  челобитья,  конечно,  въ  подчиненш  общему  совету 
духовныхъ  властей  и  всехъ  посланныхъ  челобитчиковъ,  а  ихъ 
изъ  всехъ  звашй  было  очень  много,  целый  полкъ. 

На  походе  съ  избраннымъ  государемъ  въ  Москву,  во  время 
стоянки  въ  Ярославле,  Шереметевъ  нашелъ  это  время  очень 
удобнымъ  для  челобитья  государю  о  своихъ  личнйхъ  делахъ, 
именно  о  томъ,  чтобы  разбежавшхеся  и  расхищенные  въ  Смутное 
время  изъ  его  вотчины  крестьяне  были  неуклонно  собраны  и 
водворены  попрежнему  въ  старыхъ  своихъ  дворахъ  въ  его  вотчине. 
Здесь  вновь  выразилась  особенная  заботливость  Шереметева  о 
своемъ  боярскомъ  кормлешн. 

Какъ  только  царь  прибылъ  въ  Москву  (2  мая  1613  г.),  бо- 
яринъ  не  помедлилъ  выпросить  у  него  подтвердительную  грамоту 
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на  владенье  дворомъ  въ  Кремл'Ь,  принадлежавшимъ  прежде- 
Дм.  Ив.  Годунову.  Грамота  дана  19  мал  того  года.  Другая  гра- 
мота, выданная  23  мая,  доставляла  ему  льготы  по  сбору  денежныхъ 
доходовъ  съ  его  Нижегородскихъ  вотчинъ.  Зат-Ьмъ  въ  течен1и 
полутора  года  имя  Шереметева  не  упоминается  въ  служебныхъ^ 
Разрядахъ.  При  торжеств*  царскаго  в-Ьнчашя  1 1  1юля  онъ  таклсе 
не  участвуетъ.  Есть  сведите,  именно  въ  книгЬ  объ  избраши  на 
царство  Михаила,  стр.  61,  что  0ед.  Ив.  Шереметевъ  во  время 
церемоти  дерлсалъ  яблоко  великодержавное,  т. -е.  державу,  на 
офипдальныя  Разрядныя  записи  свид'Ьтельствуютъ,  что  яблоко  дер- 
жалъ  кн.  Д.  М.  Пожарсюй.  Это  подтверждаетъ  и  новый  л-Ьуо- 
писецъ. 

Надо  заметить,  что  книга  объ  избран1и  составлена  знамени- 
тымъ  А.  С.  Матв-Ьевымъ  л-Ьтъ  60  поел*  событ1я,  уже  при  цар^^ 
Алексе*  Михайлович*,  и  о  царскомъ  в'Ьнчан1и  многое  въ  ней 
описано  съ  преувеличешемъ  уже  согласно  чину  вйнчаная  царя 
Алексея  Михаиловича.  В-Ьичаше  царя  Михаила  на  самомъ  д4л*^ 
было  проще  и  б'Ьдн'Ье. 

Достопамятная  служба  9ед.  Иван,  началась  въ  1618  г.  по 
случаю  переговоровъ  о  мир*  съ  Поляками,  проведенныхъ  съ 
большимъ  усп4хомъ  на  радость  царя  и  вс4хъ  людей  Московскаго 
Государства.  Миръ  былъ  зашгюченъ,  плЬнные  разманены  и  въ^ 
томъ  числ*  возвратился  въ  Москву  и  отедъ  государя,  Филареть 
Никитичъ,  что  и  представляло  для  царя  самую  великую  радость. 

Хотя  миръ  былъ  счастливо  заключенъ  только  на  147а  л'Ьтъ, 
но  это  собыпе  было  важн4йшимъ  д-Ьломъ  для  Государства  и  лично 
для  самого  царя,  а  потому  заслуга  бедора  Ив.  возвысила  его  въ^ 
боярской  сред*  особымъ  приближешемъ  къ  царю,  какъ  однога 
изъ  самыхъ  дов'Ьренныхъ  лицъ. 

Съ  этого  времени  и  молодой  государь  и  отець  его  Филаретъ 
Никитичъ,  возведенный  въ  санъ  патрхарха  и  взявш1й  въ  свои 
руки  управлеше  Государствомъ,  оказывали  вед.  Ив.  полн-Ьйшее 
расположеше  и  дов'Ьр1е.  Во  время  вы4здовъ  царя  изъ  города 
ему  почти  всегда  поручалось  береженье  и  охрана  царской  семьи, 
царскаго  дворца  и  всей  Москвы. 

Когда  въ  1632  г.  срокъ  перемир1я  съ  Поляками  оканчивался, 
снова  поднялась  съ  ними  несчастная  Смоленская  война,  посл'Ь 
которой  заключенъ  былъ  уже  вечный  миръ,  установлять  который 
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опять  было  поручено  0ед.  Ив.  съ  товарищами  и  опять  д-Ьдо  окон- 
чилось съ  должною  славою  для  боярина-дипломата. 

На  ратномъ  поприще  бед.  Ив.  не  отличался  и  повидимому 
не  проявлялъ  никакой  склонности  воеводствовать,  хотя  одно  время 
при  Шуйскомъ,  какъ  упомянуто,  победоносно  двигался  отъ  Астра- 
хани по  Поволожью,  поражая  мятежныя  скопища,  а  потомъ  быль 
побить  Поляками  подъ  Суздалемъ,  гд*  его  воеводская  неосмотри- 
тельность выразилась  во  всей  полноте. 

Зато  въ  гражданскомъ  управлеши  онъ  пользовался  большимъ  до- 
в^раемъ  царя  и  въ  разное  время  управлялъ  весьма  значительными 
Приказами:  въ  1617  г. — Разбойнымъ,  1638  г. — Стр'Ьлецкимъ  и  Боль- 
шой Казны,  1638 — 1645  гг. — Приказомъ,  что  на  сильныхб  бьют^ 
челомъ^  1645  г.  —  Новой  Чети,  1644 — 1646  гг. — Аптекарскимъ. 

Въ  ряду  боярскихъ  родовыхъ  отношешй  онъ  занималъ  сред- 
нее положеше,  какъ  и  относительно  своего  богатства,  которое 
можно  измерять  числомъ  такъ  называемыхъ  даточныхъ  (дворо- 
выхъ)  людей,  выставляемыхъ  по  случаю  въ^здовъ  иноземныхъ 
пословъ.  Онъ  высылалъ  для  этой  церемоши  16 — 20  челов']^къ,  въ 
то  время  какъ  друпе  богатые  бояре  выставляли  по  25  и  30  че- 
лов-Ькъ,  а  менЬе  достаточные  8 — 10  челов4къ. 

Бояринъ  скончался  въ  1650  годуй  дворъ  свойзав^щалъ  сво- 
ему зятю  князю  Никите  Ивановичу  Одоевскому  съ  неотм'Ённымъ 
наказомъ  передать  дворъ  никому  другому  изъ  его  сыновей,  какъ 
только  одному  князю  Якову,  любимому  внуку  Шереметева. 

Кн.  Никита  Ивановичъ  Одоевск1й  знатностью  своего  рода  (отъ 
Михаила  Черниговскаго)  и  большимъ  приближешемъ  къ  царю 
Михаилу,  а  потомъ  къ  его  сыну  АлексЬю  Михаиловичу  и  внуку 
ведору  Алексеевичу,  занималъ  въ  боярской  сред*  первенствующее 
положеше  почти  до  самыхъ  дней  прямого  воцарешя  Петра  въ 
1689  г.  Видное  это  положенхе  при  царскихъ  особахъ  онъ  полу- 
чилъ  по  насл'Ьдству  отъ  своего  отца,  боярина  Ивана  Никитича 
Одоевскаго  Большаго,  получившаго  боярсий  санъ  при  Разстриг-Ь 
въ  1606  г. 

Это  обстоятельство  даетъ  поводъ  предполагать,  что  онъ  нахо- 
дился въ  родств*]^  съ  семьею  Романовыхъ,  быть  можетъ  по  женитьбе 
на  ихъ  родственниц'Ь.  Онъ  померъ  въ  1616  г. 

Вскоре  посл-Ь  его  смерти  его  сынъ  Никита    въ  1619  г.  уже 
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отолничаетъ  стольникомъ  1-й  статьи  при  царскихъ  столахъ  и 
смотритъ  въ  большой  столь,  т. -е.  распоряжается  угощешемъ 
сид'Ьвшихъ  за  этимъ  почетнымъ  столомъ;  въ  другое  время  онъ 
вина  наряжаетъ,  т.-е.  ведетъ  угощеше  винами.  Кром'Ь  того,  въ 
изв'Ьстныхъ  церемон1альныхъ  случаяхъ  исполняетъ  должность 
рынды,  стоя  у  царскаго  трона  съ  топоромъ-бердышемъ.  Татпя 
должности  свид'Ьтельствуютъ,  что  князь  Никита  въ  эти  годы 
былъ  уже  въ  возрасти,  по  крайней  м-Ьр^,  20  л-Ьтъ  и  притомъ  былъ 
красивъ  с'обою,  такъ  какъ  въ  рынды,  какъ  мы  упоминали,  стави- 
лись молодые  люди,  отличавш1еся  своею  осанкою  и  красотою. 

Въ  1633  г.  Никита  былъ  назначенъ  второстепеннымъ  воево- 
дою подъ  начальство  кн.  Дмитр1я  Мамстрюковича  Черкасскаго 
идти  подъ  Смоленскъ  выручать  несчастнаго  боярина  Шеина. 

Стольникъ  и  воевода  кн.  Одоевск1Й  по  м-Ьстническимь  сооб- 
ражен1ямъ  заявилъ  государю,  что  съ  бояриномъ  кн.  Черкас- 
скимъ  ему  быть  сомнительно,  въ  его  версту  никто  съ  нимъ  не 
былъ,  а  потому  чтобы  т4мъ  бытьемъ  съ  кн.  Черкасскимъ  не  слу- 
чилось его  отечеству,  роду  Одоевскихъ,  порухи.  На  это  кн.  Чер- 
касск1й  отв'Ьтилъ,  что  Одоввск1Й  гЬмъ  наносить  ему  безчеспе,  и 
просилъ  государя  оборонить  его  отъ  такого  безчест1я.  Государь 
р'Ьшилъ,  что  Одоевскш  не  правъ,  и  повел4лъ  за  безчеспе  кн. 
Черкасскаго  посадить  его  въ  тюрьму.  Въ  тюрьму  его  повелъ  кн. 
Горчаковъ,  но,  не  доходя  Спасскихъ  воротъ,  государь  пола1ловалъ 
вед'Ьлъ  его  воротить  и  въ  тюрьму  не  сажать.  Так1я  м'Ьстническхя 
стычки  нисколько  не  служили  помехою  въ  остальныхъ  отпоше- 
н1яхъ  къ  государю. 

1640  г.  кн.  Одоевсшй  былъ  пожалованъ  въ  бояре  и  отпра- 
вленъ  главнымъ  воеводою  въ  Астрахань,  гд-Ь  и  находился  на 
служб*  до  1642  г.  Возвратившись  въ  Москву,  онъ  занялъ  среди 
бояръ  выдающееся  м-Ьсто.  Въ  отсутств1е  изъ  Москвы  государя 
сталъ  в-Ьдать  царскхй  дворъ  и  городъ  Москву,  т.-е.  исполнять 
должность  ньш-Ьшняго  генералъ-губернатора.  Ему  же  поручаются 
дипломатичесюе  переговоры  съ  Датскими  послами,  по  случаю 
сватовства  Датскаго  королевича  Волдемара  за  дочь  царя  Михаила 
9ед.  Ирину;  въ  1644  г.  и  потомъ  въ  1645  г.  съ  Литовскимъ 
посломъ. 

Въ  этотъ  разъ    Одоевскому   случилась    другая    местническая 

стычка.  Вести  переговоры  съ  посломъ  назначенъ  былъ  кн.  Никита 
»     .  «  24 

ИеторЫ  города  Мосжвы. 
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и  въ  товарищахъ  къ  нему  бояринъ  же  Ивапъ  Петровпчъ  Шере- 
метевъ,  который  тотчасъ  же  билъ  челомъ  государю  въ  отечеств-Ь 
на  1ш.  Никиту,  что  ему  съ  нимъ  быть  невм4стно.  Черезъ  три 
дня  боярину  Шереметеву  въ  переднихъ  сЬняхъ  царскихъ  хоромъ 
думнымъ  разряднымъ  дьякомъ  былъ  сказанъ  сл'Ьдуюпцй  государевъ 
указъ:  Билъ  ты  челомъ  на  боярина  кн.  Н.  И.  Одоевскаго  въ 
отечеств-Ь  и  ты  билъ  челомъ  не  по  д-Ьлу.  Родители  ваши  при  преж- 
пихъ  государяхъ  безпрестанно  съ  Одоевскими  бывали,  а  на  нихъ 
государямъ  не  бивали  челомъ;  быть  теб4  меньше  боярина  кн. 
Н.  И.  Одоевскаго  можно  по  многимъ  случаямъ;  везд*  Шереме- 
тевы съ  Одоевскими  бывяли  въ  товаршцахъ  безсловно,  и  потому 
за  безчестье  боярина  кн.  Н.  И.  Одоевскаго  вел^лъ  государь  тебя 
послать  въ  тюрьму.  Отводилъ  въ  тюрьму  дворянинъ  Ив.  Толбу- 
зинъ. 

Въ  1645  г.  1ЮЛЯ  противъ  13  числа  въ  4-мъ  часу  ночп  (по 
теперешнему  счету  въ  12-мъ  часу  ночи)  скончался  царь  Мпхаилъ 
9ед.  Кн.  Никита  Ивановичъ  не  помедлилъ  присягою  сын\^  покой- 
наго,  царевичу  Алексею  Мих.,  и  какъ  первенствующие  бояринъ 
тотчасъ  сталъ  всЬхъ  приводить  ко  кресту. 

Повидимому,  кн.  Никита  Ив.  обладалъ  такими  достоинствами 
своего  ума  и  познашя,  и  своего  характера  и  поведешя,  кото- 
рыя  во  многихъ  случаяхъ  давали  ему  передовое  м-Ьсто  въ  боярской 
сред*  и  особенно  привлекали  къ  нему  доброе  расположеше  моло- 
дого 16-л'Ьтняго  государя,  въ  высокой  степени  чувствительнаго 
ко  всякому  добру  и  общему  благу  и  къ  доброй,  честной  и  прав- 
дивой служб-Ь  своихъ  любимыхъ  бояръ. 

Въ  1648  г.  князю  НикигЬ  было  поручено  важн-Ьйшее  государ- 
ственное дйло — составлеше  своднаго  Соборнаго  Уложешя,  едва  ли 
не  по  мысли  князя  и  поставленное  на  очередь  къ  исполненш. 

Несколько  разъ  ему  поручалось  и  воеводство  въ  полкахъ:  въ 
1646  г.  противъ  Татаръ  въ  Белгород*,  въ  1651 — 1653  гг.  онъ 
былъ  главнымъ  воеводою  въ  Казани,  куда  были  написаны  ему 
царемъ  АлексЬемъ  самыя  дружелюбныя  и  любезн'Ьйш1я  письма, 
одно  о  принесеши  въ  Москву  св.  мощей  Филиппа  митроп.,  дру- 
гое въ  угЬшенхе  ему  о  смерти  его  сына  Михаила,  гд-Ь  въ  пол- 
ной м-Ьр*  раскрывается  сердобольная  любовная  душа  достопа- 
мятнаго  царя. 

Во  время  очень  счастливой  войны  съ  Польшею  въ  1654 — 1656  гг. 


—  371  — 

содъ  предводительствомъ  самого  государя  кн,  Никита  былъ  вое- 
водою въ  передовомъ  полку  и  вм'1ст^^  съ  другими  полками  въ 
1654  г.  взядъ  Оршу  и  разгромилъ  полки  Гетмана  Радивила. 

Въ  это  же  время,  когда  началась  война  и  со  Швещей  и  когда 
съ  Поляками  велись  уже  мирные  переговоры,  кн.  Никита  былъ 
посланъ  въ  Вильну  полномочнымъ  посломъ  на  съ^здъ  съ  поль- 
скими комиссарами,  на  которомъ  Поляки  заявили,  что  царь  Але- 
кс^^й  избранъ  королемъ  Польскимъ.  Это  было  для  царя  очень 
радостное  событхе,  о  которомь  онъ  посп4шилъ  уведомить  и  царицу, 
при  чемъ  въ  очень  выгодномъ  св'1тЪ  поминалось  и  имя  Никиты. 

Но  это  былъ  коварный  обманъ,  котораго  кн.  ОдоевскШ  съ 
товарищи  не  сумели  разсмотр'бть  и  въ  простоте  души  поварили 
«му.  А  обманъ  былъ  устроенъ  только  для  того,  чтобы  прекратить 
несчастную  для  Литвы  войну. 

Надо  заметить,  что  въ  Вильну  на  съ4здъ  кн.  Никита  отпра- 
вился съ  двумя  своими  сыновьями — кн.  Эедоромъ,  уже  бояриномъ, 
назначеннымъ  къ  отцу  въ  товарищи,  и  съ  младшимъ  кн.  Яхш- 
вомъ.  Кн.  ведоръ  вскор*  на  съ^зд-Ь  же  и  скончался. 

Въ  посл4дующ1е  годы  кн.  Никита  въ  качеств*  полномочнаго 
посла  велъ  вс*  переговоры  съ  Поляками  не  только  о  временномъ, 
но  и  о  в'Ьчномъ  мир*.  Однако  по  возникшимъ  политическимъ 
обстоятельствамъ  безъ  малейшей  удачи. 

Опять  началась  война  уже  не  совс']^мъ  счастливая,  окончив- 
шаяся въ  1664  г.  перемирхемъ  на  13  л^тъ,  которое  съ  трудомъ 
заключилъ  5^же  бол4е  искусный  дипломатъ  Ордынъ-Нащокинъ. 

Принадлежа  къ  небольшому  кругу  бояръ  ближнихь^  именуе- 
мыхъ  также  и  комнатными^  т.-е.  кабинетными,  кн.  Никита  п 
между  ншш  пользовался  выдающимся  положешемъ.  Чаще,  ч'Ьмъ 
другимъ,  ему  поручалось  оберегаше  царскаго  двора  и  Москвы  въ 
отсутств1е  государя.  Въ  придворныхъ  обрядахъ  онъ  также  всегда 
занималъ  очень  почетныя  м'Ьста.  Во  время  посольскихъ  прхемовъ 
стаивалъ  у  царскаго  трона  съ  правой  стороны. 

На  свадьбе  царя  Алекс*]^  Них.  съ  Марьею  Ильиничною 
Милославскихъ,  въ  1648  г.,  занималъ  место  дружки  государя,  а 
на  свадьбЬ  съ  Натальею  Кирилловною  Нарышкиною,  въ  1671  г., 
занималъ  мЪсто  посаженаго  отца. 

Нередко  во  время  вы^здовъ  государя  сиживалъ  съ  нимъ  въ 
его  карет*,  что  почиталось  великимъ  почетомъ. 

24 
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Въ  Вербное  воскресенье  водилъ  иногда  осля  подъ  патрхар- 
хомъ,  что  означало,  что  онъ  занималъ  м-Ьсто  самого  государя. 

Само  собою  разум'Ьется,  что  и  за  царскими  столами  онъ 
всегда  первенствовалъ,  когда  былъ  приглашаемъ. 

Въ  гражданскпхъ,  городскихъ  и  государственныхъ  д-Ьлахъ 
ему  также  поручались  наиболее  важныя  и  дов'Ьренныя  обязан- 
ности. Такъ,  въ  1663  г.  онъ  былъ  посланъ  съ  духовными  вла- 
стями въ  Воскресенск1Й  новаго  1ерусалима  монастырь  къ  Никону 
для  духовныхъ  дгьлъ^  т.-е.  разбирать  д-бло  бывшаго  патрхарха.  Въ 
1668 — 1671  гг.  онъ  управлялъ  Приказомъ  Большой  Казны,  въ 
1 643  г. — Приказомъ  Казанскаго  Дворца,  Сибирскпмъ  Приказомъ— 
въ  1644—1646  гг. 

Въ  1659  г.,  когда,  по  слухамъ,  въ  Москв*  ожидали  нашествхе 
Крымс1саго  хана  и  стали  укреплять  городъ,  кн.  НикитЬ  было 
поручено  д'Ьлать  вокругъ  всего  города  земляной  валъ  и  по  валу 
острогъ,  деревянный  тынъ  изъ  стоячихъ  бревенъ. 

Въ  1675  г.  мая  30,  по  особому  порученш  государя,  кн.  Ни- 
кита Ив.  производилъ  розыскъ  о  в'Ьдомой  ворих-Ь  и  вороже* 
сл-Ьпой  д'Ьвк'Ь  веньк-Ь,  которая  жила  въ  дому  кн.  0.  0.  Куракина, 
дядьки  царевича. 

Дядьк'Ь  тотчасъ  было  приказано  спдЬть  въ  своемъ  двор*  и 
до  указу  никуда  не  выезжать,  а  д'Ьвку  и  людей  его  лучшихъ  у 
него  взять  и  пытать  ихъ  жестокою  пыткою  накр'Ьпко. 

Д'Ьвку  на  пытк'Ь  разспрашивали,  гд4  она  4здила  и  по  кото- 
рымъ  боярс1шмъ  дворамъ,  и  по  скольку  жила  въ  которомъ  двор* 
съ  людьми  своего  боярина  кн.  Куракина  и  съ  давками,  и  съ 
женскимъ  поломъ,  и  сколько  ихъ  челов4къ  ездило  съ  нею,  и 
бояринъ  кн.  Куракпнъ  про  то  в'Ьдалъ  ли  и  княгиня  его,  какъ 
она,  0енька,  ездила  съ  людьми  его,  и  съ  д-Ьвками  и  съ  бояр- 
скими боярынями  и  съ  работными  женками;  и  будучи  у  кпязя 
въ  дом*,  съ  к-Ьмъ  она  Ьла  и  лснла? 

Показашя  0еньки  коснулись  и  стороннпхъ  людей  и  въ  томъ 
числ-Ь  коснулись  стольника  и  ближняго  человека  Никиты  Ива- 
новича Шереметева  и  съ  женою.  Допросъ  имъ  былъ  сл^дующш: 

Почему  0енька  ему,  Шереметеву,  и  жен-Ь  его  знакома,  и  за 
что  онъ  ее  дарилъ  и  т4логреп  на  нее  дЪлалъ  атласныя  и  кам- 
чатныя,  и  сколь  давно  V  нихъ  съ  нею   учинилось  знакомство,  н 
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-СКОЛЬКО  у  него  она,  Эенька,  въ  дом-Ь  жила,  и  часто  ль  къ  нему 
приходила  и  въ  которые  месяцы,  недели  и  дни? 

При  этомъ  велено  было  разспросить  и  его  дворовыхъ  людей 
и  д'Ьвокъ  и  боярскихъ  боярынь  и  верховыхъ  ребятъ,  которые  у 
нихъ  въ  верху  живутъ,  и  работныхъ  д4вокъ  и  женокъ,  которыя 
съ  нею  ходили  и  ездили  и  куда? 

Коснулось  д'Ьло  и  тестя  Никиты  Шереметева,  Смирнова  Гри- 
горьева Свиньина,  который  съ  женою  долженъ  былъ  отвечать  на 
т^^  же  самые  вопросы. 

Несчастная  венька  съ  пытокъ  умерла  и  погребена  въ  Убо- 
гомъ  дому. 

Доклады  объ  этомъ  д*л4  государь  принпмалъ  при  комнатныхъ 
боярахъ,  окольничихъ  и  думныхъ  дворянахъ,  чтб  свид^тельствуетъ 
о  немаловажномъ  значеши  д'Ьла  для  самого  государя. 

Въ  1678  году  и  по  день  своей  кончины  (12  февр.  1689  г.) 
кн.  Никита  управлялъ  Аптекарскимъ  Приказомъ,  которое  упра- 
влеше  тогда  же,  февр.  15,  перешло  къ  его  сыну  Якову  Никитичу. 

По  случаю  кончины  царя  АлексЬя  Мих.,  въ  1676  г.  генв.  30, 
въ  4-мъ  часу  ночи,  ему,  какъ  старейшему  изъ  бояръ,  снова  вы- 
пало на  долю  быть  главнымъ  распорядителемъ  по  приведенш 
всЬхъ  чиновъ  къ  присягЬ  царевичу  беодору  Алекс. 

Въ  ту  же  ночь  въ  деревянныхъ  хоромахъ  государя,  въ  Пе- 
редней, къ  в4р4  приводили  всЬхъ,  кто  тутъ  прилучился,  князь 
Никита  да  сынъ  его  Яковъ  Никитичъ,  а  поел*  того  въ  Столовой 
лриводилъ  къ  присягЬ  Яковъ  Никитичъ.  Въ  Успенскомъ  собор'Ь 
во  всю  ночь  также  совершалась  должная  присяга. 

Царь  бедоръ  столько  же,  если  еще  не  больше,  благоволилъ 
и  къ  отцу  и  къ  его  сыну  Якову  Одоевскимъ. 

Въ  1681  г.  мая  9  царь  учредилъ  н4что  въ  род*  Сената,  особую 
Комисс1Ю,  указавъ  у  расправныхъ  д4лъ  быть  и  выдать  Москву, 
когда  государь  бываетъ  въ  походахъ,  избраннымь  лицамъ:  3-мъ 
^оярамъ,  3-мъ  окольничимъ,  3-мъ  думнымъ  дворянамъ  и  12  дум- 
нымъ  дьякамъ,  подъ  главнымъ  начальствомъ  кн.  Никиты  Ивановича. 

При  цар-Ь  беодор*  Ал.  и  по  коштн*  его  кн.  Никита  Иван, 
почти  каждый  годъ  на  празднестве  Новол^тхл,  1  сентября,  по 
юбыкновешю  говорилъ  отъ  лица  всЬхъ  чиновъ  поздравительный 
р^чи  сначала  самому  государю,  а  зат-Ьмь  патргарху,  властямъ  и 
всему  освященному  собору. 
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Въ  посл4дн1й  разъ  (въ  годъ  своей  кончины)  онъ  говорилъ 
таюя  р'Ьчи  5  генваря  1689  г.  въ  праздникъ  навечер1я  Богоявле- 
шя,  а  12  февраля  его  уже  не  стало.  Несомненно,  въ  это  время 
ему  было  л^тъ  девяносто. 

Изъ  частной  жизни  кн.  Никиты  Ив.  выдается  одинъ  случай, 
записанный  даже  въ  государевой  Разрядной  книг4,  какъ  необык- 
новенное явлеше. 

«Въ  1675  г.  шня  14»,  свид4тельствуетъ  эта  записка,  «изволе- 
шемъ  Бож1имъ  были  громы  велите  и  молши  больш1я.  Въ  то 
число  ^халъ  бояринъ  кн.  Н.  И.  Одоевстй  изъ  подмосковной 
своей  вотчины  изъ  села  Выхина,  и  его  на  дорог4  самого  оглу- 
шило и  во  всемъ  раздробило,  да  у  него  жъ  дву  робятъ  верховыхъ  ^), 
которые  съ  нимъ  сид'^ли  въ  корет^,  оглупшло  жъ  и  привезли 
къ  Москв*]^  чють  живыхъ  и  нын^  лежатъ  при  смерти.  Да  у 
него  жъ,  боярина,  убило  двзгхъ  челов-Ькъ  служивыхъ  людей  до 
смерти,  а  челов-Ькъ  съ  десять  оглушило  жъ  и  молшею  обожгло; 
да  у  него  жъ,  боярина,  убило  громомъ  въ  коретЬ  дву  возниковъ 
(лошадей)  до  смерти». 

На  другой  день,  15  шня,  снова  «былъ  громъ  великхй  и  мол- 
ши больш1я  и  отъ  того  грому  убило  сокольника  до  смерти,  да 
3  челов4къ  за  Москвою  р4кою  посадскихъ,  да  на  Устр-Ьтенской 
улиц^  и  за  Покровскими  вороты  и  за  Яузскими  побило  всякихъ 
розныхъ  чиновъ  людей  громомъ  20  челов'Ькъ;  да  отъ  молшя 
мнопя  башни  и  дворы  загоралися». 

Однако  посл^  такого  страшнаго  случая  кн.  Никита  черезъ 
н^^сколько  времени  оправился  въ  своемъ  здоровь'6  и  10  1юля 
того  же  года,  когда  государь  вы-Ьхалъ  на  Воробьеву  гору,  сщ^лъ 
съ  нимъ  въ  корет4,  что,  конечно,  составляло  для  него  великую 
почесть. 

Въ  бытность  кн.  Никиты  на  воеводств*  въ  Казани  (1652  г.) 
царь  Алексей  Мих.  написалъ  къ  ему  достопамятное  письмо, 
изв'Ьщая  его  о  печальной  кончин*  его  сына  Михаила.  Царь  въ 
то  время,  1  ноября,  вы4халъ  въ  село  Покровское  гЬшиться  охо- 
тою и,  разъезжая  по  полямъ,  завернулъ  въ  подмосковную  вот- 
чину князя  въ  село  Вешняково.  Описывая,  какъ  разболелся  его 


1)  Такъ  именовались  робята — ^мальчики,  живш1е  въ  верху,  т.-е.  въ  боярскихъ 
комнатахъ,  исполнявш1е  лолжности  пажеМ. 
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сынъ,  государь  пишетъ  между  прочимъ:  «И  (въ)  тотъ  день  былъ 
я  у  тебя  въ  Вешняков-Ь,  а  онъ  (сьшъ)  здравъ  былъ,  потчивалъ 
меня,  да  радъ  (радостенъ)  таковъ  (былъ),  а  его  такова  радостна 
николи  не  видалъ.  Да  лошадью  онъ  да  (брать  его)  князь  ведоръ 
челомъ  (мн4)  ударили,  п  я  молвилъ  имъ:  Потоль  я  пр1'Ьзжалъ 
къ  вамъ^  что  грабить  васъ?  И  онъ,  плачучи,  да  говорить  мн4: 
Мн*  де  государь  тебя  не  видать  зд-Ьсь.  Возьмите  государь  для 
ради  Христа,  обрадуй  батюшку  и  насъ.  Намъ  же  и  до  в4ка  та- 
кова гостя  не  видать.  И  я,  видя  ихъ  нелестное  прошеше  и  ра- 

• 

дость  несум-Ьиную,  взялъ  жеребца  темнос4ра.  Не  лошадь  дорога 
мн*,  всего  лучше  ихъ  нелицемерная  служба  и  послушанье  и 
радость  ихъ  ко  мн-Ь,  что  они  радовалися  мн-Ь  всЬмъ  сердцемъ. 
Да  жалуючи  тебя  и  ихъ,  везд4  былъ,  и  въ  конюшняхъ,  всего 
смотр4лъ,  во  вс4хъ  жилищахъ  былъ,  и  кушалъ  у  нихъ  въ  хоро- 
м^хъ;  и  посл-Ь  кушанья  послалъ  я  къ  Покровскому  т4шиться  въ 
рощи  въ  Карачельск1я.  Онъ  со  мною  здоровъ  былъ  и  прйхалъ 
(я)  того  дни  къ  ночи  въ  Покровское.  Да  жаловалъ  ихъ  обоихъ 
виномъ  и  романеею  и  подачами  и  корками  (пряниками)  (?).  И  ^ли 
у  меня,  и  какъ  отошло  вечернее  кушанье,  а  онъ  всталъ  изъ-за 
стола  и  почалъ  стонать  головою,  голова  де  безмерно  болитъ,  и 
почалъ  бить  челомъ,  чтобъ  къ  Москв4  отпустить  для  головной 
бол'Ьзни  да  и  пошелъ  домой...» 

Царю,  конечно,  самому  было  не  безъ  особой  печали,  что 
смертная  болезнь  случилась  именно  у  него  на  вечернемъ  пиру, 
и  потому  его  письмо  исполнилось  самаго  сердечнаго  собол'Ьзно- 
ван1я  и  ут-Ьшетя  бедному  отцу.  Царь  ув4домлялъ  также,  что  и 
на  выносъ  и  на  все  погребальное  онъ  послалъ,  сколько  Богъ 
изволилъ,  потому  что  впрямь  узналъ  и  провЬдалъ  про  васъ,  пи- 
шетъ государь,  что,  опричь  Бога  на  небеси,  а  на  земли  опричь 
меня  никаво  у  васъ  н'Ьтъ.  И  я  радъ  ихъ  и  васъ  лсаловать.  Только 
ты,  князь  Никита,  помни  Бож1ю  милость,  се  наше  жалованье. 
Какъ  живова  его  пожаловалъ,  такъ  и  поминать  радъ... 

Въ  конц4  письма  царь  собственноручно  приписалъ:  князь 
Никита  Ивановичъ!  Не  оскорбляйся,  токмо  уповай  на  Бога  и  на 
насъ  будь  надеженъ. 

Таковы  были  отношен1я  государя  къ  своему  комнатному  бо- 
ярину и  его  семь'Ь. 

Сельцо  Вешняково  съ  пустошами,  находящееся  возл4  Кускова, 
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принадлежало  боярину  Оед.  Ив.  Шереметеву,  и  по  духовному 
зав'Ьщашю,  написанному  еще  въ  1645  г.,  назначалось  въ  соб- 
ственность любимому  внуку,  кн.  Якову,  который  и  получилъего 
по  смерти  д4да  боярина  9.  И.  Шереметева  въ  1650  г. 

Кн.  Яковъ  Никитичъ  по  стопамъ  родителя  началъ  свою  службу 
въ  1650  г.  блиоюнимъ  человгькомъ  въ  обычныхъ  должностяхъ 
стольника,  чашника,  рынды,  ясаула,  а  загЬмъ  въ  1663  г.  возве- 
денъ  въ  санъ  боярина  и  занялъ  гЬ  же  м4ста,  как1я  всегда  зани- 
малъ  и  его  отецъ.  Пожалованный  бояриномъ,  онъ  тогда  же,  дней 
черезъ  10,  назначенъ  главнымъ  воеводою  въ  Астрахань,  гд'Ь  по 
заведенному  порядку  воеводствовалъ  года  три  и  потомъ  въ  1671  г. 
опять  былъ  отправленъ  на  это  воеводство  тоже  на  три  года. 
Кром4  обычныхъ  д'Ьлъ  главнаго  воеводы,  государь  поручалъ  ему 
призывать  изъ-за  моря,  буде  въ  Астрахани  и  на  Терк-Ь  н4тъ 
тутовыхъ  и  виноградныхъ  садовъ  садовниковъ,  присылать  туто- 
вое деревье,  арбузныя  и  иныя  сЬмена,  шелковыхъ  червей,  по- 
ставлять бумагу  хлопчатую  при  посредствЬ  уговорщиковъ  ино- 
земцевъ.  Все  это  требовалось  для  разведенхя  знаменитаго  Измай- 
ловскаго  государева  хутора. 

Въ  1675  г.  марта  17  онъ  былъ  посланъ  въ  Ростовъ  для  го- 
сударева тайнаго  д4ла  и  для  сыску  и  съ  нимъ  въ  товарищахъ 
бояринъ  Артемонъ  Серг.  Матв-Ьевъ  съ  думными  дьяками  и  по- 
дьячими ц-блою  канцелярхею.  Велено  разспросить  жену  стольника 
Алексея  Богданова  Мусина-Пушкина  *),  Арину,  и  велено  ее  пы- 
тать накр'ЬшхО. 

Какое  это  было  д'Ьло,  неизвестно,  но  оно  сопровождалось  сле- 
дующими распоряжен1ями  государя: 

Въ  одно  время  съ  посылкою  на  розыскъ  бояръ  и  канцелярш 
были  отправлены  для  зас^павы  въ  дворцовыя  села  по  Троицкой 
дороге  въ  Танинское,  Братовщину,  Воздвиженское  головы  Мо- 
сков.  стр^льцовъ  разныхъ  Приказовъ,  каждый  со  своимъ  Прп- 
казомъ-полкомъ,  и  велено  имъ  допрашивать,  кто  съ  Москвы  по- 
ддеть или  къ  Москве,  какого  чину  и  для  ка,кого  дела  и  писемъ 
всякихъ  досматривать. 

1)  Онъ  былъ  стольникомъ  изъ  комнаты  и  упоминается  съ  1649  г.;  въ  1654  г. 
былъ  посланъ  съ  жалован нымъ  словомъ  и  о  здоровь-Ь  спросить  къ  боярину 
кн.  ЛлексЬю  Никит.  Трубецкому. 
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По  сыску  бояръ  бедную  Арину  вел-Ьно  сослать  изъ  ея  Ро- 
стовской деревни,  изъ  села  Угорючи,  въ  ея  же  деревню  на 
Вологду,  а  сына  ея  Ивана  вел4но  оставить  въ  Ростовской  де- 
ревне. Да  къ  ней  же  велено  посылать  съ  Москвы  стрЬльцовъ  по 
100  чел.  по  перем'Ьнамъ  для  караулу,  а  съ  ними  стольниковъ 
тожъ  почередно.  Провожали  ее  въ  Вологодскую  деревню  50  чел. 
стр4льцовъ. 

Того  же  году  поел*  этого  распоряжешя  кн.  Яковъ  Никитичъ 
по  указу  государя  'Ьздилъ  въ  свою  вотчину  Звенигородскую  въ 
село  Вырюпино  для  сыску;  и  по  сыску  боярина  и  по  докладу 
государю  указано  -Ьхать  стольнику  Андрею  Елизарову  въ  Вырю- 
пино и  казнить  двухъ  челов4къ  портныхъ  мастеровъ, — одному 
голову  отсЬкли,  другому  языкъ  выр4зали  и  сосланъ  въ  Сибирь 
на  в4чное  житье  совс4мъ  съ  женою  и  съ  дЬтьми  и  со  всЬми  жи- 
воты въ  службу. 

Къ  тому  же  Ростовскому  и  Ярославскому  дЬлу  былъ  прпвлеченъ 
и  сокольникъ  Изотъ  Полозовъ,  а  также  и  сестры  Арины,  жена 
■стряпчаго  АлексЬя  Луговскаго  и  жена  стольника  Ивана  Борисова- 
Пушкина,  которые  содержались  подъ  стр'Ьлецкимъ  карауломъ.  не 
указано  къ  нимъ  пущать  на  дворъ  и  съ  двора  никого  до  госуда- 
рева указу.  Для  очной  ставки  съ  этими  людьми  была  привезена 
въ  Москву  и  сама  Арина  и  съ  сыномъ  и  также  отдана  за  кр4пк1е 
караулы,  не  велено  къ  ней  пущать  на  дворъ  и  съ  двора  никого, 
н  съ  нею  говорить  и  съ  сыномъ  ея  не  давать. 

Д4ло  1юня  7  закончилось  т*мъ,  что  виновныя — Арина  Мусина- 
Пушкина  и  ея  дв4  сестры — сосланы  въ  дальн1я  ихъ  деревни, 
Арина  въ  свою  Ростовскую  Угорючи,  а  поместья  и  вотчины  ихъ 
отписаны  на  государя.  Сынъ  Арины  Иванъ  пропалъ  безъ  в-Ьстп. 
Однако  при  цар4  бедор'Ь  Алекс,  онъ  появляется  въ  1679  г.  въ 
числ^Ь  стольниковъ,  а  въ  1683  г.  въ  ^шсл4  окольничихъ.  Въ 
1698  г.  сент.  9  пожалованъ  въ  бояре  за  Астраханскую  его  мно- 
гую службу  и  за  всякое  въ  своихъ  государевыхъ  д-Ьлахъ  радЬше 
съ  милостивою  грамотою  изъ  Разряда.  Съ  этого  времени  онъ 
становится  любимымъ  сотрудникомъ  Преобразователя  Петра,  ко- 
торый при  учреждеши  Сената  избираетъ  его  первымъ  въ  члены 
этого  важнЬйшаго  учреждешя,  а  потомъ  въ  1710  г.  жалуетъ  ему 
графсюй  титулъ.  Главн4йппя  его  заслуги  были  по  управленхю 
Монастырскимъ   приказомъ  и   им4н1ями   духовенства,  въ   точной 
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исполнимости  нам4рен1й  и  ц4лей  Преобразователя,  по  смерти 
котораго  онъ  потерп'Ьлъ  крушеше  и  умеръ  въ  1729  г.  въ  ссылк'Ь, 
въ  Соловецкомъ  монастыр-Ь. 

При  цар'Ь  0ед.  Ал.  кн.  Яковъ  вЬдаетъ  нер4дко  государевъ 
дворъ  и  Москву  въ  отсутствхе  царя  и  въ  1681  г.  управляеть 
приказомъ  Казанскаго  Дворца. 

По  смерти  царя  ведора  Ал.  онъ  первенствуетъ  въ  сред*  боярства 
и  въ  1689  г.  по  смерти  своего  отца  управляеть  Аптекарскимъ 
приказомъ. 

Во  время  борьбы  царевны  Софьи  съ  домомъ  Нарышкиныхъ 
со  стороною  царя  Петра,  кн.  Яковъ,  повидимому,  держалъ  себя 
очень  осторожно  и  явно  не  примы1а1лъ  ни  къ  какой  стороне,  за- 
нимая по  м^стническимъ  порядкамъ  первое  мЪсто  среди  бояръ. 
Въ  посл-Ьдшй  день  Софьина  правительства,  29  августа  1689  г., 
когда  она  собралась  было  идти  въ  Троицки  монастырь  къ  убе- 
жавшему туда  царю  Петру,  кн.  Яковъ  сопровождала  ее  первымъ 
по  м'Ьсту,  а  2-мъ  былъ  ея  любимецъ,  В.  В.  Голицьгаъ.  Изв']^стно, 
что  Петръ  воротилъ  ее  съ  дороги,  сказавши,  что  иначе  поступлено 
будетъ  съ  нею  нечестно.  Она  возвратилась  въ  Москву  31  авг. 
въ  7-мъ  часу  ночи  (во  второмъ  пополуночи)  на  1  сентября. 

Черезъ  неделю,  7  сентября,  она  была  отрешена  отъ  управлея1я 
царствомъ,  а  12  числа  кн.  Якову  Никитичу  повел-Ьно  выдать  По- 
лату  Расправныхъ  д^лъ,  тогдаштй  Сенатъ,  гд*  онъ  начальство- 
валъ  и  въ  1690-хъ  годахъ. 

Въ  военныхъ  д4лахъ  ему  не  приходилось  участвовать.  Онъ 
скончался  въ  1697  г.  Былъ  женатъ  на  Анн*  Михаиловн-Ь,  не- 
известно какой  фамил1и,  которая  оставалась  владетельницею  двора 
до  1701  г.,  когда  для  строешя  Арсенала  этотъ  дворъ  былъ  разо- 
брапъ  до  материка. 

Сл4дуя  по  Житницкой  улиц*  дальше,  возл4  двора  Дм.  Ив. 
Годунова,  принадлежавшаго  потомъ  Шереметеву  п  князю  Одоев- 
скому, находимъ  дворъ  Семена  Никитича  Годунова,  прпмыкавш1й 
къ  Троицкимъ  воротамъ. 

Семенъ  Нпкитичъ  прославился,  по  выраженш  Карамзина, 
какъ  новый  Малюта  Скуратовъ,  самыми  гнуснМшими  д-Ьлами, 
служа  усердно  1:оварнымъ  ц-Ьлямъ  своего  родственника,  царя  Бо- 
риса, который  при  своемъ  воцарен1и  пожаловалъ  ему  въ  1598  г.  санъ 
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околъничаго,  а  въ  1603  г.  санъ  боярина,  вероятно,  за  успешное 
устройство  гибели  Романовыхъ,  какъ  это  случилось  въ  1601  году. 

Известно,  что  по  его  умыслу  слуга-казначей  боярина  Але- 
ксандра Никитича  Романова,  Бартеневъ,  по  прозванью  Второй, 
подкинулъ  въ  свою  же  боярскую  казну  м^шки  съ  отравными 
будто  бы  кореньями,  заготовленные  самимъ  Семеиомъ  Никитичемъ. 
Посл'Ьдовалъ  доносъ  и  началось  д4ло,  погубившее  Романовыхъ  и 
многихъ  ихъ  родственниковъ.  Разсказывали  также,  что  Семенъ 
по  замыслу  Бориса  очень  поспособствовалъ  также  преждевремен- 
ной кончин*  герцога  Датскаго  1оанна  Ягана,  королевича,  прйхав- 
шаго  въ  1602  г.  въ  Москву  въ  качеств*  жениха  царевны  Ксен111 
и  возбудившаго  будто  бы  зависть  Бориса,  такъ  какъ  въ  Москв* 
ВС*  очень  его  полюбили,  почему  Борисъ  и  опасался,  чтобы  посл^ 
него  не  выбрали  королевича  въ  цари.  Семенъ,  зав^дывавпап 
Врачебнымъ  приказомъ,  не  допустилъ  будто  бы  вылечить  коро- 
левича, заболЬвшаго  горячкою. 

Какъ  бы  ни  было,  но  одного  д'Ьла  о  гибели  Романовыхъ  было 
достаточно  для  того,  чтобы  Семена  возненавидели  вс*,  кому  бы- 
вала обида  отъ  Годуновыхъ.  Во  время  прихода  Самозванца,  когда 
весь  родъ  Годуновыхъ  потерп^лъ  крушеше,  Семена  сослали  въ 
Переяславль  и  тамъ  его  удушили. 

Во  второй  половин*  XVII  ст.  на  м^ст*  двора  Семена  Го- 
дунова находились  обширныя  Житницы  Дворцоваго  ведомства. 
Есть  свидетельство  о  пожар*  въ  1473  г.,  которое  указываетъ  на 
существоваше  и  въ  то  время  на  этомъ  же  м*ст*  городского 
Житнаго  двора  или  городскихъ  Житницъ,  до  которыхъ  доходилс^ 
въ  тотъ  годъ  огненное  опустошенхе. 

Городск1я  Житницы  зд*сь  пом*стились,  по  всему  в*роят1ю, 
отъ  первыхъ  временъ  городового  устройства  въ  Кремл*,  такъ 
какъ  эта  сторона  Кремлевскаго  укр*плешя  была  бол*е  безопасна 
отъ  вражескихъ  приступовъ,  ч*мъ  друпя  его  стороны.  Именемъ 
городскгя  Житницы  обозначилось  ихъ,  такъ  сказать,  общественное 
значеше,  въ  качеств*  запасныхъ  магазиновъ  для  всего  города, 
а  потому   становится    достаточно   понятнымъ   то   обстоятельство, 

что    Мостовую   улицу   КЪ   ЖиТНИЦаМЪ    отъ     НИКОЛЬСКИХЪ    ВОрОТЪ   II 

до  Троицкаго  подворья  у  Троищшхъ  воротъ,  на  протяженхп 
99  саженъ,  повинны  были  мостить  Гостиная  и  Суконная  Сотпп, 
т.-е.  богатые   торговцы,  всегда   въ   опасныхъ   случаяхъ   забирав- 
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Ш1еся  въ  городъ  со  вс4ми  своими  товарами  и  имуществовлъ  подъ 
кр-Ьпкую  защиту  его  сгЬнъ.  Можно  полагать,  что  эти  Житницы 
были  расположены  вдоль  всей  городовой  стЬны  отъ  наугольной 
Собакиной  башни  до  Троицкихъ  воротъ  и  впослйдствш  ихъ  мйста 
занимались  боярскдми  дворами,  которые  могли  устроиваться  по 
улиц-Ь  и  впереди  Житницъ,  какъ  обозначено  на  план*  Годунова 
у  двора  Григор1я  Годунова,  но  он4  уже  не  показаны  на  дворагь 
Дмитр1я  и  Семена  Годуновыхъ. 

При  цар*  АлексЬ*  Михаилович*  на  двор*  Семена  Годунова 
были  построены  обширныя  каменныя  Житницы  (упоминаются  въ 
1666  г.),  18  амбаровъ,  въ  которыхъ  сохранялись  съ  десятинныхъ 
государевыхъ  пашенъ  отъ  разныхъ  волостей  рожь  и  овесъ  *). 

Во8л4  Житницъ,  у  самыхъ  Троицкихъ  воротъ,  при  цар4  Ми- 
хаил* 0ед.  находился  дворъ  дохтура  Валентина  Бильса  Стар- 
шаго,  состоявшаго  на  царской  служб*  съ  1615  и  до  1633  г., 
когда  онъ  въ  Москв*  же  и  скончался. 

Въ  числ*  врачей  это  былъ  изъ  главныхъ  вначал*  первымъ. 
а  потомъ  съ  1621  г.,  когда  прибылъ  въ  Москву  англичанинъ 
Артемш  Д1Й,  вторымъ  поел*  него.  Бильсъ,  какъ  потомъ  и  Д1й, 
пользовался  особымъ  благоволетемъ  государя,  вполн*  дов*ряв- 
шаго  его  искусству  и  знан1ямъ,  почему  и  пом*стившаго  его 
вблизи  дворца,  такъ  какъ  отъ  Троицкихъ  воротъ  и  до  заднихъ, 
Курятныхъ  воротъ  дворца  насчитывалось  не  бол*е  сотни  шаговъ. 
Жалованья  онъ  получалъ  200  р.  въ  годъ,  да  кормовыхъ  по  55  р. 
въ  мЬсяцъ,  всего  860  р.  въ  годъ,— сумма,  равнявшаяся  первосте- 
пеннымъ  боярскимъ  окладамъ. 

Чрезвычайное  благоволенхе  къ  нему  государя  распространилось 
и  на  его  сына,  именемъ  тоже  Валентина,  который  еще  въ  семп- 
л*тнемъ  возраст*  былъ  отправленъ  въ  1625  году  въ  Голланд1ю 
для  воспитанья  и  обучешя  докторской  наук*  и  пребывалъ  тамъ 
1 6  л*тъ  на  щедромъ  иждивеши  царя.  Окончивъ  науку,  получивъ 
дипломъ  доктора,  возвратился,  наконецъ,  въ  1642  г.  въ  Москву 
и  поступилъ  на  службу.  Содержате  ему  было  положено  въ  поло- 


1)  „Планы  Москвы  Х^П  в.",  стр.  61,  гд*  нев-Ьрно  предположеше,  что  эти 
Житницы  находились  у  Тайницкихъ  воротъ,  стр.  60.  См.  „Дом.  Быть  Царей*,  595. 
Въ  1681  г.  у  Житницъ  д-Ьланы  лЬстницы,  одна  отъ  Троицкихъ  воротъ,  другая  со 
стороны  двора  кн.  Никиты  Ив.  Одоевскаго. 
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вину  отцовскаго.  Однако  въ  1644  г.,  по  государеву  указу,  онъ 
былъ  отставленъ  изъ  докторовъ,  безъ  вины,  какъ  онъ  заявлялъ, 
но,  вероятно,  за  малое  искусство. 

Упомянутыми  Житницами  и  дворомъ  дохтура  Бильса  оканчи- 
валась правая  сторона  Житницкой  улицы,  которая  выходила  на 
Троицкую  улицу,  противъ  Троицкаго  подворья. 

На  л4вой  сторон*  противъ  Жптницъ  въ  конц'Ь  XVI  ст.  и  въ 
начал*  XVII  ст.  находился  обширный  дворъ  боярина  Богдана 
Яков.  Б'Ьльскаго,  унаследованный  имъ,  по  всему  в'Ьроят1ю,  поел* 
бояръ  князей  Б^льскихъ,  отчаянно  боровшихся  съ  Шуйскими  въ 
малолетство  Грознаго. 

Потомъ  по  направлеыш  къ  Никольскимъ  воротамъ  следовало 
подворье  Симонова  монастыря  съ  церковью  Введенхя,  которая 
была  построена  еще  въ  1458  г.  и  съ  полатою. 

ЗагЬмъ  сл^довалъ  переулокъ,  шириною  въ  2  саж.,  выходив- 
шей отъ  Житницкой  улицы  на  Никольскую,  о  которомъ  упомя- 
нуто выше.  Симоновское  подворье  занимало  съ  своей  стороны 
всю  лишю  переулка  противъ  церкви  подворья.  На  другой  сторон* 
переулка  на  небольшой  плоп;ади  стояла  церковь  Входа  въ  1еру- 
салимъ  всего  черезъ  переулокъ  въ  37»  са;к.  отъ  церкви  Введешя 
на  Симоновскомъ  подворь*.  Такимъ  образомъ,  въ  этой  местности 
почти  рядомъ  стояли  три  церкви.  Во  двор*  Шереметева  церковь 
Бориса  и  Гл*ба,  на  Симоновскомъ  подворь*  ц.  Введеп1я  и  возл* 
нея  приходская  церковь  Входъ  въ  1ерусалимъ.  Ихъ  м*стополо- 
женхе  находилось  у  теперешнихъ  главныхъ  воротъ  Арсенала  и 
частью  внутри  его  двора. 

М*стность  церкви  Входа  въ  1ерусалимъ  съ  принадлежащпмъ 
къ  ней  кладбиш;емъ  простиралась  вдоль  по  улиц*  на  25  саж., 
а  съ  порозжимъ  м*стомъ  на  32  саж.,  въ  томъ  числ*  подъ  цер- 
ковнымъ  монастыремъ  числилось  1972  саж.,  подъ  кладбищемъ 
6  саж.;  въ  ширину  церковная  земля  имЬла  10  саж.  Внутри, 
возл*  самой  церкви,  стоялъ  дворъ  попа  Григорья,  такъ  что  его 
граница  находилась  въ  374  ^рш-  отъ  церкви.  Длина  его  дворовой 
зе51ли  занимала  12  са:к.,  ширина  4  саж.  Къ  самому  алтарю 
церкви  примыкалъ  заборомъ  дворъ  попа  Благов*щенскаго  собора 
Алекс*я,  въ  длину  по  направленш  улицы  16  саж.,  поперекъ 
10  саж.  и  отъ  Рождественскаго  подворья  13  саж.  Остальное 
пространство  по  улиц*,  приближаясь  къ  Никольскимъ  воротамъ 
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было  занято  другими  поповскими  дворами,  а  къ  самымъ  воротамъ 
л14сто  оставалось  порожнимъ,  п1ириною  въ  12  саж. 

Проезды  между  упомянутыми  церквами  и  поповскими  дворами 
шириною  были  въ  27я?  въ  3  и  37з  саж.  Житницкая  улица  до 
1626  г.  была  шириною  въ  3  саж.  и  только  въ  этомъ  году,  поел 4 
пожара,  расширена  на  4  саж. 

Въ  такомъ  составе  была  описанная  сторона  Житницкой  улицы 
по  направлешю  отъ  Троицкихъ  къ  Никольскимъ  воротамъ.  Пройдя 
такимъ  образомъ  эту  улицу,  возвратимся  къ  двору  Богдана 
Б^льскаго. 

Дворъ  Богдана  Б-^льскаго. 

Этотъ  дворъ  своею  обширностью,  кром4  двора  князей  Трубец- 
кпхъ,  превосходилъ  вс4  друт1е  дворы  въ  этой  местности  Кремля. 
Онъ  занималъ  бол4е  половины  Житницкой  улицы  и  почти  по- 
ловину Троицкой  улицы,  немного  не  доходя  своею  межою  до 
улицы  Никольской. 

Отъ  этого  двора  об^  улицы  направлялись  къ  Никольскимъ 
воротамъ  стр'Ьлкою,  образуя  на  всемъ  пространств*  острый  тре- 
угольникъ,  средина  котораго  была  занята  описанными  выше  дво- 
рами, по  большей  части  поповскими,  и  двумя  монастырскими 
подворьями. 

Богданъ  Яковлевичъ  Б'ЬльскШ,  происхождешемъ  изъ  рядо- 
выхъ  дворянъ,  началъ  свое  служебное  поприще  около  1570 
года  въ  большомъ  приближенш  у  царя  Ивана  Грознаго  въ 
должности  спальника  въ  товариществ*  съ  Борисомъ  Годуно- 
вымъ,  который  съ  малол-Ьтства  уже  находился  въ  комнатахъ  Гроз- 
наго царя. 

Можно  предполагать,  что  Богданъ  былъ  родственникъ  Малюты 
Скуратова,  тоже  прозвашемъ  Б-Ьльскаго,  и  могъ  войти  въ  ми- 
лость и  въ  особое  приближенхе  къ  Грозному  черезъ  покровитель- 
ство Малюты,  какъ  и  самый  Годуновъ,  женатый  потомъ  на  до- 
чери того  же  Малюты. 

Н4мецъ  Беръ  (Сказашя  о  Самозванц*)  говорить,  что  Б-Ьль- 
СК1Й,  жестошй  врагъ  Н4мцевъ,  былъ  виновникомъ  многихъ  не- 
пстовыхъ  д4лъ  Грознаго  царя. 

Курбскхй  пишетъ  въ  обличенхе  царю,  что  онъ,  вмЬсто  кр-Ьп- 
Бпхъ  стратеговъ,  подвелъ  къ  себ*  прегпуснод'Ьйныхъ  БЪльскихъ 
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съ  товарищи;  вместо  храбраго  воинства — кром-ЬшникоБЪ  и  оприш- 
нпковъ  кровоядныхъ. 

На  свадьбахъ  царя  въ  1571  и  въ  1580  гг.  Богданъ  съ  Году- 
повымъ  служили  дружкани  и  парились  съ  нинъ  въ  мыльн^^. 

На  государственной  служб*  въ  царскихъ  походахъ  вначал-Ь 
онъ  занймалъ  м^сто  поддатня  у  рынды,  потомъ  самъ  бывалъ 
рындою,  зат^мъ  въ  воеводахъ.  Богданъ  особенно  отличился  въ 
Ливонской  войн*  въ  1577  г.,  взявъи  разоривъ  городъ  Вольмаръ 
(по-русски  Володимирецъ),  за  что  былъ  награжденъ  золотымъ 
португальскимъ  и  золотою  ц'Ьпью  (Кар.  IX,  пр.  465),  что  для  во- 
еводъ  было  чрезвычайною  честью. 

Можеть  быть,  за  эту  службу  онъ  былъ  пожалованъ  въ  1578  г. 
оружничпмъ.  Тогда  же  и  Борисъ  Годуновъ  пожалованъ  въ  край- 
416.  Вообще  Богданъ  везд*  въ  служебныхъ  порядкахъ  шелъ  ря- 
домъ  съ  Борисомъ  не  только  какъ  товарищъ,  но  какъ  закадычный 
его  другъ,  заодно  съ  нимъ  и  д*лавш1й  его  коварныя  д*ла. 
Должность  оружничаго  оставалось  за  нимъ  и  въ  царствоваше  Го- 
дунова, а  потомъ  и  при  Самозванц*.  Въ  1582  г.  съ  Никитою 
Юрьевымъ  онъ  велъ  переговоры  съ  Литовскими  послами. 

Въ  1584  г.  Грозный  царь,  умирая,  поручилъ  сына  ведора  по- 
печительству особой  думы,  боярамъ  Ив.  Петр.  Шуйскому,  Ив.  0ед. 
Мстиславскому,  НикитЬ  Романовичу  Юрьеву,  Годунову  и  Богдану, 
назначивъ  Богдана  въ  дядьки  церевичу  Дмптр1Ю  и  попечителемъ 
надъ  родствомъ  Нагихъ. 

Поспешное  удалеше  царевича  Дмитрхя  изъ  Московскаго  дворца 
въ  Угличъ,  въ  ту  же  ночь,  какъ  только  скончался  царь  Иванъ, 
произвело  въ  народ*  большое  волнен1е  и  смуту.  НесмЬтная  толпа 
собралась  передъ  Спасскими  воротами,  выдвинула  къ  нимъ  царь- 
пушку  и  намеревалась  пробить  ворота,  требуя  выдать  Богдана 
за  то,  что  онъ  съ  своими  советниками  царя  Ивана  уморилъ  п 
еще  хочетъ  побить  бояръ,  погубить  и  царя  ведора  Ивановича,  и 
царсюй  родъ  изгубить,  и  прочитъ  на  царство  советника  своего 
Бориса  Годунова.  Такъ  гласъ  народа,  гласъ  Бож1й,  уже  чувство- 
валъ  и  понималъ  коварныя  д^ла  Годунова. 

Вышедшае  къ  народу  бояре  успокоили  толпу  повеленхемъ  царя 
ведора  сослать  Богдана  въ  Нижпхй,  что  и  было  исполнено;  ко- 
нечно, вместо  царя  повел4валъ  Годуновъ,  и  потому  д^ло  Богдана 
ограничилось  только  ссылкою.  Черезъ  семь  л4тъ,  въ  1591  г.  онъ 
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является  во  дворц-Ь  попрелснему  въ  должиости  оружничаго,  кото- 
рая, повпдимому,  и  не  снималась  съ  него  во  все  время  опалы. 
Въ  послужномъ  списке  бояръ  не  видно,  чтобы  вместо  Богдана 
числился  оружннчимъ  кто-либо  другой. 

Въ  должности  оружничаго  Богданъ  въ  1592  г.  воевалъ  въ 
Фпнлянд1и,    начальствуя    надъ    огнестр-Ьльнымъ    снарядомъ.     Въ 

1593  г.  велъ   переговоры   о    мир'Ь    съ    Крымскимъ    ханомъ.    Въ 

1594  г.  устроивалъ  засЬки  на  Ливенской  окраин-Ь. 

Съ  воцарешемъ  Годунова  Богданъ  получилъ  чинъ  окольничаго 
въ  1599  г.  и  вскорЬ  (шля  24)  былъ  посланъ  строить  на  Донц-Ь 
городъ  Борисовъ.  Онъ  по4халъ  туда,  говоритъ  л-Ьтописецъ,  съ 
велнкимъ  богатствомъ,  взявъ  съ  собою  своихъ  дворовыхъ  и  много 
всякаго  запасу.  Борисъ  послалъ  съ  нимъ  много  ратныхъ  людей 
для  постройки,  а  также  и  для  поселешя  казаковъ  и  стр4льцовъ 
и  посадскихъ  людей.  Богданъ  выстроилъ  городъ  на  славу  и  очень 
скоро,  потому  что  ратныхъ  людей  поилъ  и  кормилъ  по  вся  дни 
и  бЬднымъ  давалъ  деньги  и  платье  и  запасы.  За  это  вс^  начали 
его  прославлять  и  блажить;  пронеслась  отъ  ратныхъ  людей  и  на 
Москв-Ь  о  немъ  великая-  похвала,  чего  и  не  вынесъ  подозритель- 
ный царь  Борисъ.  Онъ  повел'Ьлъ  его  схватить  и  опозорить  тамъ 
же  на  м'ЬсгЬ  многими  позоры,  а  потомъ  сослалъ  его  на  Низъ 
въ  тюрьму;  вотчины  и  поместья  и  все  именье  повел'Ьлъ  взять  на 
себя.  Такъ  разсказываетъ  л^тописецъ. 

Шмецъ  Беръ  разсказываетъ  по  этому  случаю -Гл:  Богданъ 
первый  возмутилъ  спокойств1е  Годунова.  «Исполнивъ  царское 
поручеше,  достроивъ  крепость,  Богданъ  объявилъ  (будто  бы),  что 
Борисъ  0ед.  есть  царь  Московски,  а  онъ  Богданъ  царь  Борисо- 
градсшй.  Впрочемъ»,  продолжаетъ  Беръ,  «сей  изм'Ьнникъ  недолго 
величался  пышнымъ  титуломъ,  Борисъ  вел^Ьлъ  привезти  его  въ 
такомъ  убор'Ь,  который  приличествовалъ  не  государю,  а  гнусному 
бунтовщику  и  который  Богдану  былъ  весьма  кстати».  Припо- 
мнимъ,  что,  по  словамъ  того  же  Вера,  Богданъ  былъ  жестойй 
врагъ  Н'Ьмцевъ. 

«Вм4сто  смертной  казни,  царь  даровалъ  преступнику  жизнь, 
но  вел'Ьлъ  отписать  все  его  им-Ьше  и  всю  дворню  его  отпустилъ 
на  волю,  а  вм'Ьст'Ь  съ  т^мъ  приказалъ  своему  лейбъ-  медику 
Габр1елю  вырвать  у  самод'Ьльнаго  царя  Богдана  длинную  густую 
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бороду,  поел*  чего  сослалъ  его  въ  Сибирь,  гд4,  вероятно,  про- 
пала у  него  охота  выдавать  себя  за  царя». 

Описанный  Беромъ  поступокъ  Б^льскаго  представляется  не- 
Л']^пымъ,  а  потому  можно  предполагать,  что  БЪльстй  назвалъ 
себя  Борисоградскимъ  царемъ  въ  шутку,  или  все  д4ло  заклю- 
чало въ  себ*  бол4е  опасное  для  Годунова  поведете  его  стараго 
друга  и  сотрудника  въ  пр10бр4тенш  царскаго  сана. 

Продолжая  свой  разсказъ,  Беръ  объясняетъ,  въ  чемъ  именно 
состояла  вина  Б^льскаго.  Онъ  пишетъ:  «По  усмирешю  сего  кра- 
мольника явились  друпе  зложелатели  Борису:  то  были  четыре 
брата  Никитичи  (Романовы),  которые...  по  смерти  царя  бедора 
могли  бы  взойдти  на  престолъ...  Они  были  раздражены  поступками 
царя  съ  Богданомъ  БЪльскимъ:  однако  таили  свою  злобу  и  всегда 
казались  покорными,  между  т4мъ,  наученные  неудачею  Б'Ьль- 
€каго,  замышляли  инымъ  средствомъ  избавиться  отъ  Бориса — 
отравою.  Собственные  ихъ  слуги  открыли  сей  умыселъ:  Ники- 
тичи лишились  всего,  что  им-бли,  и  были  сосланы  подобно  пер- 
вому изменнику». 

Какъ  только  померъ  царь  Борисъ  и*  началось  крушеше  Го- 
дуновыхъ,  Б4льск1й  тотчасъ  появляется  изъ  ссылки  въ  Москв-Ь 
и  именно  во  дворц*  преданнымъ  слугою  Самозванца.  Толпа  мя- 
тежниковъ,  ворвавшаяся  во  дворецъ,  намеревалась  попировать 
въ  царскихъ  винныхъ  погребахъ,  но  была  остановлена  Б-Ьльскимъ, 
разсуди1\  '^щъ  и  ласковымъ  его  зам4чашемъ,  что  такъ  будетъ 
нехорошо,  если  прйдетъ  новый  царь  Дмитрхй  и  найдетъ  погреба 
свои  пустыми.  Онъ  при  этомъ  указалъ  на  погреба  Шмцевъ, 
царскихъ  врачей,  которые  и  были  опустошены  и  дома  ихъ  раз- 
граблены. Беръ  объяснялъ  этотъ  подвигъ  Бйльскаго  его  мсти- 
тельною ненавистью  къ  Н^мцамь  за  то,  что  умерш1й  уже  лейбъ- 
медикъ  Габр1ель  по  царскому  повел4тю  выщипалъ  ему  бороду, 
какъ  упомян}^то  выше. 

Когда  торжественно  Самозванецъ  въ^халь  въ  Кремль  и  все 
приняло  должный  порядокъ,  Б']^льск1й  вышелъ  изъ  дворца  съ 
несколькими  князьями  и  боярами,  сталъ  на  Лобномъ  м^ст^,  про- 
изнесъ  къ  народу  р-Ьчь,  славилъ  Бога  за  спасете  государя  и 
уб^ждалъ  народъ  быть  в4рнымъ  новому  царю,  истинному  сыну 
царя  Ивана  Басил.  Потомъ  снялъ  съ  груди  крестъ  съ  ликомъ 
Чудотворца  Николая,   поц4ловалъ  оный  и  воскликнулъ:  «Бере- 
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гите  и  чтите  своего    Государя».    Народъ  въ  одинъ  голосъ  отв-Ь- 
чалъ:  Богъ  да  сохранить  царя  и  погубить  всЬхъ  враговъ  его. 

За  эти  заслуги  Самозванецъ  наградилъ  Б^льскаго  боярскимъ 
чиномъ.  При  Шуйскомь  новый  бояринъ  быль  удаленъ  на  воевод- 
ство въ  Казань  вь  1606  г.,  гд4  посл4  Шуйскаго,  когда  Москвою- 
овладели  Поляки  и  вс4,  кто  не  хотЬль  Польскаго  королевича, 
присягали  Тушинскому  вору,  онъ  воспротивился  этой  присяг*, 
указывая,  что  надо  присягать  тому,  кто  будетъ  царемъ,  а  зазна7 
мому  Вору  какь  присягать!  Дьякъ  Никанорь  Шульгинь  подгово- 
рилъ  возм}^тивш1йся  народь  убить  его.  Его  схватили,  взвели  на 
верхъ  высокой  башни  и  кинули  оттуда  на  землю:  онъ  расшибся 
до  смерти.  Между  т'Ьмъ  на  трепй  же  день  пришла  вь  Казань 
в-Ьсть,  что  Тушинск1й  воръ  убить.  Народь  раскаивался  и  въ  при- 
сяг-Ь  Вору,  и  вь  убйств*  Б'Ьльскаго. 

Еще  вь  1602  г.,  находясь  въ  заточенш  въ  Схйскомъ  мона- 
стыре, старень  Филаретъ  Романовъ,  бывш1й  бояринъ  бедорь  Ни- 
китичь,  въ  разговор*  говоридъ,  между  прочимь,  о  Б*льскомъ 
следующее:  «Про  бояръ,  окружавшихь  тогда  Годунова,  про  вс4хъ. 
говорилъ,  не  станеть  де  ихь  сь  д-Ьло  ни  сь  которое;  н4тъ  у 
нихь  разумнаго;  одинъ  у  нихъ  разумень  Богданъ  Б4льск1Й,  къ. 
посольскимь  и  ко  всякимь  д^ламь  добр*  досужь...» 

Его  богатое  имущество,  рухлядь^  какь  вь  то  время  называли 
всякое  домашнее  имущество,  по  какимь-то  случайностямь  сохра- 
нилось и  во  время  полн*йшаго  разорешя  всего  Московскаго  го- 
сударства и  всЬхь  сколько-нибудь  достаточныхъ  людей.  Оно  по- 
ступило вь  собственность  новоизбраннаго  царя,  хранилось  особо 
вь  государевомь  Верху,  т.-е.  не  на  Казенномь  Двор*,  а  въ  ком- 
натахь  самаго  Дворца,  откуда  мало-по-малу  и  поступало  вь  рас- 
ходъ.  Выше  мы  упоминали,  что  молодой  царь  воспользовался 
даже  и  богатыми  сорочками  Б*льскаго,  которыя  были  ему  по- 
даны 19  декабря  1613  г.  Октября  8  того  же  года  эти  сорочки 
были  переданы  вь  государеву  казну  на  Казенный  Дворь,  сь  дру- 
гими предметами  наряда,  описанными  сл*дующимъ  образомъ: 
опашень  сукно  шарлать  червчать,  петли  и  круживо  плетеное 
серебряно,  да  круживцо  жь  узкое  серебряно  кованое  н*мецкое; 
15  пугвиць  серебряны  золочены,  ц*на  27  р.;  кафтань  отлась 
золотной  шолкь  лазоревъ  да  червчать,  подложень  тафтою  черв- 
чатою,  ц*на  14  р.;    наурузь  сукно  червчато,  веревки  и  петли  и 
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полки  низаны  жемчугомъ  мелкимъ,  ц4на  1  р.;  2  рубашки  (со- 
рочки) да  двоп  портки  тафта  червчата,  да  2  рубашки  да  двои 
портки  тафта  б4ла,  у  вс4хъ  по  швомъ  пояски  золотные  и  пле- 
теные и  петли  золотные  жъ,  у  вс4хъ  на  вороту  373  зерна  жем- 
чюжныхъ,  ц*на  всЬмъ  36  р.    (см.  выше,  стр.  261). 

Въ  разное  время  въ  1613  и  1614  годахъ  государю  подавали 
различные  предметы  Богдановскаго  наряда. 

1613  г.  сентября  22,  по  требованхю  государя,  на  станъ  въ 
село  Танинское  послана  ц-Ьпочка  золотая  съ  жемчуги.  30  числа 
государь  пожаловалъ  Борису  Морозову,  впосл'Ьдств1и  знамени- 
тому боярину,  вошвы  алтабасныя  ветчаныя,  что  снесены  съ  Верху 
изъ  Богдановской  рухляди.  Ноября  7  государь  пожаловалъ  одному 
жильцу  Богдановскую  «шапку  бархатъ  таусинной,  исподъ  лапче- 
тон  лисей,  околъ  собол1й». 

Ноября  19  государю  подана  его  шуба  атласъ  шелкъ  тауси- 
ненъ  да  алъ  на  черевахъ  на  лисьихъ  на  красныхъ  съ  пухомъ, 
нашивка  тяфтяная  въ  11  м'Ьстахъ  безъ  пуговицъ,  которыя  были 
употреблены  къ  другому  наряду...  Пуговицы,  смотря  по  надоб- 
ности, спарывались  отъ  Богдановскихъ  одеждъ  и  ставились  къ 
другимъ  нарядамъ,  изготовляемымъ  по  указу  государя  въ  пожа- 
ловаше  разнымъ  лицамъ.  Такъ,  ноября  25  были  взяты  для  этой 
ц4ли  1 3  пуговицъ  золотыхъ  съ  зерны  жемчужными,  наведены 
чернью,  а  29  дек.  9  пуговицъ  серебряны  золочены  половинчаты, 
р4заны  ложки  косыя,  друпя  гладкхя  и  8  пуговицъ  серебряны 
золочены  дорожчаты,  въ  закр'Ьпкахъ  листки  б'Ьлые,  спороты  съ 
Богдановской  однорядки  и  употреблены  на  одежду  стольникамъ, 
князю  Прозоровскому  и  Вельяминову  за  Тихвинское  осадное 
спд^нье. 

Октября  10  для  устройства  жалованной  шубы  стольнику  и 
воевод'Ь  Мих.  Бутурлину  употребленъ  Богдановск1й  бархатъ  ве- 
педицкой  шолкъ  червчатъ  да  лазоревъ  съ  золотомъ,  цЬна  30  р. 
и  9  пуговицъ  серебрены  золочены  дорожчаты  сверху  и  снизу 
репейки  и  зерна  б^лы,  сняты  съ  багровой  однорядки  Богдана. 

Не  мало  предметовъ  изъ  Богдановской  рухляди  доставлено 
было  и  въ  хоромы  великой  старицы  Мареы  Ивановны. 

Октября  28^  къ  ней  поданъ  исподъ  черева  песцовыя  съ  пу- 
хомъ, изъ-подъ  шубы  Богдана,  что  камка  лимонный  цв4тъ, 
ц^^на  8  р. 

23' 
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Ноября  22  ей  отнесено  6  образцовъ  (запаны),  низаны  жем- 
чугомъ  по  отласу  гвоздичному,  ц-Ьна  122  р. 

Въ  другой  разъ  (20  апр4ля  1614  г.)  ей  доставлено  6  образ- 
цовъ, низаны  жемчугомъ  по  отласу  по  червчатому  около  жемчлту 
обвожено  золотомъ  пряденымъ,  спороты  съ  Богдановыхъ  ферезей 
камка  бурская  на  червц'Ь  шолки  б4лъ,  зелень,  лазоревъ  съ 
золотомъ. 

13  апреля  1614  г.  ей  въ  хоромы  отнесено  наурузъ  сукно 
червчато,  веревки  и  петли  и  полки  низаны  межчутомъ  мелкию.; 
да  тафья  низана  по  бархату  по  черному  жемчугомъ  мелкиш». 
И  тою  тафьею  пожаловала  государыня  и  великая  старица  по- 
стельничаго  и  наместника  Трети  Московскае  Конст.  Иван.  Ми- 
халкова. 

7  шля  1614  г.  ей  поданъ  Богдановсшй  колпакъ^  низанъ 
жемчугомъ  по  бархату  по  черному,  около  жемчуга  обведена  ве- 
ревочка золото  пряденое  (Р.  И.  Б.,  томъ  IX). 

Въ  1616  г.  мая  30  Великая  старица  пожаловала  князя  Юрья 
Еншеевича  Сулешова  княгиню  Марью  Михаиловну,  дано  ей 
опашень  червчатъ  съ  круживомъ  серебрянымъ,  пугвицы  сере- 
бряны золочены  елкою,  ц^на  17  р.  Богдановской  рухляди  Б^ль- 
скаго. 

Дворъ  Богдана  Б^льскаго  при  цар*  Михаиле  0ед.  находился 
во  влад-Ьши  князя  И.  В.  Голицына. 

Бояринъ  князь  Иванъ  Васильевичъ  Голицынъ  былъ  родной 
братъ  знаменитаго  въ  Смутное  время  князя  Василья  Васильевича, 
котораго  Пожаре  К1Й  именовалъ  столпомъ  Государства  и  котораго 
Прокошй  и  Захаръ  Ляпуновы,  руководимые  и  общимъ  мн^шеш», 
старались  провести  на  царскхй  престолъ. 

Какъ  известно,  Василхй  Васильевичъ,  по  хитрой  политик* 
Поляковъ  и  единомысленныхъ  съ  ними  бояръ,  въ  видахъ  устра- 
нен1я  его  отъ  избрашя  на  царство,  былъ  отправленъ  въ  1610  г. 
посломъ  къ  Сигизмунду  и  потомъ  въ  великой  т-ЬснотЬ  и  въ  за- 
точеши  пл'Ьнникомъ  померъ  въ  Польш4  въ  1619  г. 

Князь  Иванъ  Васильевичъ,  по  знатности  своего  рода  и  по 
заслугамъ  брата,  при  цар4  Михаил^Ь  ведорович-Ь  пользовался 
особеннымъ  почетомъ  и  всегда  первенствовалъ  за  официальными, 
такъ  сказать,  разрядными  царскими  столами  нередко  съ  Пожар- 
скимъ.  Боярск1й  санъ  онъ  получи-иъ  отъ   Разстриги   въ    1605  г. 
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вы^сй  съ  0ед.  Ив.  Шереметевымъ.  Въ  1615  г.  въ  отсутствхе 
государя  изъ  Москвы  былъ  назначенъ  первымъ  для  обереганья 
Москвы  вм'ЬстЬ  съ  другими  чинами,  въ  томъ  числ*  съ  Кузмо'ю 
Мининымъ. 

Въ  1618  г.,  въ  приходъ  подъ  Москву  королевича  Владислава, 
былъ  назначенъ  изъ  1 6  бояръ  третьимъ  сидеть  въ  городе  въ  осад4. 

Въ  1622  г.  ему  порученъ  былъ  въ  ведомство  Судный  Воло- 
димирск1Й  приказъ.  Но  въ  1624  г.  онъ  потерп4лъ  большое  кру- 
шеше  по  случаю  своихъ  счетовъ  о  м^стахъ  на  свадьбе  царя  Ми- 
хаила, когда  государь  женился  на  Марь4  Владимхровн*  Долго- 
рукой. 

Было  постановлено,  что  на  государевой  радости  вс4мъ  сва- 
дебнымъ  чинамъ  «быть  безъ  м-ёстъ  и  впередъ  т^мъ  никому  не 
считаться  и  въ  случаи  не  пр1пмать». 

Для  укр4плетя  государь  повел'Ьлъ  этотъ  указъ  подписать 
думнымъ  дьякамъ  и  своею  государскою  печатью  запечатать. 

По  обряду  и  обычаю  была  составлена  свадебная  роспись,  въ 
которой  въ  сидячихъ  боярахъ  съ  государевой  стороны  были  за- 
писаны кн.  Ив.  Ив.  Шуйсшй,  кн.  Ив.  Вас.  Голицынъ  и  князь 
Л.  Ю.  Сицкой.  Съ  государыниной  стороны  кн.  Дмитрхй  Тимов. 
Трубецкой,  кн.  Ив.  Ив.  Одоевской  и  окольнич1й  Бутурлинъ. 

Въ  сидячихъ  боярыняхъ  съ  государевой  стороны  были  напи- 
саны первою  жена  кн.  Ив.  Ив.  Шуйскаго,  Мареа  Васильевна,  а 
второю  жена  кн.  Ив.  Вас.  Голицына,  Ульяна  Ивановна. 

Эта  роспись  очень  не  полюбилась  кн.  Ивану  Вас,  и  онъ,  ни- 
мало не  медля,  сталъ  бить  челомъ  государю  и  отцу  его  патрхарху 
Филарету  Никитичу,  что  онъ  написанъ  сидеть  ниже  кн.  Ив.  Ив. 
Шуйскаго  и  что  бояринъ  кн.  Д.  Т.  Трубецкой  написанъ  у  ца- 
рицы первой  боярпнъ,  а  онъ,  Голицынъ,  у  государя  въ  другихъ, 
и  ему  меньше  бояръ  Шуйскаго  п  Трубецкаго  быть  не  вм4стно. 

На  это  государь  вел'Ьлъ  сказать  ему,  что  в-Ьдь  по  указу  ве- 
лено всЬмъ  быть  безъ  мЬстъ,  а  потому  и  онъ  долженъ  быть  на 
своемъ  м'ЬсгЬ,  какъ  всЬмъ  сказано,  и  не  чинилъ  бы  онъ  пом4хп 
государскому  д4лу;  а  не  будетъ  онъ  на  указанномъ  мЬстЬ  и  ему 
быть  въ  опал'Ь. 

И  самъ  патр1архъ  уговаривалъ  князя,  что  отечеству  его  въ  томъ 
порухи  не  будетъ.  Но  бояринъ  упрямо  говори лъ:  «въ  томъ  ихъ 
государская  воля,  хотя    вели,   государь,   казнить,   а   ему,   Голи- 
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цыну,  по  той  росписи  меньше  Шуйскаго  и  Трубецкаго  быть  ни- 
какъ  нельзя». 

Государь  и  патр1архъ  повел'Ьли  объ  этомъ  сказать  боярамъ. 
Бояре  разсудили,  что  кн.  Иванъ  Голицынъ  учиняетъ  то  из- 
мгьною,  что  на  государев^  радости  быть  не  хочетъ,  а  государская 
милость  ко  всЬмъ  къ  нимъ,  что  указалъ  государь  быть  всЬмъ 
безъ  мЬстъ,  и  въ  князь  Ивановомъ  непослушань^  и  изм^н-Ь  ихъ 
государская  воля;  а  князь  Иванъ  по  своей  вин4  достоинъ  всякаго 
наказанья  п  разоренья. 

По  этому  боярскому  приговору  послЬдовалъ  царсый  указъ: 
«князь  Ивана  Голицына  за  его  непослушанье  и  измЬну  поместья 
и  вотчины  отписать  на  государя,  и  пом4стья  въ  роздачу  роздать. 
а  вотчины  выдать  во  Дворц^^;  а  за  нимъ  оставить  въ  Арзамасе 
изъ  вотчины  его  одно  село,  которое  поменши;  а  его  и  съ  женою 
сослать  съ  приставомъ  въ  Пермь,  а  двора  и  животовъ  (пожитковъ) 
отнимать  у  него  не  вел'Ьлп». 

Тотчасъ  же  кн.  Ивана  вывели  изъ  Кремля  въ  Б'Ьлый  городъ 
на  простой  обывательсюй  дворъ. 

Въ  Пермь  онъ  высланъ  съ  приставомъ  въ  сопровождеши,  для 
береженья,  30  ч.  стр'Ьльцовъ,  которые  должны  были  оберегать 
его  и  въ  городе,  съ  наказомъ,  что  быть  кн.  Ивану  въ  Перми 
безотступно  и  того  беречь  накрепко,  чтобъ  никто  къ  нему  не 
приходилъ  и  не  прйзжалъ,  и  вел4но  дать  ему  въ  Перми  дворъ, 
на  которомъ  избы  дв4  или  три,  и  людей  ему  велено  взять  1 2  че- 
лов-Ькъ  да  попа;  и  по  праздникамъ  къ  церкви  его  пускать,  а 
ходить  приставу  съ  нимъ  къ  церкви  и  отъ  церкви. 

Въ  послужномъ  списк'Ь  чиновъ  отм'Ьчено  подъ  1625  г..  что 
кн.  Иванъ  Вас.  «сосланъ  въ  опалу  на  Вятку». 

Во  время  того  же  свадебнаго  чина  его  жена,  княгиня  Ульяна 
Ивановна^  должна  была  занимать  второе  мЬсто  въ  числ4  сидячихъ 
боярынь  съ  государевой  стороны,  но  князь  Иванъ  своимъ  упрям- 
ствомъ  попортилъ  д'Ьло  и  потому  ни  онъ,  ни  жена  его  на  госу- 
дарской  радости  не  были.  Съ  нимъ  и  жена  его  была  сослана  въ 
Пермь. 

Въ  1627  г.  князь  Иванъ  въ  опал-Ь  и  въ  ссылке  померъ.  По 
всему  в4роят1ю,  его  вдова,  какъ  ни  въ  чемъ  неповинная,  была 
возвращена  въ  Москву.  Но  какъ  она  устроилась,  объ  этомъ  св4- 
д-Ьшй  не  им-Ьемъ. 
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Обширный  дворъ  Голицына,  оставленный  и  съ  имуществомъ 
въ  его  распоряжеши,  послЬ  его  смерти,  по  указу  патрхарха  Фи- 
ларета Никитича,  быль  проданъ  новому  государеву  тестю,  отцу 
царицы  Евдоюи  Лукьяновны,  Лукьяну  Степановичу  Стр4шневу, 
за  очень  значительную  сумму,  за  1.238  рублей  30  алтынъ,  «по 
ц^новной  памяти  ц^новщивовъ  и  англинскихъ  н^мецъ,  полатнаго 
каменного  д'1ла  мастера  Ивана  Самойлова  съ  товарищи,  съ  под- 
мастерьи,  по  ихъ  см^гб  и  по  ц^н^^». 

Само  собою  разумеется,  что  эти  деньги  были  уплачены  изъ 
государевой  казны,  такъ  какъ  Стр^шневъ  былъ  очень  небогатый 
дворянинъ. 

По  указу  патр1арха  деньги  были  розданы  по  монастырямъ  «по 
^го  князь  Иванов*  душ4  въ  вечный  поминокъ»,  вероятно,  по 
духовному  зав']^щан1Ю  князя. 

О  его  вдов*  не  им-Ьемь  св4д4н1й  до  1651  г.,  когда  она  упо- 
минается въ  числ*  большихъ  вдовъ,  по  случаю  церемошальной 
встречи  Литовскихъ  пословъ,  для  которой  встречи,  по  распоря- 
жешю  государя,  отъ  ея  двора  выслано  было  всего  только  три 
нарядныхъ  человека,  такъ  называемыхъ  даточныхъ  всшрпмныг- 
коеъ,  которыхъ  тогда  отъ  разныхъ  боярскихъ  дворовъ  насчиты- 
валось 775  челов'Ькъ. 

Это  указывало,  что  вдова  Голицына  хотя  и  находилась  въ 
почете,  но  не  была  особенно  богата.  Въ  1665 — 1669  гг.  она 
состоитъ  мамою  у  царевича  Симеона  Алексеевича,  прожившаго 
только  съ  небольшимъ  4  года  (Быть  Царицъ,  390). 

По  свид'Ьтельству  Котошихина  въ  мамы  избирали  боярыню 
честную,  т.-е.  знатную,  вдову  старую. 

Въ  1671  г.,  во  время  бракосочеташя  царя  АлексЬя  Мих,  на 
Наталье  Кирилловн'Ь  Нарышкиной,  по  свадебной  росписи,  вдова 
Голицына,  Ульяна  Ивановна,  написана  была  у  царицы  въ  ком- 
натщ  въ  числ*  4-хъ  боярынь  первою. 

Зат4мъ  ей  последовало  особое  счаспе.  Въ  1672  г.  мая  30 
родился  царевичъ  Петръ  и  посл^  его  крещенья  29  шля  въ  мам- 
кахъ  у  него  государь  указалъ  быть  боярина  Ивана  Вас.  жен4, 
вдов*  княгипЬ  Ульян*  Ивановне.  Она  и  носила  крестить  царе- 
вича въ  Чудовъ  монастырь. 

Въ  1674  г.  окт.  24  царица  ходила  молиться  по  монастырямъ 
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съ  меньшими  царевичами  и  царевнами  и  за  нею  въ  числ^  мамъ 
означена,  первою  тоже,  Ульяна  Ивановна. 

Въ  1675  г.  у  царевича  въ  мамахъ  находилась  уже  боярыня 
Матрена  Романовна  Леонтьева,  следовательно  Голицына  померла 
въ  1674  г.  или  въ  томъ  же  1675  году  *). 

Такимъ  образомъ,  какъ  вид']^ли,  Голицынсшй  дворъ  поступилъ 
во  влад']^ше  Лукьяна  Степановича  Стрешнева,  отца  царицы  Ёвдо* 
кш  Лукьяновны,  а  потому  очень  блидкаго  человека  къ  царскому 
семейству.  Повидимому,  никакою  службою  онъ  не  отличался. 
Все  его  значеше  сосредоточивалось  на  томъ,  что  онъ  былъ  тесть 
государя.  Въ  1630  г.  изъ  дворянъ  онъ  произведенъ  въ  окольни- 
Ч1е9  а  въ  1634  г.  получилъ  санъ  боярина  въ  день  именинъ  ца- 
рицы, 1  марта.  Въ  1 645  г.  при  в^нчаши  на  царство  царя  Алекс*]^ 
Михаиловича  Лукьянъ  Степановичъ  несъ  въ  соборъ  царскую  шапку 
и  во  время  церемоши  снималъ  ее  съ  государя  и  чинно  держалъ. 

Поел*  его  смерти  его  дворъ  поступилъ  во  влад^Ьше  его  сыну 
Семену  Лукьяновичу  Стрешневу,  точно  также  очень  близкому 
человеку  къ  государю. 


1)  Мужемъ  Удьяны  11в.,  какъ  мы  упоминали,  былъ  Иванъ  Вас.  Голидынъ^ 
родноМ  брать  Насилья  Васильевича.  Иванъ  Вас.  единственный  изъ  всего  рода 
Голнцыяыхъ  носилъ  это  имя  Ивана  Вас.  и  потому  вс^  св^Ьд'Ьн^я,  касающ]яся  его 
личности,  необходимо  должны  относиться  къ  нему. 

Однако  въ  родословной  Голицыныхъ,  напечатанной  въ  ХУП  книгЬ  , Древней 
Вивл1оеики^,  на  стр.  204,  появился  и  другой  Иванъ  Вас,  родной  брать  также 
Васил1я  Васильевича,  наперстника  царевны  Софьи.  Объ  этомь  небываломь  княз^ 
Пвая'Ь  тамь  же  сказано,  что  „хотя  о  немь  въ  родословныхъ  книгахъ  не  упоми- 
нается, но  изв^Ьстно  по  разряднымъ  и  разнымъ  запискамь,  что  онъ  былъ  въ  1599  г. 
въ  числ^  дворянъ,  а  въ  1673  г.  стольникомь,  потомь  бояриноыъ  и  скончался 
безд^^тень".  Эти  св^Ьд^н1я  должны  относиться  къ  первому  Ивану  Вас,  потому  что 
отецъ  небывалаго  Ивана  Васильевича  жилъ  гораздо  позже,  въ  1648  г.  онъ  быхь 
стольникомъ,  следовательно  челов'Ькомъ  не  старыхъ  л^Ьгь,  не  бол']&е  25  л^тъ, 
следовательно  долженъ  родиться  около  1620  г.  {•\'  1652  г.).  Супруга  этого  Ивана 
Вас,  продолжаетъ  родословная,  княгиня  Ульяна  Ивановна,  во  время  вдовства 
своего  была  въ  всрховыхъ  боярыняхъ  и  мамахъ,  прежде  у  царевича  Симеона 
Алексеев.,  а  потомъ  у  царевича  Петра,  коего  и  приносила  ко  крещешю.  Это 
верно,  за  исключешемь  того,  что  она  была  въ  верховыхъ  боярыняхъ.  Въ  этомъ, 
младшемь  передъ  мамами,  чине  она  не  состояла. 

Небывалый  князь  Иванъ  Вас,  однако,  помещенъ  въ  родословной  книге  кн. 
Долгорукаго,  ч.  I,  стр.  286,  и  въ  „Истор1и  Родовь",  г.  Петрова,  стр.  182,  въ 
постеднси  съ  отметкою,  что  „женатый  на  верховой  боярыне  Ульяне  Ивановне* 
умеръ,  не  оставивъ  потомства". 
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Семенъ  Лукьяновичъ,  родной  брать  царицы,  въ  годъ  ея  бра- 
косочетан1я  съ  царемъ  Михаиломъ  0ед.  былъ  еще  отрокомъ, 
быть  можетъ  л4тъ  десяти  или  и  того  меньше,  и  потому  взять 
быль  къ  цариц'Ь  вь  стольники.  Въ  тотъ  же  годъ  (1626)  къ  празд- 
нику Рождества  ему  сшитъ  богатый  кафтанъ  праздничный  изъ 
турецкаго  золотнаго  атласа  (по  червчатой  земл*  листье  золото, 
въ  цв'Ьтахъ  шолкъ  б'Ьлъ  и  лазоревъ),  украшенный  на  груди  во- 
семью образыдми  (родъ  запань)  ниэаными  жемчугомъ  съ  кани- 
телью по  червчатому  атласу  и  шелковыми  съ  серебромъ  завязками 
съ  такими  же  кистями.  По  мастерской  оц4нк4  этотъ  кафтанъ 
стоилъ  34  р.  22  алтына,  кром']^  образцовъ,  которые  были  пожа- 
лованы огь  государя  изъ  хоромъ.  Щнность  одежды  по  тому  вре- 
мени очень  значительная,  и  богатый  кафтанъ  вм4ст%  съ  т^Ьмъ 
служить  свид-Ьтелемъ,  какъ  одевала  царица  своихъ  стольниковъ. 

Тогда  же  ему  былъ  сшитъ  другой  кафтанъ,  обычный,  изъ 
червчатаго  киндяка  на  лисьемъ  мЪху  бурыхъ  лисицъ  съ  нашив- 
кою (зястежками)  тканою  въ  кружки  изъ  серебра  съ  шолкомъ  и 
съ  воротникомъ  изъ  золотнаго  атласа  по  червчатой  земл*!.  По 
оц*нк*  всего  матерхала  этотъ  кафтанъ,  кром*  м^ха,  стоилъ  2  руб. 
10  алтынъ  съ  деньгами. 

Въ  числ*  стольниковъ  царицы,  —  по  большей  части  тоже 
Стр'Ьшневыхъ, — Семенъ  Лукьяновичъ  числился  первымб. 

На  государевой  служб*  впервые  онъ  является  17  мая  1631  г. 
на  прхем*  шведскаго  посла  Антона  Монира  въ  числ*  множества 
стольниковъ  и  среди  и  выше  даже  н^которыхъ  княжескихъ  фа- 
МИЛ1Й,  но  довольно  далеко  отъ  первыхъ  м-Ьстъ.  Бояре,  окольни- 
ч1е,  думные  люди,  стольники,  стряпчхе,  дворяне  Московсюе  п 
ДЬЯКИ  сид'Ьли  въ  это  время  въ  Золотой  ПолагЬ  по  лавкамъ  ъъ 
золотныхъ  одеждахъ  и  въ  шапкахъ  горлатныхъ.  Для  такихъ  це- 
ремон1Й  государь  и  жаловалъ  богатые  кафтаны  не  только  своимъ 
родственникамъ,  но  и  небогатымъ  людямъ  изъ  придворныхъ 
чиновъ. 

Въ  1635  г.  марта  21  за  царскимъ  столомъ  въ  Грановитой 
ПолагЬ,  даннымъ  Литовскимъ  посламъ,  Семенъ  Лукьяновичъ  въ 
числ*  многихъ  другпхъ  стольниковъ  пить  носилъ  передъ  госу- 
даря, то-есть  подавалъ  чаши  и  кубки  съ  виномъ  для  угощен1я 
пословъ.  То  же  самое  повторилось  и  19  мая  при  Персидскомъ  поел!» 
и  также  въ  Грановитой  ПолагЬ. 


—  394  — 

Т^мъ  же  порядкомъ  онъ  чашничалг  вм4сгЬ  съ  другими  и  въ 
1644  г.  генваря  28  за  торжественнымъ  столомъ,  даннымъ  въ 
честь  Датскаго  королевича  Волдемара,  графа  Шлезвицкаго  и 
Голстенскаго  п  иныхъ,  какъ  жениха  царевны  Ирины  Ми- 
хаиловны. 

Какъ  известно,  это  сватовство  слишкомъ  затянулось,  а  по- 
томъ  последовала  кончина  царя  Михаила  0ед.,  12  шля  1645  г. 
Царь  Алексей  Мих.  очень  скоро  поставилъ  королевичу  прямой 
вопросъ,  изъ-за  котораго  собственно  и  д4ло  тянулось:  чтобы  со- 
вершить бракъ  на  царевн4,  желаетъ  онъ  креститься  въ  Право- 
славную В4ру?  Королевичъ  отв-Ьтилъ,  что  не  желаетъ.  Тогда  го- 
сударь послалъ  къ  нему  Семена  Лукьяновича  Стр'Ьпшева  сказать, 
что  бракъ  состояться  не  можетъ. 

1 3  августа  королевичъ  съ  послами  былъ  у  государя  на  отпуске. 
По  случаю  траура  столованья  во  дворцЬ  не  было,  а  столъ-об^дъ 
былъ  доставленъ  королевичу  на  домъ  со  вс^ми  запасами  и  ви- 
нами, какъ  по  обычаю  следовало.  Это  государево  угощенье  до- 
ставлялъ  королевичу  тоже  Семенъ  Лукьяновичъ,  «стольникъ  изъ 
комнаты»,  какъ  отм-Ьчено  въ  дворцовой  записке. 

Такимъ  образомъ,  мы  видимъ  Семена  Лукьяновича  посредни- 
комъ  между  молодымъ  царемъ  и  королевичемъ  по  поводу  самыхъ 
щекотливыхъ  и  деликатныхъ  отношешй.  Это  уже  прямо  свид-Ь- 
тельствовало  о  его  близости  къ  государю,  какъ  равно  п  о  его 
способностяхъ  исполнять  подобныя  поручен1Я. 

Ровно  черезъ  м4сяцъ,  13  сентября  того  же  1645  года,  во  время 
богомольнаго  путешествхя  царя  въ  Троице  -  Серпевъ  монастырь 
тамъ  за  столомъ  въ  монастырской  трапез'Ь  Семенъ  Лукьяновичъ 
впервые  исполняетъ  весьма  важную  и  въ  высокой  степени  дов-Ь- 
ренную  придворную  должность  государева  крайчаго. 

28  сентября  того  же  года  въ  день  в4нчан1я  на  царство  моло- 
дого царя  Семенъ  Лукьян.  былъ  пожалованъ  въ  крайчхе  съ  пу- 
темъ,  то-есть  съ  известными  доходами  по  этой  должности,  при 
чемъ  ему  былъ  отданъ  въ  пользован1е  городъ  Гороховецъ. 

Въ  1646  г.  генваря  3  по  в'Ьстямъ  о  нашестваи  на  Москву 
Крымскаго  хана,  Семенъ  Лук*  былъ  назначенъ  во  Мценскъ  въ 
прибылыхъ  воеводахъ  въ  помощ^  главному  воеводе  кн.  А.  Н. 
Трубецкому. 

Этотъ  походъ  окончился  очень  удачно  т4мъ.  что  Татары,  за- 
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слышавъ  идущую  отъ  Москвы  военную  сил\%  посп-Ьшили  безъ  боя 
уйти  домой  въ  Крымъ. 

Однако  назначете  Семена  Лукьян.  воеводою  противъ  Татаръ 
показывало,  что  его  положеше  при  двор*!  стало  колебаться,  такъ 
какъ  должность  кравчаго  требовала  постояннаго  присутствхя  при 
государе,  а  между  т4мъ  его  удаляли  отъ  государя  и  притомъ 
прямо  подъ  Татарстя  сабли.  Должно  полагать,  что  эта  посылка 
предложена  была  къ  его  же  чести,  съ  объяснешемъ,  что  онъ 
храбрый  и  распорядительный  воевода.  Но  подобный  почетъ  для 
такихъ  близкихъ  къ  государю  лицъ  почти  всегда  устроивался 
дворскими  интригами. 

На  другой  же  годъ  это  вполн*  подтвердилось  т^мъ,  что  Се- 
менъ  Лукьяновичъ  былъ  внезапно  отставленъ  отъ  должности 
кравчаго  (посл4  6  шня  1647  г.). 

6  1юня  въ  Троицынъ  день  у  Троицы  въ  Серпевомъ  монастыре 
за  государевымъ  столомъ  онъ  еще  исполнялъ  эту  должность,  а 
28  1юля,  вмЬсто  него,  кравчимъ  является  Петръ  Мих.  Салтыковъ. 

«Зависпю  и  ненавистью  на  отлучеше  (отъ  государя)»,  пишетъ 
Артамонъ  Серг.  Матв4евъ,  тоже  неповинный  страдалецъ,  «извить 
былъ  на  Семена  Лукьяновича  составной  и  наученой  о  волгиебствгь^ 
и  за  тотъ  изв^тъ  страдалъ  невинно,  честь  была  отнята  и  сосланъ 
былъ  на  Вологду.  А  животы  и  пом-Ьстья  и  отчины  и  дворы  не 
отняты»,  прибавляетъ  Матв^евъ,  описывая,  что  очень  мнопе  такъ 
страдали,  но  им%Н1я  у  нихъ  не  отнимали,  не  такъ,  какъ  были 
отняты  V  него  самого. 

По  всему  в'Ьроятаю,  отлучен1е  Стрешнева  отъ  государевой  ми- 
лости было  устроено  всемогущимъ  временщикомъ,  дядькою  моло- 
дого царя,  Б.  И.  Морозовымъ,  который,  по  свидетельству  Олеар1я, 
очищалъ  себ4  м4сто,  удаляя  ближайшихъ  къ  государю  людей, 
особенно  его  родственниковъ,  дабы  не  могли  они  своимъ  вл1ятемъ 
вредить  его  всемогуществу.  Время  отлучешя  сближается  съ  пе- 
чальнымъ  для  государя  собыпемъ  въ  его  жизни,  съ  разстрой- 
ствомъ  его  брака  съ  избранною  невестою  Евфим1ею  Всеволожскою 
(Дом.  Быть  Царицъ,  260,  261).  Очень  вероятно,  что  и  вол- 
шебство Стрешнева  входило  въ  кругъ  интригъ  по  разстройству 
этого  брака. 

Почти  четыре  года  Семенъ  Лукьяновичъ  находился  въ  опал'Ь.  Но 
видно  правда  восторжествовала  и  невиновность  его  была  доказана. 
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>  30  марта  1651  г.  въ  праздпикъ  Пасхи  государь  прости:гь  его 
и  иожаловалъ  изъ  дворянъ,  какъ  онъ  былъ  разжалованъ,  прямо 
въ  окольничхе.  Само  собою  разум'Ьется,  что  прежняго  дов4р1я 
государь  уже  не  могъ  ему  оказывать,  ибо  посл4  всякой  клеветы 
всегда  остается  что-либо  непргязненное  и  опасливое. 

Теперь  онъ  только  сопровождалъ  государя  въ  числ'Ь  дрзггихъ 
окольничихъ  на  торжественныхъ  и  богомольныхъ  вы-Ьздахъ  и 
однажды,  2  1ЮНЯ  1652  г.  во  время  похода  къ  Троицк,  когда  въ 
Москв4  случился  большой  пожаръ,  былъ  отпущенъ  съ  дороги  на 
этотъ  пожаръ  для  необходившхъ  распоряжен1й  и  наблюдешй 
вм4сгЬ  съ  избранными  для  того  боярами,  въ  числ4  которыхъ  на- 
ходился и  Васил1й  Иван.  Стр^шневъ.  Пожаръ  продолжался  дня 
четыре,  такъ  что  и  самъ  государь  посп4шилъ  возвратиться  съ 
богомолья. 

Во  время  начинавшейся  Польской  войны  въ  1653  г.  октября  5 
Семепъ  Лукьяновичъ  получилъ  назначеше  собираться  съ  ратными 
людьми  во  Псков']^  въ  товарищахъ  съ  главнымъ  воеводою  В.  П. 
Шереметевымъ,  который  долженъ  былъ  собирать  войско  въ  Новго- 
род*, а  потомъ  идти  на  рубежъ  и  начинать  войну,  захватывая  Ли- 
товскхе  города. 

Неизвестно,  каково  было  начало  этого  похода,  но  въ  л'Ьтн1е 
месяцы  1654  года  Семенъ  Лукьян.  съ  большимъ  усп^хомъ  заби- 
ралъ  разные  Литовсйе  города.  Такъ,  24  шля  пришла  государю 
в4сть,  что  онъ  взялъ  города  Диену  и  Друю;  потомъ  20  августа 
государь  получилъ  изв4ст1е,  что  онъ  взялъ  городъ  Озерище,  а 
1  сентября, — что  взялъ  городъ  Усвятъ.  Въ  феврал-Ь  1655  г.  онъ 
былъ  отозванъ  въ  Москву,  куда  возвратился  изъ  похода  на  время 
и  самъ  государь.  1 1  марта  государь  снова  отправился  воевать 
съ  Польскимъ  королемъ  и,  идучи  къ  молебну,  былъ  въ  Золотой 
полат4  и  тамъ  полсаловалъ  Семена  Лукьян.  въ  бояре,  повел^въ 
ему  идти  съ  собою  въ  его  государевомъ  полку. 

Это  былъ  достославный  походъ  царя  Алексея  Мих.,  когда  въ 
одно  л^Ьто  была  завоевана  почти  вся  Б-блая  Русь.  Торжествующей 
победитель  возвратился  въ  Москву  10  декабря. 

Подробностей  о  службе  Семена  Лукьян.  въ  этотъ  походъ, 
какъ  и  подробныхъ  записокъ  о  самомъ  поход*,  къ  сожаление, 
не  сохранилось. 

На  следующ1Й  годъ,  1 2  генваря,  въ  именины  царевны  Татья- 
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ны,  къ  государеву  столу  были  приглашены,  кромЬ  Грузинскаго 
и  Сибирскихъ  царевичей,  главный  воевода  этого  похода  кн, 
А.  Н.  Трубецкой  п  съ  пимъ  Семенъ  Лукьян.,  да  окольничхи 
С.  Р.  Пожарск1Й. 

Зат4мъ,  29  апреля,  также  поел*  стола  въ  Столовой  изб* 
государь  жаловалъ  вс4хъ  воеводъ  за  службу  и  Семену  Лукьяно- 
вичу,  какъ  и  вс4мъ  другимъ,  была  пожалована  шуба,  отласъ 
золотной,  кубокъ  серебряный  и  къ  прежнему  его  окладу  денеж- 
ная придача. 

Мая  15,  на  Вознесеньевъ  день  государь,  предпринялъ  новый 
походъ  уже  противъ  Шведовъ  въ  Ливонш.  Съ  государемъ  по- 
шелъ  въ  числ*  другихъ  близкихъ  бояръ  и  Семенъ  Лукьяновичъ. 

Въ  Смоленск*,  куда  явился  посолъ  отъ  Курляпдскаго  князя 
Якубуса,  Семенъ  Лукьян.  6  1юня  былъ  на  переговорахъ  съ  этимъ 
посломъ,  въ  качеств*  наместника  Нижняго-Новгорода,  вторымъ 
поел*  боярина  кн.  Н.  И.  Одоевскаго. 

Изъ  Смоленска  20  шня  государь  пошелъ  подъ  Ригу  и  30 1юня 
изъ  Витебска  послалъ  Семена  Лукьян.  подъ  Динабургъ,  куда  и 
самъ  пришелъ  24  шля  и  на  другой  же  день  25  1юля  послалъ 
Семена  Лукьян.  дальше  подъ  Н*мевдий  городъ  Куконосъ. 

31  числа  самъ  государь  осади лъ  Динабургъ  и  взялъ,  о  чемъ 
на  радости  посп*шилъ  ув*домить  Семена  Лукьян.,  и  3  августа 
пошелъ  къ  нему  подъ  Куконосъ. 

14  августа  Семенъ  Лукьян.  въ  присутств1и  государя  взялъ 
приступомъ  этотъ  Куконосъ,  по  какому  случаю  17  августа  поел* 
стола  въ  шатрахъ  государь  пожаловалъ  Семену  Лукьян.  за  его 
службу,  за  взяйе  Н*мецкаго  города  Куконоса,  что  онъ  былъ  на 
приступ*:  шубу  отласъ  золотной,  да  кубокъ,  да  отласъ  золотной, 
да  два  сорока  соболей,  сто  рублевъ  денегъ. 

21  августа  государь  пришел!»  подъ  Ригу  и  остановился,  не 
доходя  за  5  верстъ,  а  потомъ  23  августа  подвинулся  къ  городу 
за  2  версты.  Зд*сь  военныя  д*ла  пошли  весьма  неудачно,  по 
случаю  изм*ны  Н*мецкихъ  офицеровъ,  служившихъ  въ  нашихъ 
полкахъ,  такъ  что  государь  5  октября  принужденъ  былъ  идти 
домой. 

На  возвратномъ  пути  въ  Полоцк*  3 1  октября  государь  полу- 
чилъ  весьма  пр1ятную  в*сть,  что  поел*  нашихъ  переговоровъ  съ 
Польскими  послами  его  избрали  Польскимъ  королемъ  и  великимъ 
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княземъ  Литовскимъ.  Съ  этою  радостною  вестью  государь  по- 
слалъ  къ  цариц*,  къ  сыну  царевичу  АлексЬю  АлексЬевичу  и  къ 
отцу  своему  и  богомольцу  патрхарху  Никону  боярина  Семена 
Лукьяновича  Стр-Ьшнева. 

По  случаю  морового  пов4тр1я  царица  съ  семействомъ  пребы- 
вала въ  это  время  въ  Вязьм-Ь,  куда  потомъ  пришелъ  и  государь 
и  возвратился  въ  Москву  уже  14  генваря  1657  г. 

Поел*  военныхъ  трудовъ  Семену  Лукьяновичу  въ  томъ  же 
1657  году  было  поручено  управленхе  гражданскими  д-Ьлами.  Для 
зав']^дыватя  завоеванными  Литовскими  и  Белорусскими  городами 
былъ  учрежденъ  Прикааь  Великаго  Княжества  Литовскаго,  въ 
который  начальникомъ  съ  помощью  дьяка  и  былъ  посаженъ  Се- 
менъ  Лукьяновичъ, 

Вм4ст4  съ  гЬмъ  ему  же  былъ  отданъ  въ  управлеше  и  другой 
весьма  значительный  Приказъ — Устюжская  Четверть^  гд*  въ 
1663  г.  онъ,  по  повел-Ьнш  государя,  исполнилъ  важнейшее  по 
тому  времени  д-Ьло,  —  это  уничтожеше  съ  15  1юня  чекана  №Ьд- 
ныхъ  денегъ.  и  заведете  вновь  чеканки  серебряныхъ  денегъ. 

Обоими  Приказами  онъ  управлялъ  до  самой  своей  кончины, 
съ  1657  по  1666  годъ. 

Въ  эти  самые  годы  произошла  известная  и  для  того  времени 
весьма  печальная  распря  или  смута  между  царемъ  и  патр1архомъ 
Никономъ,  къ  которой  оказался  прикосновеннымъ  между  другими 
и  Семенъ  Лукьяновичъ. 

Никонъ,  собинный  другъ  царя,  поль8овавш1Йся  его  сердечною 
привязанностью  и  безграничнымъ  внимашемъ,  такъ  возмечталъ  о 
высотЬ  своего  сана,  что  въ  конц4-концовъ  ставилъ  даже  вопросъ, 
кто  выше — государь  самодержецъ  или  онъ,  патрхархъ  самодержецъ? 
На  этомъ  корн*  возродилась  и  разросталась  упомянутая  распря. 
Само  собою  разумеется,  что  царская  Полата,  царсгай  синклитъ, 
то-есть  все  боярство  было  на  сторон*  государя,  т-Ьмъ  бол^е,  что 
Нпконъ  въ  сношен1яхъ  съ  царскою  Полатою  давалъ  ей  сильно 
чувствовать  свое  высокоум1е  и  высоком'Ьр1е. 

Его  невыносимое  поведенае  сд-Ьлалось,  наконецъ,  предметомъ 
общаго  разсужден1я  и  осуждешя.  Но  боярство  не  им-Ьло  закон- 
наго  да  и  нравственнаго  права  судить  и  осуждать  патраарха, 
какъ  церковнаго  владыку,  котораго  могли  судить  только  высш1я 
же  церковныя   власти.    Въ  самый  разгаръ    смуты    и  пререкаюй 
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(въ  1662  г.)  въ  Москву  прибыль  Газсюй  митрополитъ,  родомъ 
Грекъ,  Паиай  Лигаридъ,  челов4къ  въ  высокой  степени  образо- 
ванный и  умный.  И  для  Никона,  и  для  синклита  онъ  являлся 
тою  нейтральною,  третьею  стороною,  которая  могла  разсудить 
Д'Ьло  по  справедливости;  для  синклита  же  онь  являлся  полнымъ 
авторитетомъ,  какъ  высокая  церковная  и  притомъ  у^енМшая 
власть,  которая  могла  по  праву  определить,  справедливы  ли  и 
в']^рны  ли  обвинетя  и  обличешя  д^ль  Никона. 

Съ  этою  ц'Ьлью,  какъ  представитель  царской  Полаты  и  не- 
сомненно по  вол'Ь  самого  государя,  Секенъ  Лукьян.  Стр-Ьшневъ 
подалъ  Паиаю  длинный  списокъ  вопросовъ,  числомъ  30,  о  раз- 
личныхъ  д^яшяхъ  Никона,  а  отчасти  и  о  правахъ  царя,  прося 
решительныхъ  отв^товь  на  эти  вопросы,  для  представлешя  са- 
мому государю.  Почему  именно  Семенъ  Лукьян.  явился  хода- 
таемъ  въ  этомъ  случа-Ь,  это  можно  объяснить  особою  близостью 
его  къ  государю,  а  также  и  т^мъ  обстоятельствомъ,  что  онъ 
самъ  испытывалъ  въ  это  время  суровую  тяжесть  Никоновскаго 
самовол1я  и  самоз'^правства.  Никонъ  наложилъ  на  него  церков- 
ное прокляпе  за  то,  что  будто  Семенъ  Лукьян.  у  себя  въ  дому, 
назвався  самъ  патр1архомъ,  творилъ  благословеше  по-патрхарши 
и  сверхъ  того  еще  научилъ  свою  собаку  сидеть  и  передними 
лапами  благословлять  какъ  патрхархъ,  въ  поругате  благослове- 
нш  Божш,  и  называлъ  собаку  Никономъ  патр1архомъ.  Никонъ 
узналъ  объ  этомъ,  какъ  самъ  же  свид^тельствоваль,  только  по 
слуху.  На  соборе,  который  въ  лице  Вселенскихъ  патрхарховъ 
судилъ  Никона,  царь  Алексей  Мих.  утвердилъ,  что  Стрешневъ 
передъ  нимъ,  государемъ,  сказалъ  съ  клятвою,  что  ничего  такого 
не  бывало. 

Въ  числе  упомянутыхъ  вопросовъ  Семенъ  Лукьян.  вставилъ 
и  такой  последнхй,  тридцатый  вопросы  достойно  ли  проклинать 
человека  за  это? 

Паисш,  конечно,  принялъ  сторону  царя  и  синклита  и  на  все 
вопросы  далъ  ответы  въ  осуждение  поведешя  Никона.  По  поводу 
проклятая  онъ  объяснилъ,  что,  «Если  бы  мышь  взяла  освященный 
хлебъ,  нельзя  сказать,  что  она  причастилась;  такъ  и  благосло- 
веше собаки  не  есть  благословеше».  Шутить  святыми  делами  не 
подобаегь;  но  въ  малыхъ  делахъ  недостойно  употреблять  про- 
клят1е,    потому   что   тогда   считаютъ  его  за  ничто.   Къ  тому  же 
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не  должно  проклинать  безъ  суда,  а  судилъ  лп  Никонъ  въ  этомъ 
случае? 

Вопросы  Стр'Ёшнева  и  ответы  Паис1я  распространились  между 
боярами  во  множестве  списковъ  и,  конечно,  дошли  и  до  Никона, 
который  съ  негодован1емъ  написалъ  на  нихъ  возраженхя  въ 
объеме  большой  тетради,  чуть  не  ц4лой  книги.  Всего  больше 
его  раздражило  мн'Ьше  Стр4шнева,  что  собственно  государь  пору- 
чилъ  ему,  Никону,  надзоръ  надъ  церковными  судами  и  доставилъ 
ему  мног1я  преимуп1;ества.  Зд'Ьсь  въ  раздражеши  Никонъ  и  вы- 
сказалъ  коренное  начало  всЬхъ  своихъ  д-Ьяшй  и  всего  своего 
поведешя,  именно  свой  взглядъ  на  отношен1я  царской  власти  къ 
патр1аршей, — такой  взглядъ,  который  вовсе  не  сходился  съ  преда- 
Н1ЯМИ  восточной  Церкви  и  т4мъ  еп1;е  мен4в  сходился  съ  поня- 
Т1ЯМИ  Русскаго  общества  и  съ  предашями  всей  нашей  Исторш. 
Мн4н1е  Стрешнева  онъ  обозвалъ  гордостью  демона  и  пояснилъ, 
что  не  отъ  царей  прхемлется  начальство  святительское,  но  цари 
огь  святителей  на  царство  помазуются;  что  священство  выше 
царства  и  т.  д.  Въ  этомъ  уб^деши  высоком'Ёрнаго  патрхарха  и 
скрывалась,  какъ  упомянуто,  коренная  основа  всей  распри  и 
смуты  между  нимъ  и  царемъ.  И  во  всемъ  этомъ  д4л4  поведете 
царя  Алексея  Мих.  С1яло  высоконравственною  и  въ  пояномъ 
смысле  христианскою  красотою,  между  т4мъ  какъ  поведете  па- 
тр1арха  отличалось  въ  высокой  степени  гордыми  и  грубыми  по- 
ступками и  вспыльчивыми  неразумными,  бранными  и  оскорби- 
тельными речами. 

Во  всемъ  д*л4,  во  всЬхъ  разъяснешяхъ  отношен1й  Никона 
къ  царю  самымъ  существеннымъ  вопросомъ  былъ  одинъ  вопросъ: 
Что  есть  царь?  Кротк1й  и  тишайш1й  государь  пожелалъ  этогь 
вопросъ  разъяснить  окончательно  и  потому  за  такимъ  разъясне- 
н1вмъ  обратился  даже  къ  Вселенскимъ  патраархамъ,  которые,  че- 
тыре патр1арха.  въ  1663  г.  доставили  ему  это  разъяснен1е  за 
своею  подписью  и  за  подписью  двадцати  другихъ  меньшихъ  ду- 
ховныхъ  лицъ  области  Константинопольскаго  патрхарха.  Ихъ 
разъяснешя  прямо  и  начинаются  вопросомъ:  что  есть  царь? 

Этотъ  вопросъ  съ  великою  скромностью  просв4чивалъ  и  въ 
вопросахъ  Семена  Лукьяновича. 

О  Никоновскомъ  проклятаи  Стрешнева  и  на  собор*  Вселен- 
скихъ  патр1арховъ  было  утверждено,  что  оно  было  наложено  не- 
правильно, понапрасну. 
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Впосл4дствш,  еще  до  собора,  Никонъ  простилъ  Семена  Лу- 
кьяновича,  разр^шилъ  отъ  клятвы  и  грамоту  къ  нему  прощаль- 
ную прислалъ.  Говорили,  что  за  это  Никонъ  взялъ  съ  Семена 
Лукьяновича  сто  рублей;  но  патрхархъ  объяснялъ,  что  простилъ 
его  потому,  что  Стр^шневъ  добилъ  ему  челомъ  и  обещался  Вос- 
кресенскому (Новый  1ерусалимъ)  монастырю  работать,  и  деньги 
прислалъ  вкладомъ  въ  монастырь  послЪ  прощешя  спустя  года 
съ  полтора. 

По  всему  видимо,  что  Семенъ  Лукьяновичъ  былъ  большой 
знатокъ  церковной  книжности  и  очень  любилъ  о  ней  беседовать, 
такъ  что  даже  и  на  охот*  онъ  находилъ  время  разсуждать  съ 
знающими  людьми  о  различныхъ  вопросахъ  этой  книжности.  Объ 
одномъ  случай  въ  этомъ  род*  (1643  г.)  разсказываетъ  н'Ьюй 
Иванъ  Б'Ьгичевъ,  получавш1й  отъ  него  вначал*  премногую  ми- 
лость и  благопрхятство  незлобивое,  а  потомъ  оказывавшаго  ему 
гн^въ  и  негодоваше  и  безстудное  поношеше  предъ  людьми,  на- 
зывая его  отступникомъ  Виры  Христханской.  Оправдывая  себя, 
БЪгичевъ  писалъ  следующее: 

«Обличаешь  ты  меня,  что  въ  н'ЬкШ  день  слышалъ  ты  отъ 
меня  таковые  богохульные  глаголы,  будто  я  возмогъ  тако  сказать, 
что  Бож1е  на  землю  схожден1е  и  воплощен1е  не  было,  а  что  и 
было,  то  все  д4йство  ангельское...  Одно  вспоминаю,  когда  съ 
тобою  я  шествовалъ  изъ  вотчины  твоей,  зовомой  Черная  Грязь 
(вероятно  теперешнее  Царицыно),  на  ловъ  звериный,  тогда  ты 
изволилъ  беседовать  со  мною  на  пути  и  сказывалъ  мн*  отъ 
Бытейскихъ  книгъ  втораго  Исхода,  что  егда  восхогЬ  Богъ  дати 
законъ  Моисею,  и  тогда  спиде  самъ  Богъ  на  гору  и  бесЬдова  со 
пророкомъ  лицомъ  къ  лицу;  показа  ему  Богъ  задняя  своя.  И 
тогда  я  дерзнулъ  прекословхемъ  пресечь  глаголы  твои  и  сказалъ 
теб*:  «Коя  нужда  Богу  бесЬдовати  къ  людямъ  и  явитися  Самому, 
кром;]^  плотскаго  смотр'1н1я.  Возможно  бо  есть  и  ангела  послати 
да  тоже  сотворити  по  вол*  Его...»  «РазвЪ  за  это  одно,  что  я 
дерзнулъ  молвить  теб4  встречно,  ты  поднялся  на  меня  гн4вомъ 
своимъ  и  клеветою...»  «И  сл^пымъ  мощно  есть  разум^ти,  яко 
не  только  задняя  или  передняя  при  Боз']^  глаголати  и  мп^ти,  но 
и  единыя  части  не  мощно  есть  не  только  гблеснымъ  окомъ  зр^ти, 
но  и  разумнымъ  ни  мало  уразум^ти...  А  ты  дерзаеши  тако  репщ, 
яко  Моисей  задняя  Бож1я   вид^лъ...»    «Я    челов^къ    простой,  и 

Иетор1я  города  Москвы.  26 


—  402  — 

учился  буквамъ  единывсъ,  дабы  могъ  прочесть  и  написать  что- 
либо  ради  своей  надобности  и  чтобы  можно  было  душу  мою 
грешную  спасти,  а  дальняго  ничего  не  разум-Ью  и  съ  мудрыми 
философами  и  рачителями  истины,  которые  искусны  и  благораз- 
судны  въ  Божественныхъ  писашяхъ,  никогда  не  бес^довалъ... 
И  не  дивно,  что  возможно  мн4  и  погрешить,  ради  моего  скудо- 
ум1я  и  небрежешя,  но  дивно  то,  что  ты  съ  клеветою  поносишь 
меня  не  только  о  сказанномъ  мною,  но  прилагаешь  еш;е  больше 
и  свои  умышлешя,  а  самъ  и  въ  малой  части  не  искусенъ  въ 
Божественныхъ  писашяхъ,  какъ  и  советники  твои,  Никифоръ 
Воейковъ  съ  товарищи.  Сами  они  съ  вьг]^деное  яйцо  не  знаютъ, 
а  вкуп4  съ  тобою  роптать  на  меня  не  стыдятся.  И  вс*  вы,  кром* 
баснословныя  пов'Ьсти,  глаголемыя  еже  о  Боегь  королевичгь,  о  ко- 
торой думается  вами  душеполезной  быти,  чтб  изложено  есть  для 
младенецъ,  иже  о  Еурть  и  о  Лисицть  и  о  прочихъ  иныхъ  тако- 
выхъ  же  баснословныхъ  повестей  и  см'Ьхотворныхъ  писанш  (всЬ 
вы)  Божественныхъ  и  Богословныхъ  дохматъ  никакихъ  не  чи- 
тали». 

Вм^стЬ  съ  симъ  Б-Ьгичевъ  доказывалъ,  что  нельзя  основы- 
ваться только  на  букв*  Писан1я,  что  сл^дуетъ  сокровенное  въ 
Писаши  разсуждать  не  по  букв*,  но  по  свшслу  или  по  духу, 
ибо  «духъ  живить  разум'Ьнхе,  а  буква  писмени  умерщвляетъ, 
отчего  и  въ  ереси  впадаютъ,  какъ  и  нинть  мнопе  пострадали  оть 
такового  недоум^шя,  такъ  и  ты,  милостивый  государь  Семенъ 
Лукьяновичъ,  не  притыкайся  о  семъ  единомъ,  яже  видЪхъ  пи- 
сано, что  глагола  Богъ  съ  Моисеемъ  лицомъ  къ  лицу,  и  не  стой 
на  одной  ногЬ  да  не  явишься  построменъ  и  всюду  зыблемъ,  но 
приступи  и  на  вторую  (ногу)  и  пойди  дал4е...»*) 

Эти  разсужденк  даютъ  намъ  образчикъ  гЬхъ  мудрованш,  хо- 
дившихъ  въ  тогдашнемъ  обществ*,  которыя  прямо  приводили  къ 
расколу  в*рован1й,  то-есть  къ  раздробленш  общеетвеннаш  умство- 
вашя  на  многхе  нел-Ьпые  толки,  согласхя,  уповашя,  какъ  обозна- 
чалъ  себя  каждый  кружокъ  такого  суемудрхя. 

Семенъ  Лукьяновичъ  немного  не  дожилъ  до  окончательной 
развязки  Никонова  д^ла.  12  декабря  1666  года  Никонъ  по  собор- 


1)  Наша  „Зам'Ётка  о  послан1и   Ивана  Б']&гичева*   въ  Археологическихъ  Изв^- 
ст1яхъ  Моск.  Арх.  Общества,  1899  г.,  №№  1  и  2. 
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ному  опред']^лбнш  быль  низложенъ  съ  патрхаршества,  а  Семенъ 
Лукьяновить  скончался  еще  3  шля  во  вторникъ,  во  второмъ 
часу  дня,  то-есть  по  нашему  счету  въ  шестомъ  часу  утра. 

Въ  этотъ  день  въ  первомъ  часу,  то-есть  въ  пятомъ  утра, 
царь  Алексей  Мих.  вы']^халъ  въ  луга  подъ  селомъ  Коломенскимъ 
на  свою  любимую  ут4ху,  на  соколиную  охоту,  и  вскор*  узналъ 
о  кончин*  своего  дяди  и  любимаго  боярина.  Вместо  того,  чтобы 
кушать  въ  сел*  Коломенскомъ,  онъ  къ  об-Ьду  вернулся  по  этому 
случаю  въ  Москву  и  распорядился  о  похоронахъ  Семена  Лук. 
Погребете  совершилось  по  тогдашнему  обычаю  въ  тотъже  день, 
въ  13  часу  дня,  то-есть  въ  исход*  пятагочаса, — тогда  дневныхъ 
часовъ  било  16.  Похоронили  боярина  съ  большимъ  почетомъ  въ 
Чудовомъ  монастыр*,  но  въ  какомъ  м-ЬсгЬ,  теперь  уже  неизвестно. 
На  погребети  были  митрополиты:  Новгородскхй,  Казансшй,  Ро- 
€товск1й,  Крутицшй,  Газск1й  (ПаисШ),  Сербсшй,  АмосШсшй.  По- 
минки происходили  въ  монастырской  трапез*,  гд*  государь  жа- 
ловалъ  вс*мъ  владыкамъ  и  меньшему  духовенству  раздавалъ  по- 
миновенныя  деньги  ^). 

Семенъ  Лукьяновичъ  былъ  женатъ  на  княжн*  Марь*  Але- 
кс*евн*  Лыковой.  Этотъ  бракъ  состоялся  еще  въ  то  время,  когда 
онъ  былъ  стольникомъ,  въ  1637  г.  мая  21,  и,  несомн*нно,  по 
сватовству  самого  гусударя.  Передъ  свадьбою,  по  дворцовому  обы- 
чаю для  ближнихъ  людей  государя,  и  женихъ,  и  отецъ  нев*сты 
являлись  къ  государю  звать  его,  женихъ  къ  себ*  на  свадьбу,  а 
будуп1;1й  тесть  на  свадьбу  къ  своей  дочери.  Такъ  съ  этимъ  зовомъ 
15  мая  1637  г.  представились  государю  и  Семенъ  Лукьяновичъ 
и  стольникъ  же  князь  Алекс*й  бедоровичъ  Лыковъ.  Обоимъ  имъ 
за  этотъ  зовъ  государь  пожаловалъ  по  кубку  серебряному,  въ  2 
фунта  в*са  слишкомъ  каждый;  по  портип^у  золотнаго  атласа — 
Стр*шневу  лазореваго  цв*та,  Лыкову  черленаго  (краснаго)  и  по 
сороку  соболей.  На  другой  день  свадьбы  новобрачный  неотмЬн- 
но  пр1*зжалъ  къ  государю  челомъ  ударить,  и  государь  снова  жа- 
ловалъ  ему  благословеше  образомъ  и  обычные  дары.  22  мая  Семенъ 
Лук.  получилъ  въ  благословеше  образъ  Благов4ш;еше  Пр.  Бого- 
родицы и  дары:  кубокъ   серебряный  в*сомъ   въ  3  ф.;  атласъ  по 


I)  Записка    дневанью    7174  (1666)  г.,  зфан.    въ    Государственномъ    Архив'Ь 
Мин.  Иностр.  Д'Ьдъ,  въ  Спб. 
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серебряной  земл-Ь  золото,  портище  атласу  обычнаго,  портшце 
камки  черленой,  портище  желтой  и  сорокъ  соболей,  всего  слиш- 
комъ  на  123  р.  (А.  О.  П.,  Л?  961). 

По  н'Ькоторымъ  укязан1ямъ  видимо,  что  у  С.  Л.  Стрешнева 
вначале  существовалъ  дворъ,  примыкавш1й  къ  здашямъ  царскага 
Хл^беннаго  дворца  и  находивш1йся  между  Патрхаршимъ  дворомъ 
и  Троицкимъ  подворьемъ.  При  немъ  существовала  и  церковь 
Пятницы  вблизи  упомянутаго  подворья. 

Этотъ  дворъ  черезъ  Троицкую  улицу  находился  противъ  Го- 
лицынскаго  двора,  которымъ  также  влад'Ьлъ  Семенъ  Лукьяновичь 
по  наследству  отъ  отца,  какъ  упомянуто  выше. 

Эти  оба  двора  получаютъ  особое  значеше  при  цар-Ь  ведор-Ь 
Алексеевич*,  когда,  по  придворнымъ  интригамъ  и  несомненно  па 
внушешямъ  сторонниковъ  царевны  Софьи,  молодой  царь  возна- 
лгЬрился  въ  1677  г.  выселить  изъ  стараго  дворца  царицу  Натальну 
Кирилловну  съ  сыномъ  царевичемъ  Иетромъ.  Это  происходило  въ 
тотъ  годъ  (1677),  когда  царевичу  Петру  исполнилось  5  л^тъ  исъ 
рукъ  мамы  онъ  долженъ  былъ  поступить  на  руки  дядьки,  когда, 
следов.,  долженъ  былъ  устроиться  особый  штатъ  служебных^ 
лицъ  при  царевич-Ь,  потребовавшхй  бол-Ье  широкаго  пом^щешл, 
ч4мъ  то,  какое  было  въ  хоромахъ  царицы.  26  окт.  того  года 
посл^довалъ  царсшй  указъ  построить  хоромы  для  царицы  и  ца- 
ревича на  бывшемъ  двор*  боярина  Стрешнева. 

Но  передъ  гЬмъ,  еще  въ  авгусгЬ,  Стр-Ьшневскй  дворъ  былъ^ 
измеренъ,  при  чемъ  оказалось,  что  по  улиц4  противъ  Троицкага 
подворья  его  межа  простиралась  на  55  саж.,  по  другой  улиц*^ 
Житницкой,  противъ  городскихъ  Житницъ  на  57  саж.,  съ  проти- 
воположной стороны  отъ  Конюшеннаго  патрхаршаго  двора  27  саж. 
и  затЪмъ  со  стороны  примыкавшаго  ко  двору  стариннаго  Симо- 
новскаго  подворья  35  саж.,  всего  въ  окружности  174  саж.  По- 
видимому,  этого  пространства  было  недостаточно  для  постройки 
новаго  дворца,  а  потому  было  повел^но  взять  къ  этому  м^^сту  и 
Симоновское  подворье,  которое  вскоре  и  было  переведено  съ 
своего  стариннаго  м^ста  на  новое,  на  пустовавш1й  Лыковъ  дворъ 
близь  Никольскихъ  воротъ. 

Это  подворье  находилось  между  двухъ  улицъ  Никольской  и 
Житницкой  и  простиралось  со  стороны  Стр']^шневскаго  двора  и 
патр1аршаго  Конюшеннаго  на  41  саж.,  со  стороны  переулка  между 
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упомянутыми  улицами  на  32  саж.,  въ  ширину  по  Никольской 
улиц'Ь  оно  им%ло  12  саж.  и  по  Житницкой  10  саж. 

Такимъ  образомъ  Стр4шнввское  мЬсто  съ  прибавкою  этого 
подворья  увеличивалось  на  10  и  12  саж.  въ  обоихъ  концахъ. 

Въ  октябр-Ь  того  же  года  подворье  съ  своими  строешями  было 
перевезено  и  построено  на  новомъ  Лыковскомъ  м^ст^^,  о  чемъ 
мы  говорили  выше. 

Осталась  на  прежнемъ  м'Ёсгб  только  старинная  каменная  цер- 
ковь подворья,  Введете. 

Тогда  же  было  повел-Ьно  около  двора  и  подворья  сделать 
юграду  каменную  (А.  И.,  У,  39). 

Но  начиналась  ли  здЪсь  постройка  самаго  здашя  этого  от- 
д4льнаго  дворца,  св'Ьд'Ьшй  объ  этомъ  мы  не  им-Ьемь.  Известно 
только,  что  царица  Наталья  Кир.  не  согласилась  вы'Ьхать  изъ 
стараго  дворца,  и  по  этому  случаю  Крекшинъ  разсказываетъ,  что 
малол^^тшй  царевнчъ  Нетръ  самъ  ходилъ  къ  своему  брату  царю 
бедору  Ал.  жаловаться  на  новаго  Годунова,  на  приближеннаго 
кь  царю  думнаго  постельничаго  Ивана  Максим.  Языкова,  устроив- 
шаго  это  перем^щеше  царицы  Натальи  и  съ  сыномъ.  «Жалобу 
приношу»,  говорилъ  (будто  бы)  плачупцй  ребенокъ,  «на  Годунова, 
нарицаемаго  Языкова,  который,  хочетъ  меня  нечестно  и  съ  ма- 
терью моею  выслать  изъ  дома  моего  отца  и  отъ  тебя,  государя, 
какъ  древщй  Годуновъ  царевича  Димитр1Я».  Конечно,  такъ  гово- 
рилъ не  ребенокъ,  а  пов']^ствователь  ;этой  исторш,  несомненно 
пользовавш1йся  въ  этомъ  случа*]^  придворною  молвою.  Крекшинъ 
добавляетъ,  что  царь,  оправдывая  Языкова,  отв4тилъ,  что  пове- 
л^лъ  въ  прибавку  дать  царице  новое  пом^щеше  во  дворц'6.  Это 
происходило  уже  въ  1679  г.,  когда  около  предположеннаго  новаго 
царскаго  двора  была  построена  и  каменная  ограда,  остававшаяся 
на  протяжеши  по  улиц^  на  100  саж.  до  разобрашя  ея  при  по- 
стройк-Ь  Арсенала  въ  1702 — 1706  гг. 

Однако,  после  жалобы  царевича,  эта  зат^я  сторонниковъ  ца- 
ревны Соф1и  осталась  неисполненною.  Вместо  дворца  царицы 
зд^сь  былъ  устроенъ  дворцовый  мо^ыг!  Запасный  дворъ,  гдЪ  по- 
явились сахарныя  полаты,  дровяной  дворъ,  мнопя  ^ственныя 
печи,  очаги  и  т.  п.  Церковь  св.  Пятницы  стала  обозначаться:  чтб 
на  новомъ  Запасномъ  государевомъ  дворЪ,  а  также — что  на  двор^ 
Стр-Ьшнева.  Последнее  обозначенхе  сохранялось  даже  и  въ  1722  г., 
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когда  и  Симоновская  церковь  ВвеДёшя  тоже  обозначалась:  что 
на  двор*  Стр-Ьшнева,  на  Стр-Ьшневомь  двор'Ь. 

Ъъ  конц4  XVII  ст.  на  этомъ  Запасномъ  двор*,  гд-Ь  находился 
дворцовый  плотничный  дворъ  и  поварни,  было  устроено  подворье 
Донскаго  монастыря,  переведенное  потомъ  на  Лыковъ  дворъ  и 
занявшее  тамъ  местность  Архангельскаго  подворья,  которое  къ 
тому  времени  было  упразднено  (наше  Описагае  Донскаго  мона- 
стыря, изд.  2,  стр.   120). 

Какъ  бы  ни  было,  но  впосл%дств1и  все-таки  суждено  было  на 
этомъ  самомъ  м4сгЬ  построиться  новому  уже  Императорскому 
дворцу. 

Въ  1730  г.  императрица  Анна  Ивановна,  прибывшая  въ  Мос- 
кву для  короновашя,  съ  трудомъ  должна  была  поместиться  въ 
Кремле  въ  полатахъ  древняго  Пот4шнаго  дворца,  наскоро  устроен- 
ныхъ  для  ея  житья.  Старый  царсшй  Кремлевск1й  дворецъ  въ  это 
время  былъ  въ  великомъ  запустЪши,  а  отчасти  и  въ  развалинахъ. 
Испытывая  гЬсноту  и  глухоту  пом4щетя  отъ  многихъ  старыхъ 
строешй,  окружавшихъ  Поташный  дворецъ,  императрица  заду- 
мала, для  необходимаго  пребывашя  въ  Кремле,  построить  себ^ 
новый  дворецъ  и  выбрала  для  него  м^сто  возл^  новостроящагося: 
Арсенала,  именно  то  м4сто,  гд4  находился  дворъ  СтрЬшнева. 
Дворецъ  былъ  выстроенъ  деревянный  въ  течеши  л4та  того  года 
по  проекту  оберъ-архитектора  графа  фонъ-Растрелли.  Въ  поло- 
вин-Ь  сентября  въ  немъ  топили  уже  печи  и  устроивали  домовую 
церковь,  для  которой  иконостасъ  и  царсюя  двери  взяты  изъ  быв- 
шей церкви  при  хоромахъ  царицы  Натальи  Кирилловны  и  царе- 
вича Петра,  воимя  Петра  и  Павла,  а  различная  утварь  была 
взята  изъ  старыхъ  дворцовыхъ  церквей.  Октября  28  императрица 
праздновала  въ  немъ  свое  новоселье  и  наименовала  этотъ  дво- 
рецъ Аннгтгофомъ.  По  отзыву  современниковъ,  дворецъ  былъ 
выстроенъ  очень  красиво. 

Въ  томъ  же  1730  г.  имя  Аннингофъ  было  перенесено  и 
на  нововыстроенный  дворецъ  на  Яуз4,  возл4  Головинскаго 
дворца. 

Кремлевск1Й  Аннингофъ  по  указу  императрицы  17  марта  1736  г, 
былъ  разобранъ  и  перевезенъ  къ  Аннингофу  Яузскому,  гд4  та- 
кимъ  образомъ  появились  Аннингофы  л^ттй  и  зимн1Й. 
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Цейхгаусъ-Арсеналъ. 

Исторхей  м4стности  Стр4шнева  двора  оканчивается  наше  обо- 
зр%н1е  Житницкой  ^лшщ^  которая  въ  1701  г.  съ  боярскики  и 
поповскими  дворами  подверглась  пожарному  опустошешю,  а 
потомъ  вся  ея  площадь  была  покрыта  громаднымъ  здашемъ 
Арсенала. 

Въ  первый  же  годъ  новаго  стол-Ьтхя,  1701-й,  старый  Кремль 
быль  очищенъ  пожаромъ  отъ  старозав^тныхъ  скученныхъ  дере- 
вянныхъ  построекъ.  Это  случилось  19  шня  въ  присутств1и  въ 
Москв^^  самого  Петра  Преобразователя,  который  въ  письме  къ 
ведору  Матв.  Апраксину  такъ  описываетъ  этотъ  пожаръ: 

«Зд-Ьсь  иныхъ  в-Ьдомостей  нЬтъ,  только  шня  въ  19  день  былъ 
пожаръ  въ  Кремл^^;  загоралось  на  Спасскомъ  подворье,  отъ  чего 
весь  Кремль  такъ  выгор4лъ,  что  не  осталось  не  токмо  что  инова, 
но  и  мостовъ  по  улицамъ,  кром^^  Житнова  двора  и  Какошкиныхъ 
хоромъ,  которыя  остались;  разломаныя  хоромы  въ  Верху  и  гЬ 
згорЪли;  также  и  Садовники  вс*]^  отъ  мосту  до  мосту;  а  Камен- 
ной мостъ  у  пильной  мельницы  отстояли  мы;  на  Ивановской  ко- 
локольн*!  колокола,  обгор'Ьвъ,  попадали,  изъ  которыхъ  большой 
и  Успенсгай,  упадъ,  разбились». 

Подробнее  объ  этомъ  пожар*]^  разсказываетъ  одна  современ- 
ная летописная  запись. 

«1701  года  шня  въ  19-мъ  числ-Ь,  на  память  святаго  апостола 
Иуды,  въ  11  часъ,  въ  последней  четверти  волею  Божаею  учи- 
нился пожаръ  въ  Кремле  город*]^,  а  загорались  кельи  въ  Новоспас- 
скомъ  подворье,  что  противъ  заднихъ  воротъ  Вознесенскаго  мо- 
настыря. И  разшелся  огонь  по  всему  Кремлю,  и  выгор4лъ  царевъ 
дворъ  весь  безъ  остатку,  деревянные  хоромы  и  въ  каменныхъ 
все,  нутры  и  въ  подклетахъ  и  въ  погребахъ  запасы  и  въ  ледни- 
кахъ  питья  и  льду  много  растаяло  отъ  великаго  пожара,  не  въ 
единомъ  въ  ледник*  человеку  стоять  было  невозможно;  и  въ  ка- 
менныхъ сушилахъ  всякхе  запасы  хл4бные,  сухари,  крупы,  мяса  и 
рыба.  И  Ружейная  полата  съ  ружьемъ,  и  мастерсш^  государевы, 
полаты.  Въ  начал*  святые  церкви,  кои  были  построены  вверху 
и  внизу,  въ  государев*  дом*,  кресты  и  кровли  и  внутри  иконо- 
стасы и  всякое  деревяное  строете  сгор*ло  безъ  остатку.  Такожде 
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и  домъ  свягЬйшаго  патрхарха,  и  монастыри,  и  на  Иван^  Велп- 
комъ  самые  больш1е  колокола  и  средше  и  малые,  мнопе  отъ 
того  великаго  пожара  разселись  и  вс)^  государевы  Приказы  н 
многая  д^а  н  всякая  казна  погорала;  и  соборные  церкви  вели- 
ше;  выносили  святые  образы  местные  и  Ризу  Господню  и  святыхъ 
мощи  и  сосуды  и  иные  драпе  в4щи,  убоясь  великаго  пожара,  на 
Арбатъ  въ  Воздвиженской  монастырь  и  обночевали  тамо,  и  па 
утро  паки  принесены  быша  въ  соборную  церковь  многими  арх1- 
ерей  и  архимандриты  и  игумены  и  вс^мъ  освященнымъ  соборомъ 
съ  подобающею  чест1Ю,  со  звономъ  и  съ  великими  слезами.  А 
святЬйш1й  Адрханъ  патрхархъ  прежде  за  годъ  того  умре.  И  со- 
борнаго  протопопа  съ  братаею  и  протчихъ  соборовъ  и  боярсюе 
дворы,  и  коп  ни  были  живупце  въ  Кремле  городе,  —  всЬ  безъ 
остатку  погор4ли;  и  по  монастырямъ  монаховъ  и  монахинь  и 
священниковъ  б'Ьлыхъ  и  мирскихъ  людей  много  погор-бло.  И  на 
Тайницкихъ  воротахъ  кровля,  и  набережные  государевы  полаты. 
и  вер1шя  и  нижшя,  кои  построены  въ  верхнемь  саду,  выгорали: 
и  на  Москв^-р^к-Ь  струги  и  на  вод4  плоты  и  Садовническая  сло- 
бода безъ  остатку  погорали;  и  въ  Кадашов*  многажды  загора- 
лось. И  того  дня  было  въ  пожаръ  въ  Кремл-Ь  невозможно  про- 
ехать на  кон4,  ни  п'Ьшкомъ  пробежать  отъ  великаго  в-Ьтра  и 
вихря;  съ  площади,  поднявъ,  да  ударить  о  землю  и  несетъ  да- 
леко, справиться  не  дастъ  долго;  и  сырая  земля  гор'Ьла  на  ладонь 
толщиною». 

Въ  прежнхе  годы,  какъ  изстари  водилось,  поел*  такого  по- 
жара обыватели  и  самый  дворецъ  царсгай  тотчасъ  принялись  бы 
ставить  себ*  на  прежнихъ  своихъ  м4стахъ  новыя  деревянныя 
хоромы,  и  много  если  черезъ  полгода  по  -  старому  весь  Кремль 
покрылся  бы  новыми  здатями  изъ  бревенъ  и  брусьевъ.  Теперь 
этого  д4лать  было  невозможно.  Государь  Преобразователь  еще  въ 
1700  г.  августа  9,  спустя  годъ  послЬ  великаго  пожара  25  шля 
1699  г.,  въ  Б^ломь  город*  и  въ  Кита4,  обнародовалъ  строг1й 
указъ:  отнын4  на  погор4лыхъ  м-Ьстахъ  деревяннаго  строешя  отнюдь 
не  строить,  а  строить  неотмЬнно  каменное  или  же  изъ  глины 
мазанки  по  образцамъ,  какхе  были  сд'^^ланы  въ  сел^^  Покровскомъ. 
Въ  годь  Кремлевскаго  пожара  (1701)  генваря  17  этотъ  указъ 
былъ  подтвержденъ  новымъ  указомъ  и  потомъ  повторенъ  вскор* 
поел*  пожара,  хюля  4,  съ  угрозою,  кто  будетъ  строить  деревян- 


—  409  — 

НОС  и  не  будетъ  строить  каменное,  тотъ  будетъ  въ  наказаньи  и 
въ  великой  пен«. 

Опустошенный  отъ  деревянныхъ  построекъ  Кремль  по  м^стамь 
нредставлялъ  н']^сколько  большихъ  и  малыхъ  пустынныхъ  пло- 
щадей, изъ  которыхъ  самою  большою  оказалась  площадь  оть 
Никольскихъ  воротъ  между  теперепшимъ  Арсеналомъ  н  здашемь 
Судебныхъ  жксть^  прозываемая  Сенатскою.  Въ  то  время  какъ 
Велиюй  Преобразователь  писалъ  свое  письмо,  24  шня,  о  пожаре, 
опъ  уже  обдумалъ  и  р-Ьшилъ  построить  на  этой  площади  возл* 
самой  городовой  ст-Ьны  отъ  Никольскихъ  до  Троицкихъ  воротъ 
большой  Оружейный  домъ,  зовомый  Цейгоузъ. 

Спустя  всего  пять  м^сяцевъ  посл'Ь  пожара,  1 2  ноября  того  же 
1701  года,  царь,  живш1й  въ  то  время  въ  своей  новой  столице, 
въ  Преображенскомъ,  повел4лъ  всю  местность,  примыкавшую 
острымъ  угломъ  къ  Никольскимъ  воротамъ,  положить  на  планъ. 

«Отъ  Никольскихъ  воротъ»,  писалъ  онъ  въ  своемъ  указ*!, 
«(город:ь  (стЬны)  и  принадлежаппе  по  улиц^Ь  до  Троищсихъ  воротъ 
церкви  и  дворы  и  въ  нихъ  всякое  каменное  строеше  и  Житницы, 
и  Судный  Дворцовый  Приказъ,  а  по  другую  тое  улицы  сторону 
до  Дворца,  также  и  по  другой  улиц-Ь  (Большой  Никольской)  по 
обоимъ  сторонамъ  по  ограду  Чудова  монастьфя  и  до  городовой 
стбны  по  Вознесенск1Й  монастырь,  церкви,  дворы  и  подворья,  и 
всякое  каменное  строенье,  и  городовымъ  ст^намъ  и  церквамъ 
высоту  и  широту  изм'Ьривъ,  описать  все  имянно  и  учинить  чер- 
тежъ  по  маштапу;  и  отъ  Никольскихъ  воротъ  до  Троицкихъ 
всякое,  по  правую  сторону,  строеше  ломать  до  пошвы  и  на  томъ 
мЬстЬ  строить  вновь  Оружейный  Домъ,  именуемый  Цейхоузъ, 
по  чертежамъ,  каковы  даны  будутъ  изъ  Преображенскаго,  и  объ 
очистк/Ь  въ  незамедлети  г]^хъ  дворовъ  сказать,  кому  надлежитъ 
свой  Великаго  государя  указъ». 

Всл^дъ  зат^мъ,  декабря  26,  последовало  новое  повел'Ёше 
«взять  подъ  строен1е  жъ  Цейхоуза  и  подъ  всякхя  припасы,  т.-е. 
подъ  строительные  матер1алы,  дворъ,  на  который  кладутся  про 
дворцовый  обиходъ  дрова,  что  прежде  былъ  боярина  Семена 
Лукьянов.  Стр'Ьшнева,  и  вел^^но  того  двора  каменныя  ст^ны  отъ 
улицы  сто  саженъ,  да  на  томъ  двор%  церковь  (Пятницы)  и  полаты, 
что  назывались  Сахарныя,  и  церковь  же,  что  межъ  улицъ  и 
дворовъ  Трубецкаго  и  Салтыкова,  Входъ  въ  1ерусалимъ  разобрать 
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и  м4ста  очистить...»  Кром*  того,  20  генваря  1702  г.  взяты  къ  строе- 
шю  Цейхауза  подъ  складъ  матерхаловъ  и  дворъ  свягЬйшаго  па- 
трхарха,  Конюшенный  дворъ  и  Симонова  монастыря  подворье. 

Тогда  же  быль  опред4ленъ  къ  д-Ьлу  и  строитель  этого  Дома, 
вы'Ьзжгй  иноземецъ  Саксонсшя  земли  каменнаго  и  полатнаго 
строешя  мастеръ  Христофоръ  Христофоровъ  Кундоратъ,  который 
ровно  черезъ  мЬсяцъ  посл^  пожара  19  шля  1701  года  былъ 
опред4ленъ  въ  ведомство  Посольскаго  приказа,  а  потомъ  пере- 
м^щенъ  въ  ведомство  Оружейной  полаты  съ  годовымъ  жало- 
ваньемъ  по  150  рублей,  причемъонъ  усп-Ьлъ  получить  за  1701  г. 
сто  рублей  по  расчету,  следовательно  его  работы  начались  по 
крайней  жкрЬ  съ  19  шля,  если  не  раньше.  Онъ  былъ  опред^- 
ленъ  съ  условхемъ,  чтобы  выстроилъ  Цейхгаузъ  по  немецкому 
манеру/  и  по  данному  чертежу  и  чтобы  выучилъ  Русскихъ  ка- 
менщиковъ  каменной  работе  по  н'Ёмецкому  манеру;  и  что  ему 
дастся  все,  что  будетъ  нужно  для  этого  строешя.  Исторхя  его 
строительныхъ  работъ  и  заботъ  любопытна  по  случаю  его  столкно- 
вешй  съ  начальствомъ.  Сначала  все  об']^щанное  исполнялось  до- 
вольно хорошо,  но  это  продолжалось  недолго.  Вскоре  потомъ 
ему  стали  делать  столько  досадъ  и  непрхятностей,  что  невозможно 
было  ихъ  и  описать.  Ежедневно  онъ  вид'Ьлъ  больш1е  безпорядки 
и  безнаказанные  убытки. 

Тою  же  осенью  и  зимою  безъ  замедлешя  было  приступлено 
къ  разборк'Ь  находившихся  зд^сь  здатй,  въ  числ-Ь  которыхъ  были 
и  боярсше  дворы,  одинъ  вдовы  боярина  кн.  Якова  Никитича 
Одоевскаго,  боярыни  кн.  Анны  Мих.,  дворъ  бывш1Й  Шереметева, 
другой  кравчаго  Василхя  бедор.  Салтыкова,  бывш1Й  Лыкова. 

Приказомъ  Оружейной  полаты,  въ  в^домств^^  котораго  нахо- 
дился Конратъ,  зав'Ьдывалъ  дьякъ  Алексей  Александр.  Курба- 
товъ,  который  прежде  былъ  крепостной  челов4къ  боярина  Бориса 
Петровича  Шереметева  и  выдумалъ  гербовую  бумагу  1699  г. 
генваря  1 9,  за  что  былъ  пожалованъ  въ  дьяки  и  велено  ему  си- 
деть въ  Оружейной  полагЬ  управлять  производствомъ  и  прод1ажею 
гербовой  бумаги,  приносившей  великую  прибыль  Государству. 
Понятно,  что  въ  это  время  Курбатовъ  былъ  великою  силою  на 
своемъ  м^ст^.  Съ  нимъ-то  Конратъ  и  не  поладилъ.  Онъ  заявлялъ 
ему  неоднократно  о  происходившихъ  у  строешя  безпорядкахъ,  но 
получалъ  отв'Ьтъ,  что  за  все  онъ  и  будетъ   отвечать.   Тогда  ма- 
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стеръ  написалъ  просьбу  на  имя  царскаго  величества  и  принесъ 
ее  по  начальству  къ  Курбатову.  Дьякъ  вырвалъ  у  него  просьбу 
и  бросилъ  ему  со  словами,  чтобы  подалъ  ее  кому-нибудь  другому, 
и  что  (живописецъ)  Мих.  Ив.  Чоглоковъ  (бывппй  надсмотрщикомъ 
этой  постройки  и  строившШ  кромЪ  того  Математическая  школы) 
знаетъ  это  дЬло  въ  десять  разъ  лучше,  ч-Ьмъ  онъ,  Конратъ.  Та- 
кимъ  образомъ  должная  распорядительность  надъ  этой  работой 
была  у  него  совершенно  отнята;  было  приказано  ему  только  смо- 
треть, чтобъ  сгЬны  были  хорошо  сделаны.  Повидимому,  неудо- 
вольствхе  Конрата  происходило  изъ-за  того,  что  вмЬстЬ  съ  нимъ 
работалъ  и  русскхй  мастеръ,  которому  мимо  Конрата  было  пору- 
чено дЬлать  ворота.  Это  обстоятельство  и  возбудило  особенное 
неудовольств1е  Нймца.  Онъ  указалъ,  что  строеше  воротъ  шло  не 
только  очень  нерадиво,  но  и  весьма  неверно,  кой-какъ,  такъ  что 
пришлось  сломать  сооружете.  Н-Ьмедъ  очень  жаловался,  чтоотъ 
Русскаго  мастера  онъ  терпитъ  только  презр^ше  и  оскорблеше,  и 
потому  заявилъ  Курбатову,  что  ворота  д4лать  онъ  не  будетъ  до 
гЬхъ  поръ,  пока  остается  при  нихъ  Руссшй  мастеръ. 

Этотъ  архитектурнаго  д^ла  мастеръ  былъ  Дмитрхй  Ивановъ, 
который  за  многую  работу  у  цехауснаго  строешя,  какую  особливо 
онъ  показалъ  въ  д^л-Ь  положешя  воротъ,  что  противъ  Троицкаго 
подворья,  награжденъ  5  рублями  въ  1703  г. 

«При  этомъ  слов*»,  пишетъ  Шмецъ,  «Курбатовъвскочилъсъ 
своего  стула,  кинулся  прямо  на  меня,  насильно  вырвалъ  у  меня 
изъ  рукъ  палку  и  ударилъ  меня  по  голов*  такъ,  что  я  упалъ 
предъ  нимъ  на  полъ;  поэтому  отъ  полученнаго  мною  въ  голов* 
сильнаго  шума  и  звона  почти  8  дней  не  могъ  явиться  на  работу, 
ни  всходить  на  подмостки.  Потомъ  (Курбатовъ)  приказалъ  заклю- 
чить меня  въ  ц*пи  и  стеречь  съ  солдатами.  На  другой  день 
пришелъ  ко  мн*  писецъ  (подьячхй),  снялъ  съ  меня  ц^пи  и  ве- 
л*лъ  изготовить  чертежъ  воротамъ  для  посылки  къ  государю,  я 
извинился,  что  поел*  вчерашняго  угощен1я  при  теперешнемъ 
моемъ  состояши  (поел*  побой)  мн*  невозможно  это  сд*лать,  и 
услышалъ  въ  отв*тъ,  что  впередъ  онъ  (Курбатовъ)  не  станетъ 
бить  меня  своими  руками,  но  велитъ  угостить  меня  по  Мос- 
ковски, сошлегь,  и  столько  велитъ  задать,  что  съ  меня  будетъ 
довольно». 

Так1я  отношен1Я  начальника  къ  Н*мцу-архитектору  произошли 
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по  слузгаю  неодобрен1я  Шмцемъ  лесного  матерхала,  доставляемаго 
для  устройства  подмостокъ,  а  поставщикомъ-подрядчикомъ  этого 
матерхала  былъ  самъ  Курбатовъ,  конечно  не  явно.  Съ  сильныкъ 
не  борись,  съ  богатымъ  не  тянись!  Н'Ьмецъ  не  зналъ  этой  Русской 
пословицы,  и  все-таки  пожаловался  боярину  9ед.  АлексЬев.  Го- 
ловину въ  1703  г. 

Быть  можетъ,  всл'Ьдств1е  этой  жалобы  возникло  сл'Ьдл'ющее 
распоряженхе: 

1703  г.  по  письму  государя  изъ  Санкто  -  Летрополя  оп. 
25  августа  велено  изъ  Посольскаго  приказа  иноземцевъ  архи- 
тектурнаго  д'Ьла  мастеровъ,  которые  изъ  Копенгагена  нынЬшнимъ 
л-Ьтомъ  къ  Москв-Ь  ирх-Ьхали,  прислать  въ  Оружейную  полату  на 
время,  ради  усмотр'Ьнхя  въ  совершенств*  архитектурномъ  строешя 
цейхаускаго,  что  въ  Кремле. 

Для  фундамента  здатя  рвы  были  копаны  шириною  въ  6  арш.. 
въ  нихъ  каменная  кладка  также  была  заложена  шириною  въ 
6  арш.  и  убавливано  той  широты  по  малу  и  сведено  надъ  уров- 
немъ  земли  въ  4  арш.  ширины.  Таковы  основались  вс*  стбны 
здашя.  Глубина  рвовъ  неизвестна.  Оружейный  домъ  строился 
мало-по-малу  въ  течеши  четырехъ  л4тъ  (1702 — 1705).  Между  про- 
чимъ  въ  1704  г.  1юля  18  было  повел-Ьно  всЬ  гербы  Россйскаго 
Государства,  каковы  есть  въ  Посольскомъ  приказ*,  срисовать 
;и1я  того,  что  оные  гербы  будутъ  изображены  у  цейхоуснаго 
строешя  на  вратахъ.  Т4  гербы  изъ  Государственной  книги  даны 
списать  иконописцу  Тихону  Иванову  *).  Въ  1706  г.  строешебыло 
остановлено  по  случаю  Шведской  войны.  3  мая  1706  г.  государь 
писалъ  изъ  Дубни  теперь  уже  къ  оберъ-инспектору  Курбатову 
сл-Ьдуюп^ее:  «Чрезъ  сей  указъ  объявляемъ  Цейхаузнаго  строешя 
не  хуже  (не  худо)  хотя  до  времени  и  отставить». 

Повидимому,  къ  этому  времени  выведенъ  былъ  только  нижшй 
этажъ  здан1я  и  построены  ворота,  такъ   какъ   еще   въ    1704    г. 

^)  Эти  св^д'Ьн1я  заимствованы  изъ  рукописи,  принадлежащей  собран1ю  графа 
А.  С.  Уварова,  №  446,  и  заключающей  въ  себ'Ь  сборникъ  д'Ьловыхъ  актовъ  въ 
коп1Яхъ  съ  заглав1емъ:  ,,0  начал'Ь  Московскаго  цейхгауза,  ныи-Ьшняго  Арсенала, 
и  описан1е  древнихъ  пушекъ  и  другихъ  оруд1й,  въ  немъ  находящихся.  Составили 
коллежскхе  ассесоры  Николай  Лебедевъ  и  Дмитр1й  Прилуцк1Й  въ  1835—37  гг.". 
Приносимъ  глубокую  благодарность  графин*  П.  С.  Уваровой,  любезно  доставив- 
шей возможность  воспользоваться  этнмъ  матер1аломъ. 
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государь  указалъ  делать  «токмо  ниж111е  анбары  и  ворота».  И 
тогда  уже  д^ло  строешя  иало-по-иалу  сокращалось. 

Остановка  въ  строеши  лродолжалась  до  1731  г.,  когда  имен- 
ныыъ  укавоиъ  ][мпер.  Анны  огь  8  марта  было  повел^но  означен- 
ный Цейгоусъ  какъ  возможно  скоро  достроивать  по  учиненному 
чертежу,  профилю  и  плану  генералу  фелыьцейхмейстеру  графу 
фонъ-Миниху, 

Новая  постройка  была  окончена  въ  1736  году. 


Задумывая  строать  этотъ  Цейгаузъ,  Велик1б  Преобразователь 
ии^^гь  наи^рен1е  наполнить  его  не  только  складомъ  всякаго  рода 
воннскаго  оруж1я  и  воинскихъ  запасовъ  '),  но  вм^ст^  съ  гЪмъ 
устроить  въ  немъ  и  Музей  для  собрашя  воинскихъ  трофеевъ. 
Съ  мою  ц'Ьлью  въ  тоыъ  же  1702  г.,  когда  началось  строение 
Цейгауза,  6  декабря  государь  повел4лъ  «въ  Кхев-Ь  и  въ  Батурин'Ь 
и  во  вс4хъ  Малороссейскихъ  городахъ  мавжеры  и  пушки  м4дпыя 
и  жел^зныя  н  всяк1е  воинские  сенжаки  (знаки)  осмотреть  и  опн- 


1)  Въ  1703  г.  вызывались  мзъ  Лвгд1И  иску(1иые  ]ипажнио  мастера  лля  напол- 
вев]я  ЦеМгауеа,  чрезъ  а11гт1)(сг;71о  купсчес1;ую  комианш.  Въ  томъ  же  голу  вызваШ) 
изъ  Копевгагена  мастерт.  лнтейлыхъ  н  формныхт.  д*лъ  Нн^съ  Стеисонъ  Генкиш» 
изъ  Норвегия. 
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сать  и  росписи  прислать:  буде  явятся  гЬ,  которые  у  окрестнызсъ 
государеЁ,  а  именно  у  Салтановъ  турецкихъ  и  у  королей  Поль- 
скаго  и  Свейскаго  на  бояхъ  гд%  воинскимъ  случаекъ  подъ  гербавш 
ихъ  взяты  и  нын^  есть  на  лицо,  и  тк  всЪ  собравъ,  ваять  къ 
Москве  и  въ  новопостроенномъ  Цейхаус!  для  памяти  на  вечную 
славу  поставить». 

При  этомъ  въ  Батуринъ  къ  Гетману  Мазепе  была  послана 
особая  грамота  съ  указомъ,  что  вместо  тЬхъ  чужеэемскихъ  взя- 
тыхъ  у  него  мозжеровъ  и  пушекъ,  каковы  будутъ  в-Ьсомъ  и  по 
калибру  ядромъ,  таковы  же  будутъ  ему  присланы  изъ  Москвы... 

Всл^дъ  заг1мъ  тогда  же,  декабря  17,  послана  грамота  и  въ 
Смоленскъ  къ  воевод*  Петру  Самойловичу  Салтыкову,  въ  которой 
государь  указывалъ: 

«Въ  Смоленск'^  мозжеры  и  пушки  м'1дныя  и  желЪзныя  и 
всяк1е  воинск1е  сенжаки  осмотр'бть  и  описать  и  буде  явятся  ко- 
торые подъ  гербами  окрестныхъ  государей,  а  именно  Салтановъ 
Турскихъ  д  королей  Польскаго  и  Свейскаго,  взятыя  на  бояхъ  гд*! 
воинскимъ  случаемъ,  и  тЬ  вс*  собравъ  взять  къ  Москв*!  и  для  па- 
мяти на  в-Ьчную  славу  поставить  въ  новопостроенномъ  Цейхаус4». 

Въ  генвар'Ь  и  феврал-Ь  1704  г.  Салтыковъ  прислалъ  отобран- 
ныхъ  30  пушекъ  м4дныхъ,  4  мортира  м4дныхъ,  въ  томъ  числЬ 
первый  Сигизмунда  августа  1556  г.;  два  тюфяка  жел^вныхъ 
Польскихъ,  3  пушки  м^дныя  разорваныя  Русскаго  литья.  Вс* 
он*  были  поставлены  нач  площади  у  Посольскаго  приказа  на 
волокахъ  и  на  дровняхъ.  Въ  томъ  числ*:  большихъ  длиною  5 
арш. — 12;  первая  изъ  нихъ  прозвашемъ  Базлъ  съ  латинскою 
надписью:  «Я  Василискъ  прикосновешемъ  разрушаю  кр*пК1я 
сгЬны,  1581  г.»  и  съ  титуломъ  Стефана  (Батортя)  короля  Поль- 
скаго. Среднихъ  длиною  4  арш.-^21:  Польск1я  и  ЛитовсшяХ^Т 
и  ХУП  ст. 

Въ  Смоленск*  остались  пушки  Русскаго  литья,  больппя:  1) 
Онагръ  длиною  6  арш.,  в*съ  312  пуд.,  по  подписи  лилъ  мастеръ 
Первбй  Бузминъ,  1581  г.  (Онагръ  назывался  оселъ  дивШ  или 
конь  ДИК1Й). — 2)  Лееикь  дл.  6  арш.,  в^съ  145  пуд.,  д*лалъ  Сте- 
панъ  Петровъ,  1553  г. — 3)  Острая  Панпа^  дл.  47«  арш.,  в*съ 
185  пуд.,  мастеръ  пушкарь  Ганусовъ,  1564  г.  На  ней  вылиты 
дв*  ехидны  человекообразны  до  пояса,  а  отъ  пояса  хоботы 
зм*нные. 
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Средшя  и  меньшей  величины  пушки  носятъ  имена  следую- 
щихъ  мастеровъ:  Яковъ  Фрязинъ  1498,  1499  гг.  Онъ  же  обо- 
значалъ  свою  работу  однимъ  именемъ  Яковъ,  какъ  и  н']^которые 
руссюе  мастера  обозначали  себя  тоже  однимъ  именемъ:  Петръ, 
Богданъ,  Тимофей.  Потомъ  сл'Ьдуетъ  Кашперъ  или  Ашпиръ  Ганъ, 
1566  г.;  ученикъ  Кашперовъ  Андрей  Чоховъ,  1569  г.;  Никита 
Тупицынъ,  1600  г.;  АлексМ  Яковлевъ,  1630  г.;  Ив.  Тимофеевъ, 
1654  г.;  Яковъ  Дубина,  1671,  1679  г.  и  др. 

Собранныя  такимъ  образомъ  пушки,  расположенный  яьтЬ  на 
чугунныхъ  лафетахъ  по  фасаду  здашя  казармъ,  прежде  бывшей 
Оружейной  полаты,  заключаютъ  въ  себ-Ь  любопытные  памятники 
древне-Русскаго  литейнаго  д4ла. 

Изъ  нихъ,  кром4  упомянутаго  выше  Онагра,  первенствуетъ 
по  своему  объему  такъ  называемая  1)  Царь-Пушка,  получившая 
это  имя  по  случаю  изображеннаго  на  ней  царя  бедора  Ивановича 
на  кон4  и  въ  воинскомъ  убор*,  въ  шишак*.  На  ней  отлиты  вы- 
пуклыми буквами  сл^дуюпця  надписи:  «Бож1ею  милостш  царь 
и  велишй  князь  беодоръ  Хвановичъ  Государь  и  самодержецъ  всея 
велик1я  Рос1я.  Повел'Ьшемъ  благов-Ьриаго  и  христолюбиваго 
царя  и  великаго  князя  веодора  Хвановича  государя  самодержца 
всея  велик1Я  Рос1я,  при  его  благочестивой  и  христолюбивой 
царице  1  великой  княгине  Ирине.  Слита  бысь  С1я  пушка  в  пре- 
именитомъ  и  царьствующемъ  граде  Москв*  л4та  7094  (1586)  в 
третьее  л^то  государьства  его.  Д'Ьлалъ  пушку  пушечьной  литецъ 
Ондр'Ьй  Чоховъ».  В-Ьсу  въ  пушк*  2400  пудъ.  Ея  длина  77^  арш. 
Въ  старыхъ  описяхъ  она  именуется  Дробовикомъ. 

2)  Пищаль  Троилъ  (старый)  съ  изображенхемъ  Троянскаго 
царя.  Въ  надписи:  «Зд'Ьлана  С1я  пищаль  Троилъ  л-Ьта  7098 
(1590).  Д4лалъ  Ондрей  Чоховъ».  В-Ьсъ  430  пудъ. 

3)  Пищаль  Аспидъ,  д^Ьлалъ  Ондрей  Чоховъ  1590  г.  В-Ьсъ 
370  п.,  съ  изображенхемъ  Аспида  (По  объясненш  старыхъ  Азбу- 
ковниковъ,  Аспидъ  есть  зм1Я  крылата,  носъ  им-Ьегь  птичй  и  два 
хобота;  или— Аспидъ,  лице  им4етъ  девичье  и  власы  д-Ьвичьи. 
хоботъ  зм1евъ,  ноги  василисковы,  крыл*  велицы  и  тверды  и  з4ло 
остры  яко  железо  и  камень). 

4)  Мортира  Лжедимитр1я  съ  .надписью:  «Бож1Ю  милостш 
повел'Ьнхемъ  великаго  государя  царя  и  великаго  князя  Димитрея 
Ивановича  всея  велик1я  Рос1Я  самодержца,  в  первое  л-Ьто  госу- 
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дарства  его,  зд^лана  бысть  аа  пушка  в  царьствующемъ  граде 
Москв-Ь  в  л4та  7114  (1605)  месяца  сентября  въ  27  день.  Мастеръ 
Ондрей  Чоховъ.  А  д-Ьлалъ  пушечный  литецъ  Проня  ведоровъ». 
В'Ьсъ  Л  6  п.  32  ф.  Вм'ЬсгЬ  съ  т-Ьмь  на  мортир*!  выр-Ьзана  поме- 
та, что  великхй  государь  (Петръ)  въ  1703  г.  сего  мортира  перели- 
вать не  указалъ. 

5)  Единорогъ,  В'Ьсъ  779  пудъ,  лилъ  Мартьянъ  Осиповъ  1670  г., 
съ  изображен1емъ  Единорога. 

6)  Волкъ,  в4съ  118  п.,  лилъ  мастеръ  Яковъ  Дубина  1679  г., 
съ  изображешемъ  Волчьей  головы. 

7)  Троилъ  (новый),  в4съ  402  п.,  лилъ  Яковъ  Дубина  1685  г., 
съ  изображешемъ  Троянскаго  царя. 

8)  Персъ,  В'Ьсъ  353  п.,  :шлъ  мастеръ  Мартьянъ  Осиповъ 
1685  г.,  съ  изображешемъ  Перс1янина. 

9)  Гамаюнъ,  В'Ьсъ  102  п.,  лилъ  Мартьянъ  Осиповъ  1690  г., 
съ  изображешемъ  птицы  Гамаюна. 

10)  Орелъ,  В'Ьсъ  220  п.,  лилъ  Мартьянъ  Осиповъ  1692  г., 
съ  изображен1емъ  Орла. 

11)  Левъ,  В'Ьсъ  107  п.,  лилъ  Карпъ  Балашевичъ  въ  ГлуховЬ, 
1705  г.,  коштомъ  Ивана  Мазепы,  съ  его  гербомъ  и  съ  изображе- 
шемъ Льва. 

Достопамятныя  оруд1Я,  пе  столь  крупныя,  были  собираемы  въ 
Арсеналъ  и  при  император'Ь  Николае  I,  когда  въ  бытность  свою 
въ  1836  г.  въ  Казани  государь  повел^лъ  изъ  тамошняго  Арсе- 
нала передать  въ  Московск1й  29  орудхй,  а  также  и  изъ  Селен- 
гинской  крепости  10  орудШ,  бол-Ье  иди  мен4е  достопамятныхъ 
по  своимъ  надписямъ. 

Троицк1я  ворота. 

Мы  упоминали,  что  Житницкая  улица,  покрытая  нын'Ь  зда- 
н1емъ  Арсенала,  выходила  неподалеку  отъ  Троицкихъ  вороть  на 
Троицкую  улицу  противъ  Троицкаго  подворья.  Обозр4ше  этой 
новой  улицы  мы  начнемъ  съ  Троицкихъ  вороть  (Альбомъ  вн- 
довъ  №  XXI). 

Летописцы  заботливо  сохранили  св'ЬдЪн1я  о  времени  построй- 
ки всЬхъ  Еремлевскихъ  воротъ  при  Иван'Ь  Ш-мъ  и  только  объ 
однпхъ  Троицкихъ  не  помянули  ни  словомъ,  сказавши,  что  сгЬна 
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надъ  Неглинною  заложена  въ  1495  г.  Въ  этомъ  году  илн  годомъ 
позже,  вероятно,  были  сооружены  и  ворота,  существовавш1я  на 
томъ  м'Ьс'Л  и  въ  древнее  время,  даже  и  съ  каменнымъ  мостомъ. 

1-го  сентября  1471  г.,  когда  поел*  блистательной  (Шелон- 
ской)  поб'Ьды  надъ  Новгородомъ,  вел.  князь  Иванъ  Васильевичъ 
возвратился  по  Волоцкой  дорог*  въ  Москву,  то  при  всеобщей 
народной  радости  и  съ  великимъ  торжествомъ  его  встр4тилъ 
передъ  Кремлемъ,  «только  съ  мосту  болъшаго  каменнаго  сшедъ 
до  кладезя  площаднаго,  близь  церкви»,  митрополитъ  Филиппъ 
съ  крестнымъ  ходомъ  и  со  вс4мъ  соборомъ  духовенства  при  мяо- 
гомъ  множеств*  Московскаго  народа. 

Л-Ьтопись  не  приводитъ  именъ  этой  местности,  какъ  и  имени 
церкви,  не  говоря  вовсе  о  вратахъ  города,  но  видимо,  что  это 
свидетельство  относится  къ  местности  Троицкихъ  воротъ,  соеди- 
нявшихъ  Кремль  съ  Занеглименьемъ  большимъ  каменнымъ  мо- 
стомъ (Альбомъ  видовъ,  №  II),  вблизи  котораго  въ  Занегли- 
мень*  стояла  церковь  Николы  Чудотворца,  впосл*дств1и,  въ 
позднее  уже  время,  означаемая:  что  на  Сапожк*.  Это  св*д4те 
указываетъ  также,  что  упомянутый  каменный  мостъ  по  всему 
в-Ьроятхю  былъ  построенъ  еще  при  первомъ  сооружеши  каменныхъ 
сгЬнъ  Кремля,  въ  1367  году,  съ  ц4лью  правильнаго  сообщен1Я  съ 
Волоцкою  бойкою  дорогою,  по  которой  вел.  князья  ходили  соби- 
рать свои  полки  въ  тревожныхъ  случаяхъ.  Кремлевсшя  ворота 
на  этогь  каменный  мостъ  въ  то  время,  въ  XV — XVII  ст.,  про- 
зывались Ризположенскими^  вероятно  отъ  церкви  Ризположешя, 
находившейся  въ  Занеглимень-Ь,  быть  можетъ  самой  древней  въ 
въ  той  местности  *),  см.  стр.  185. 

Въ  первой  половин-Ь  XVII  ст.  Троицк1я  ворота  именовались 
Знаменскимщ  в-Ьроятно  по  образу  Знамешя,  написанному  на 
ст-Ьн^  надъ  воротами. 

Надо  заметить,  что  В.  Е.  Румянцовъ,  въ  объяснен1яхъ  (№18) 
изданнаго  имъ  вида  Московскаго  Кремля  въ  «Древностяхъ  Моск. 
Археолог.  Общества»,  напрасно  указываетъ,  что  эти  Ривполо- 
женск1я  Троицк1Я  ворота  именовались  также  Богоявленскими  по 


1)  Въ  1560  г.  загор-Ься  на  ЛрбагЬ,  у  Ризположешя,  дворъ  ведора  Пожар- 
скаго  и  погор'Ьло  многое  множество  храмовъ  и  дворовъ  но  всему  Занеглимеаью. 
Церковь  Риз11оложен1я  находилась  близь  церкви  Бориса  и  Гл'Ьба  на  АрбатЪ'  на 
углу  посд15дняго  Кисловскаго  переулка  и  Воздвиженки. 
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церкви  Богоявлешя  на  Троицкомъ  подворье;  между  т4мъ  это 
св4д4те  относится  къ  воротамъ  царскаго  Дворца,  существовав- 
шимъ  въ  Александровой  слободе,  гд*  въ  1571  г.  (октября 
7080)  происходила  третья  свадьба  царя  Ивана  Грознаго,  на  спи- 
сокъ  Разряда  которой  и  ссылается  авторъ,  не  усмотревши,  что 
при  томъ  дворц'Ь  было  двое  Богоявленскихъ  городовыхъ  воротъ. 
Онъ  также  напрасно  присвоиваетъ  Троицкимъ  воротамъ  и  имя 
Неглиненскихъ.  Это  пмя  относится  къ  воротамъ  Китай-города, 
Воскресенскимъ,  у  Иверской  часовни.  Некоторое  время  въ  по- 
ловине XVII  ст.  они  иногда  прозывались  Куретными,  по  поводу 
находившихся  недалеко  отъ  нихъ  Куретныхъ  воротъ  съ  царскаго 
впутренняго  хозяйственнаго  двора. 

После  того  царь  Алексей  Михаиловичъ  указомъ  19  айр^ля 
1658  г.  повел^лъ  вс4  Кремлевская  и  Б^лгородскхя  ворота  пере- 
именовать, писать  и  называть: 

Фроловсшя — Спасскими,  Куретныя — Троицкими,  Боровицшя — 
Предтеченскими;  въ  Б4ломъ  городе — Трехсвятсшя— Всесвятскп- 
ми,  Чертольск1я — Пречистенскими,  вероятно  отъ  Пречистой  Ржев-^ 
ской,  и  улицу — Пречистенкою;  Арбатск1я — Смоленскими  и  улица 
Смоленская;  Мясницкая — Фроловскими. 

Несмотря  на  царскШ  указъ  и  после  долгое  время  Московски 
народъ  сохранялъ  старыя  назватя,  оставивъ  некоторыя  изъ  нихъ 
непереименованными  и  до  нашего  времени.  Каковы  въ  Кремле 
Боровицк1я,   въ  Беломъ  городе  Арбатск1Я,  Мясницк1я. 

Во  время  счастливой  Ливонской  войны,  въ  1558  г.  августа  9, 
въ  Москву  были  принесены  изъ  Ругодива  две  чу^отворныя  иконы: 
образъ  Богоматери  Одегитрея  да  образъ  Николы  чудотворца  и 
Влас1я  и  Козмы  и  Дамьяна.  Царь  съ  сыномъ  и  братомъ  Юрьемъ 
и  митрополитъ  Макар1й  со  всемъ  освященнымъ  соборомъ,  весь 
синклитъ  царсйй  со  множествомъ  народа  встретили  иконы  у 
Пятницы  Ржевской  въ  Черторьи. 

За  Ризположенскими  воротами  чудотворныя  иконы  встретила 
царица  [Анастас1я,  а  съ  нею  княгиня  Ульяна,  супруга  князя 
Юръя  Вас,  и  «множество»  боярынь.  После  моленья  и  любезнаго 
целованья  св.  иконъ  этотъ  женск1й  чинъ  шествовалъ  вкупе  съ  царемъ 
и  митрополитомъ  въ  Кремль,  въ  соборную  церковь  къ  литурпи. 

Св.  иконы,  вызвавппя  такую  торжественную  встречу,  ознаме- 
новали чудесами  самое  взяпе  города  Ругодива  (Нарва). 

27* 
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Онъ  быль  взять  11  мая  того  же  1558  года,  ио  случаю  распро- 
странившагося  въ  немъ  пожара,  который  произошелъ  отъ  того, 
какъ  говорили,  что  одинъ  Н']^мецъ  варилъ  пиво,  да  искололъ 
образъ  Николы  чудотворца  и  т4мъ  огонь  подгнечалъ,  и  отъ  того 
разошелся  пламень  и  пожегъ  вс!  домы..  А  какъ  воеводы  взяли 
ворота  и  вошли  въ  городъ  и  увидали  на  великомъ  пламени  образъ 
Пречистые  лежитъ  лицом'ь  на  огн%,  и  они  образъ  взяли  нич^м  ь 
невреженъ;  а  въ  другомъ  ж^стЬ  нашли  образъ  Николинъ  и  отъ 
того  времени,  какъ  иконы  нашли,  огонь  учалъ  тишать,  а  НЪмцы 
были  побиты.  Одн'Ьхъ  пушекъ  въ  город*,  большихъ  и  малыхъ, 
было  взято  230. 

Въ  1598  г.  апр'Ьля  1  происходила  торжественная  встреча 
избранному  на  царство  Борису  Годунову,  у. церкви  Николы  За- 
райскаго,  что  у  Каменнаго  моста.  Онъ  возвращался  тогда  изъ 
ИоводЪвичьяго  монастыря  отъ  сестры  инокини,  царицы  Але- 
ксандры, благословившей  его  вступлеше  на  царство  по  слезному 
челобитью  всего  духовенства,  боярства  и  всего  народа.  Навстр4чз' 
вышелъ  патрхархъ  1овъ  съ  крестнымъ  ходомъ  со  вс^мъ  духовен- 
ствомъ,  бояре  и  весь  синклитъ  и  безчисленпое  всенародное  мно- 
жество. 

Входя  Троицкими  воротами  въ  Кремль  по  л']^вую  сторон}^  у 
самыхъ  воротъ,  въ  1561  г.  находился  дворъ  царскаго  постельни- 
чаго,  Игнатья  Вешнякова,  на  которомъ  15  1юня  была  поставлена 
пр1'Ьхавшая  тогда  въ  Москву  нев^^ста  царя  Ивана  Вас.,  дочь 
Пятигорскихъ  Черкасъ  Кабардинскаго  князя  Темгрюка  Айдаро- 
вича,  княжна  Кученей,  во  святомъ  крещеши  Мар1я,  которую 
потомъ  государь  взялъ  къ  себ4  во  Дворецъ,  смотр^Ьлъ  ее  и  по- 
любилъ  и  сочетался  съ  нею  бракомъ  съ  небольшимъ  черезъ  два 
м4сяца,  21  августа. 

Въ  начал'Ь  ХЛИ  ст.  въ  этой  местности  находился  дворъ  Сем. 
Никит.  Годунова  и  н^мца  доктора  Валентина  Билса. 

Въ  половин*  XVI  ст.  у  Ризположенскихъ  воротъ,  внутри 
Кремля,  упоминаются  тюрьмы.  Въ  1543  г.  декабря  19  тринад- 
цатилетни царь  Иванъ  Вас.  «не  могши  терп-Ьть,  что  бояре  без- 
чин1е  и  самовольство  чинятъ,  напалъ  на  ихъ  первосов^^тника. 
князя  Андрея  Шуйскаго,  и  повел^лъ  предать  его  псарямъ.  Псарп 
схватили  князя,    поволокли    къ  тюрьмамъ  и  убили    его  противъ 
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Ризположенскихъ  воротъ.  Съ  т%хъ  поръ  начали  бояре  отъ  госу- 
даря страхъ  им^ть  и  поел  ушате». 

Но  еще  прежде,  при  самомъ  начал'Ь  боярскаго  безчингя,  осенью 
1537  г.  окт.  21  князья  Шуйсше,  въ  смутЬ  съ  кн.  Б4льскимъ  и 
другими  боярами,  схватили  государева  дьяка  бедора  Мишурина 
и  казнили  его — отсЬкоша  ему  голову  у  Тюремъ. 

Въ  1545  г.  сентября  3  царь  Иванъ  Васильевичъ  повел^л'1> 
казнить  Аеанас1я  Бутурлина,  ур'Ьзаша  ему  языка  у  Тюремъ,  за 
его  вину,  за  нев&кливыя  слова. 

Гд%  именно  находились  эти  Тюрьмы,  въ  точности  неизв^^стно, 
по  видимо,  что  у  Ризположенскихъ  воротъ,  какъ  обозначено  вь 
первомъ  случае. 

Производимыя  въ  1894  и  1895  гг.  княземъ  Н.  С.  Щербато- 
вымъ  разсл^доватя  подзеннаго  Кремля  обнаружили  подъ  самыш» 
про^здомъ  Троицкихъ  воротъ  дв4  двухъярусныя  полаты  длиною 
съ  небольшимъ  7  арш.,  шириною  7  арш.,  при  высот*  въ  верх- 
немъ  ярусЬ  4V,  арш.,  въ  который  сл-Ьва  отъ  воротъ  въ  ст^н* 
Кремля  вела  белокаменная  л'Ьстница.  Верхн1я  полаты  соединя- 
лись узкимъ  коридоромъ  въ  9  арш.  длины  и  374  ^V^•  вышины. 
Нижшя  полаты  соединялись  съ  верхними  только  посредствомъ 
люка,  небольшого  отверстая,  какъ  прол'Ьзть  человеку,  обрамлен- 
наго  тесанымъ  б^лымъ  камнемъ,  у  одной  по  самой  ея  средин-Ь, 
у  другой  сбоку  во  впадин*,  или  ниш*,  такъ  что  эти  нижшя  по- 
латы представляютъ  какъ  бы  каменные  м*шки,  въ  которые  ни- 
какого другого  входа  не  имеется.  Ихъ  глубина  простирается  до 
3-хъ  саженъ  слишкомъ. 

И  въ  верхнихъ,  и  въ  нижнихъ  полатахъ  сделаны  ш;еле- 
видныя  продушины,  по  дв*  въ  каждой  полат4,  способствовавш1я 
притоку  воздуха.  Эти  продушины  существуютъ  въ  башн*  н 
теперь. 

Съ  большою  вероятностью  можно  предполагать,  что  это  были 
тЬ  тюрьмы,  о  которыхъ  упомянуто  выше. 

Съ  л^вой  стороны  воротъ  у  самой  ст^ны  въ  XVII  ст.  нахо- 
дился дворцовый  Судный  прпказъ.  Къ  нему-то  или  отъ  него 
внутри  ст4ны  и  существовала  упомянутая  лестница,  впосл-Ьдств!!! 
закладенная,  когда  и  самьтя  тюрьмы  были  оставлены. 

Упомянутые  каменные  м-Ьшки  не  устроены  ли  по  образц> 
древняго  поруба,  который  составлялъ  такое  тюремное  заключето. 
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гд^^  не  было  выхода,  гд^  заключенный  сид'Ьлъ  действительно, 
какъ  въ  м']^шк'1,  въ  темной  кл^тн  изъ  бревенъ,  какъ  это  вы- 
ясняется изъ  н'Ькоторыхъ  м4стъ  лЬтописи. 

Во  времена  безконечныхъ  княжескихъ  усобицъ,  въ  1146  г., 
вел.  князь  Изяславъ  Мстиславпчъ  поб']^дилъ  Игоря  Ольговнча 
августа  17  и  всадилъ  его  въ  порубъ.  Игорь  разболелся  въ  поруби 
и  сталъ  просить  свободы  для  пострижешя  въ  монахи. 

Изяславъ  сжалился — и  тогда,  пославъ,  повел*  надъ  нимъ  по- 
рубь розоимати^  и  тако  выяша  изъ  поруба  вельми  больнаго  и 
несоша  у  келью.  Но  не  спасла  Игоря  и  мант1я  инока;  возмущен- 
ные Е1евляне  убили  его,  припоминая  при  этомъ,  какъ  некогда 
выстькше  Всеслава  изъ  поруба^  поставили  его  княземъ  себе,  и 
много  зла  бысть  про  то  граду  Шеву.  Эти  выражешя  «разъимати 
надъ  нимъ  порубъ,  —  выс4кше  изъ  поруба»,  явно  указываютъ, 
что  это  была  тюрьма,  въ  своемъ  род*  м4шокъ,  изъ  котораго  осво- 
бождать заключеннаго  приходилось  не  иначе,  какъ  разъимать  и 
высЬкать  постройку. 

Само  собою  разумеется,  что  такое  устройство  тюрьмы  вызы- 
валось практическими  целями  сторожбы,  не  требовавшей  особенной 
заботы  о  томъ,  что  заключенный  изъ  этого  мешка  можетъ  убе- 
жать. Затемъ  и  выражен1я  последующаго  времени  метать  заклю- 
чаемаго  въ  тюрьму,  вкинуть  въ  тюрьму,  точно  также  указываютъ 
на  упомянутое  особое  устройство  такой  тюрьмы.  Въ  ограде  Тро- 
ице-Серг1евомъ  монастыре  въ  Пятницкой  башнЬ  сутцествуетъ  Ка- 
менный м9ьгиокб^  въ  который  опускаются  сверху  (Русск1й  Архивъ, 
1902  г.,  №  9,  стр.  39). 

Троицкое  подворье. 

Мы  пойдемъ  отъ  Троицкихъ  воротъ  по  правой  стороне  улицы. 
Какъ  упомянуто,  у  самыхъ  воротъ  на  этой  стороне  находился 
дворцовый  Судебный  приказъ,  примыкавшей  къ  городовой  стенЬ. 
Далее  саженяхъ  въ  двадцати  отъ  воротъ,  по  направлешю  на  уголь 
здан1я  теперешнихъ  Судебныхъ  местъ,  находилось  подворье  Тро- 
ице-Сергхева  монастыря. 

Основаше  Троицкому  подворью  съ  церковью  Богоявлен1я  было 
положено  еще  при  жизни  Преподобнаго  Сергхя,  которому  В.  К. 
Дмнтрхй  Донской,  какъ    записано  въ  Кормовой  книге  Троицкаго 
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монастыря,  далъ  въ  монастырь  пятно  Ногайское  съ  лошади  по 
8  денегъ  и  Московское  пятно  съ  лошади  по  2  деньги  на  площадк'Ь 
(передъ  городомъ  Китаемъ  у  Спаса  на  Глинищахъ),  и  м4сто  на 
Москве  въ  городе  (Кремле)  подъ  церковь  и  подъ  кельи.  Пятно 
Ногайское,  т. -е.  пятнаше  тавромъ  продажныхъ  лошадей  съ  за- 
писью ихъ  приметь,  происходило  въ  Москве  же,  за  городомъ,  з^ 
Москвою-р4кою,  гд*  существовалъ  въ  XIV  и  ХЛ'  ст.  Ногайскш 
дворъ  и  гд:!  и  донын*!  идетъ  торговля  лошадьми  на  Конной  пло- 
щади. Московское  пятно  существовало  для  города,  Ногайское — для 
приводимыхъ  лошадей  отъ  Татаръ. 

Когда  именно  было  дано  м^сто  въ  Кремле  для  устройства  мо- 
настырскаго  подворья,  объ  этомъ  прямыхъ  св']^д^н1й  мы  не  встре- 
тили. Есть  изсл^довате  (О  вотчинныхъ  влад^шяхъ  Троицкаго 
монастыря  при  жизни  пр.  Серия,  от.  Арсешя),  написанное  съ 
ц']^ю  доказать,  что  при  жизни  Преподобнаго  Троицкгй  мона- 
стырь не  влад^лъ  вотчинами,  а  следовательно  и  подворьемъ  въ 
Кремле.  Однако  подворье  невозможно  равнять  съ  населенною 
крестьянами  вотчиною.  Авторъ  старательно  утверждаетъ,  что, 
«лично  для  себя  преп.  Серг1Ю  не  было  нужды  въ  этомъ  подворье. 
Въ  бытность  свою  въ  Москве,  говорить  онъ,  св.  старецъ  могъ 
останавливаться  сначала  у  брата  своего  Стефана,  игумена  Бого- 
явленскаго  монастыря  (за  торгомъ,  въ  Китае),  потомъсъ  1361  г. 
у  своего  ученика  въ  Андрониковомъ  монастыре,  съ  1378  г.  въ 
Симоновомъ  монастыре,  у  племянника  ведора.  Брапи  же,  про- 
должаетъ  авторъ,  преп.  Серий  не  только  въ  престольный  градъ, 
но  и  по  селамъ  и  деревнямъ  запрещалъ  ходить  даже  въ  крайней 
нужде>.  Затемъ  авторъ  неосновательно  предполагаетъ,  что  дворъ 
для  подворья  могь  быть  завещанъ  сыномъ  кн.  Владимхра  Андре- 
евича, Андреемъ,  умершимъ  въ  1425  г.,  получившимъ  отъ  отца 
половину  отцовскаго  двора,  которую  онъ  и  отдалъ  монастырю 
безъ  всякаго  акта.  Надо  припомнить,  что  дворъ  кн.  Владим1ра 
Андреевича,  а  следовательно  и  половина  двора  его  сына  Андрея 
находились  на  другомъ  месте  (см.  выше,  стр.  239). 

О  пожалованш  монастырю  места  для  подворья  княземъ  Дми- 
тр1емъ  Ивановичемъ  Донскимъ  въ  монастырскомъ  архиве  не 
найдено  никакихъ  свидетельствъ,  и  сведете  объ  этомъ  записано 
только  во  вкладной  книге  1673  г. 

Все   это   однако   не   можетъ   служить    доказательствомъ,   что 
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подворье  не  существовало  еще  при  жизни  св.  Серг1Я.  Этому 
должно  противоречить  самое  пом^щеше  подворья  вовл'Ь  Велико- 
княжескаго  двора.  Въ  первой  половинЬ  XVII  ст.  подворье  име- 
нуется Богоявленскимъ  монастыремъ,  что  у  Дворца  (въ  1640  г. 
марта  25  по  указу  государя  дураки  государевыхъ  комнатъ  были 
отведены  поститься  на  Страстную  нед4лю:  въ  Богоявленстй  м.  Мо- 
стика; въ  Аеанасьевсшй  мои.,  что  у  Фроловскихъ  воротъ,  Исакъ 
да  Симонка)  (А.  О.  П.,  №  696).  Только  св.  старцу  Донской  могъ  от- 
дать для  подворья  такое  близкое  къ  дворцу  м^^сто,  съжелан1емъ 
всегда  видеть  его  возл*  себя.  И  св.  старцу  во  время  пребыван1я 
его  въ  Москв^^  также  было  необходимо  останавливаться  въ  близо- 
сти отъ  вел.  князя,  не  странствуя  для  этого  напрасно  за  ц^ыя 
версты  отъ  Кремля.  Что  вотчины  и  пошлины  съ  пятнанья  лоша- 
дей даны  монастырю  уже  поел*  кончины  св.  старца  (1391  г.), 
это  вероятно;  но  также  вероятно,  что  подворье  возл*  Велико- 
княжескаго  двора  для  временнаго  пребывашя  въ  МоскгЬ  и  имен- 
но у  вел.  князя  было  дано  еще  при  жизни  святого.  Такимъ  об- 
разомъ,  съ  большою  вероятностью,  можно  предполагать,  что  осно- 
ваше  Троицкаго  подворья  должно  относить  къ  первом)'  времени 
близкихъ  сношешй  преподобнаго  Серг1я  съ  Москвою,  то-есть  съ 
ея  вел.  княземъ  Дмитрхемъ,  часто  приходившимъ  въ  Серпевъ  мо- 
настырь подъ  благословенье  святого  его  основателя. 

Для  зарождавшагося  Серпева  монастыря,  прпнимавшаго  въ 
святомъ  лиц4  его  основателя  живое  учаспе  во  вс4хъ  бол-Ье  или 
мен^е  важныхъ  д^лахъ  Великаго  княжешя,  было  необходимо 
устроить  въ  город*  свое  собственное  пристанище,  которое  и  осно- 
валось на  особомъ  подворье  близь  Троицкихъ  воротъ.  Во  вклад- 
ной книг*  Троицкаго  монастыря  прямо  говорится,  что  вел.  князь 
Дмитр1Й  Иван,  пожаловалъ  въ  Москв*  въ  город*  м-Ьсто  подъ 
церковь  и  подъ  кельи  близь  своего  государева  двора. 

Первая  на  подворь*  церковь  во  имя  Богоявлен1Я  была,  конечно, 
деревянная.  Впервые  о  ней,  а  съ  нею  и  о  самомъ  подворь*,  л*- 
тописецъ  упоминаегь  съ  1374  г.,  какъ  можно  предполагать,  по 
следующему  обстоятельству: 

17  сентября  1374  г.  скончался  посл^дтй  |ТысяцК1Й  города 
Москвы  Васил1Й  Васильевичъ  Протасьевъ,  внукъ  перваго  Мос- 
ковскаго  Тысяцкаго  Протас1я.  Васил1й  Вас.  былъ  погребенъ  у 
церкви   Богоявлетя,  «преставися  въ  чериецехъ  и  въ  схим*;  по- 
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ложенъ  бысть  у  церкви  Воюявленгя^^  въ  монастыр'Ь  св.  Бого- 
явлешя,  присовокупляетъ  бол-Ье  поздшй  л4тописецъ.  Выражеше 
у  церкви  Боюявленгя  можетъ  относиться  и  къ  Кремлевской  церквп 
и  къ  Кремлевскому  Богоявленскому  монастырю,  который,  не- 
сомненно, и  основанъ  былъ  въ  одно  время  съ  постройкою  церкви. 

Въ  такомъ  случае  истор1я  подворья  должна  начинаться  от7. 
временъ  самого  св.  Серия. 

Но  сколько  известно,  первое  прямое  летописное  свидетельство 
о  существоватя  Троицкаго  подворья  относится  къ  1460  году, 
когда  Серпевсйе  старцы  поставили  на  своемъ  дворть  при  игумен4 
Васс1ане  Рыло  каменную  церковь  Богоявлен1Я.  ЗатЬмъ  лето- 
писцы разсказываютъ,  что  въ  1473  году,  на  пятой  неделе  Вели- 
каго  поста,  4  апреля,  случился  не  малый  пожаръ  внутри  Кремля 
у  великокняжеской  церкви  Рождества  Богородицы,  откуда  огонь 
разнесся  по  близь  стоявшимъ  дворамъ  и  не  пощадилъ  и  митро- 
поличьяго  двора,  сгоревшаго  дотла,  а  также  и  многихъ  другихъ 
дворовъ  по  Богоявленье  Троицкое,  уцелевшее  отъ  пожара. 

Митрополитъ  Филиппъ,  только  что  заложивш1й  постройку 
новаго  большого  Успенскаго  собора,  столько  былъ  потрясенъ 
этимъ  несчастнымъ  обстоятельствомъ,  что  заболелъ  и  почувство- 
валъ  приближеп1е  своей  кончины.  Отъ  пожара  онъ  удалился  изъ 
Кремля  на  Никольскую  улицу  Китай-города  въ  монастырь  къ 
Николе  Старому.  На  другой  день,  возвратившись  въ  Кремль,  въ 
соборъ,  ко  гробу  св.  Петра,  совсемъ  изнемогая,  сталъ  просить 
вел.  князя  отпустить  его  въ  монастырь  на  покой  отъ  святи- 
тельскаго  сана.  Вел.  князь  не  захотелъ  отпустить  его  куда-либо 
за  городъ  въ  дальшй  монастырь,  но  отвезъ  его  въ  близь  тутъ  сущ1Й 
монсхтирь  къ  Вогоявленгю  на  Троицкомъ  дворть. 

Святитель  тотчасъ  позвалъ  къ  себе  своего  отца  духовнаго. 
причастился  и  пособоровался.  Князю  же  великому  только  объ 
одномъ  приказывалъ,  чтобы  церковь  (соборная)  была  совершена. 
О  томъ  же  приказывалъ  и  Ховрину,  Владим1ру  Григорьевичу,  и 
сыну  его  Голове;  говорилъ,  что  на  совершен1е  церкви  уготовлено 
у  пего  все,  только  попекитесь  о  деле,  а  то  все  есть,  все  готово, 
не  умолкая  говорнлъ.  И  людей,  которыхъ  накупилъ  на  то  дело, 
приказывалъ  отпустить.  На  другой  же  день  6  апреля,  по  другпмъ 
показашямъ  5  апреля,  опъ  и  померъ  на  этомъ  Троицкомъ  дворЬ. 

Въ  этотъ  пожаръ  1473  г.  церковь  Богоявлетя,  какъ  упомянуто. 
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у1гЬл'Ьла.  Погорали  сосЬдше  дворы  митрополита  и  князя  Бориса 
Васильевича  (виосл4дствш  Годуновсгай),  огонь  дошелъ  только  по 
церковь  Богоявлешя;  то  л;е  случилось  и  въ  новый  пожаръ  1479  г. 

В'Ьроятно,  постройка  1460  г.  была  произведена  неискусными 
мастерами  и  изъ  матер1аловъ  недобраго  качества,  такъ  что  л*тъ 
черезъ  20  церковь  была  разобрана,  «64  бо  трухла  вельми»,ина 
томъ  же  м^ст'Ь  заложена  новая.  Но  зд'Ьсь  у  л'Ьтописцевъ  это  за- 
ложен1е  новой  церкви  и  разобраше  старой  упоминается  подъ 
тремя  разными  годами:  въ  1479  (ошибочно),  потомъ  въ  1480  и 
1482  гг.,  такъ  что  трудно  съ  точностью  определить,  въ  какой 
именно  годъ  совершилась  новая  постройка.  Можно  съ  вероятно- 
стью предположить,  что  разобраше  старой  последовало  въ  1 480  г., 
а  строеше  довершилось  въ  1482  г.,  при  чемъ  упомянуто,  что  оно 
сооружено  изъ  кирпича,  вм4сто  б^лаго  камня,  какъ  строили  въ 
старину  и  какъ  въ  это  время,  по  научен1ю  птальянскихъ  архи- 
текторовъ,  стали  строить  уже  изъ  кирпича. 

Такимъ  образомъ,  во  второй  половине  XV  столепя  Троицкое 
подворье  уже  именовалось  Богоявленскимъ  монастыремъ,  следо- 
вательно было  управляемо  по  крайней  мере  строителемъ  въ  за- 
висимости отъ  Троицкаго  игумена.  Въ  Москве  въ  те  же  времена 
существовалъ  другой  Богоявленскхй  монастырь  за  Торгомъ,  что  и 
подаетъ  поводъ  сьйшивать  цзвест1я  объ  этихъ  двухъ  монасты- 
ряхъ,  если  точно  не  обозначаются  ихъ  местности. 

Другая  церковь  на  Подворье  во  имя  св.  Серия  по  всему  ее- 
роятхю  была  выстроена  вскоре  после  обретешя  его  св.  мощей  въ 
1423  г.  и  причислешя  преподобнаго  къ  лику  святыхъ  угодни- 
ковъ,  т.-е.  въ  первой  половине  XV  столет1я. 

Для  митрополичьяго  и  для  Великокняжескаго  двора  такой 
храмъ  вблизи  ихъ  лсилищъ  являлся  необходимою  святынею  для 
царскаго  молеп1я  и  служетя  во  дни  памяти  святого.  Поэтому  въ 
эти  дни  митрополиты,  а  впослЬдствхи  патрхархи,  почти  всегда 
сами  служили  въ  этомъ  храме  на  память  св.  Серия,  куда  не- 
редко приходилъ  къ  службе  и  государь,  если  по  какому-либо 
случаю  оставался  въ  Москве  и  не  отъезжалъ  на  обычное  бого- 
молье въ  самый  монастырь  Троицкхй,  для  котораго  Кремлевсшй 
храмъ  былъ  непосредственнымъ  молебникомъ. 

Въ  1532  г.  октября  30  первый  царь  Московски  Васил1й 
Ивановичъ  у  Богоявлетя   на   Троицкомъ    дворе   даже   крестилъ 
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новорожденнаго  своего  второго  сына  Юрья,  отдавая  такимъ  обра^ 
зомъ  новорожденнаго  подъ  покровъ  кр-Ьпкаго  заступника  и  молит- 
венника за  всЬхъ  государей  Москвы.  Крещеше  совершалъ  Тро- 
ИЦК1Й  же  игуменъ  Асафъ  Скрипицынъ  да  старецъ  Данилъ  изъ 
Переяславля.  Радость  этому  событш  была  неимоверная  для  всего 
города  Москвы. 

Въ  1542  г.,  во  время  неистовыхъ  боярскихъ  смутъ,  митропо- 
лип>  1оасафъ  подвергся  великимъ  оскорблешямъ  за  то,  что  не 
былъ  на  стороне  князей  Шуйскихъ,  руководившихъ  смутою, 
«начата  ем)'^  безчеспе  и  срамоту  чинити  великую  и  каменхемъ 
по  кель4  шибатп.  Святитель  невозможе  того  терп^ти,  сойде  съ 
своего  двора  на  Троицкое  подворье...  Бояре  послали  за  нимъ 
д4тей  боярскихъ  Новгородцевъ  съ  неподобными  р4чьми,.  и  съ 
великимъ  срамомъ  поносили  его  и  мало  его  не  убиша,  едва  у 
нихъ  умолилъ  игуменъ  Троицшй  Алексей  Серпемъ  чудотворцемъ 
да  бояринъ  кн.  ДмитрШ  Паленкой.  И  бысть  мят^жъ  великъ  въ 
то  время  на  Москв*;  и  государя  въ  страховаши  учиниша».  Свя- 
тителя сослали  въ  Кирилловъ  монастырь. 

1  февраля  1565  г.  въ  ночи  загорался  дворъ  кн.  Владимгра 
Андреевича  (Годуновск1Й)  и  возл4  него  дворъ  кн.  Ивана  Мсти- 
славскаго;  потомъ  задшй  дворъ  митрополита,  а  возл4  и  Троищай 
монастырь  съ  церковью  Богоявлешя,  у  которой  сгорали  три 
верхи.  Тогда  же  сгорала  передъ  дворомъ  Мстиславскаго  и  цер- 
ковь, тоже  о  трехъ  верхахъ,  деревянная  (Роладества  Христова?). 
Три  верха  у  Богоявленской  церкви  должны  обозначать,  что  окладъ 
ея  былъ  сооруженъ,  хотя  и  изъ  кирпича,  но  по  образцу  дере- 
вянныхъ  церквей  въ  род'Ь  церкви  Рождества  Путинки.  Однако  по 
рисункалгь  XVII  ст.  она  была  одноглавая,  шатровая,  быть  можетъ 
въ  такомъ  вид*!  выстроена  поел*  этого  пожара. 

Въ  начал*  1607  г.  по  мысли  царя  Васил1я  Ив.  Шуйскаго  и 
патраарха  Ермогена  со  вс4мъ  освященнымъ  соборомъ  было  ре- 
шено принести  всенародное  покаяше  въ  совершонныхъ  при  по- 
явленш  Самозванца  1;лятвопреступлешяхъ,  когда  ц'Ьловали  крестъ 
дарю  Борису,  а  потомъ  его  сыну  бедору,  и  изм'Ьнили  имъ,  прп- 
сягнувъ  Самозванцу,  которому  тоже  изменили,  хотя  и  по  правд*. 
Клятвы  эти  лежали  тяжелымъ  нравственнымъ  бременемъ  на  всей 
народной  Москв*.  Душа  Московская  тревожилась  этими  грехами 
и  требовала   молебнаго   очищешя  ихъ.  Для  этой  ц^ли  было  р-Ь- 
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шено  призвать  изъ  Старицы  въ  Москву  отставленнаго  при  Само- 
званц*  патр1арха  1ова  л  просить  его  простить,  разрешить,  очи- 
стить сод'Ьянные  гр4хи  клятвопреступлешя.  14  февраля  1607  г. 
бывш1Й  патрхархъ  прибыль  въ  Москву  и  по  царскому  вел'Ьнхю 
поселился  на  Троицкомъ  подворь*. 

Всепрощете  совершено  торжественно  20  февраля  въ  Успен- 
скомъ  собор*]^,  куда  была  призвана  вся  посадская  Москва,  гостп 
и  изъ  вс*хъ  слободъ  и  сотенъ  старосты,  сотсте,  торговые  п  ма- 
стеровые и  всяюе  люди  мужеска  полу,  подавш1е  бывшему  пат- 
р1арху  челобитную  отъ  всенароднаго  множества,  съ  великимъ 
плачемъ  и  неут^шнымъ  воплемъ,  простить  и  разр4шить  всена- 
родные клятвенные  гр'Ьхи.  Въ  собор'Ь  архидааконъ  съ  амвона 
велегласно  прочелъ  эту  челобитную,  а  потомъ  и  прощальную 
разрушительную  грамоту,  написанную  по  р'Ьшенш  всего  духов- 
наго  собора.  Все  это  было  очень  надобно  новому  и  не  совсЬмъ 
правильно  избранному  царю  Васил1ю  Шуйскому;  очень  надобно 
было  укр^Ьпить  народную  Москву  въ  мысляхъ  неизменно  служить 
новому  царю  и  доподлинно  знать,  что  ЛжедимитрШ  былъ  истин- 
ный Самозванецъ,  такъ  какъ  уже  являлся  новый  самозванецъ, 
известный  потомъ  подъ  именемъ  Тушинскаго  Вора. 

По  сказашю  Авраам1я  Палицына,  во  время  избран1Я  на  цар- 
ство Михаила  Романова,  къ  старцу  въ  Богоявленсшй  монастырь 
на  Троицкое  подворье  приходили  многге  дворяне  и  д']^ти  боярскхя 
и  гости  многихб  разныхъ  городовъ;  и  атаманы  и  казаки  откры- 
вали ему  свою  мысль  и  благое  изволеше  избрать  именно  Ми- 
хаила. Приносили  объ  этомъ  и  свои  писан1я,  моля  старца  да 
возвестить  о  севгь  державствующимь  тогда  боярамь  и  воеводамъ. 
Старецъ  отъ  великой  радости  исполнился  многихъ  слезь  и  скоро 
пошелъ  возвестить  о  томъ  всему  освященному  собору  и  боярамь 
и  воеводамъ  и  всему  Синклиту,  которые,  слышавше,  благодарили 
Бога  о  преславномъ  начинан1п.  Поваривши  на  слово  старцу, 
историки  стали  утверждать,  что  избраше  Михаила  происходило 
па  Троицкомъ  подворье. 

Въ  Смутное  время  старецъ,  конечно,  не  однажды  прожпвалъ 
па  своемъ  подворь4  и  писалъ  оттуда  поучительныя  грамоты  въ 
свой  монастырь. 

Когда  въ  1619  г.  отецъ  царя  Михаила,  митрополи1Ъ.Филареп> 
Никитичъ,  возвратился  14  1юпя  изъ  Польскаго  пл^на,  то,  прпбывъ 
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въ  АГАрр;ру  АНТ,  г^лхановкл^  на  Троицкомъ  подвозь*  и  жилъ 
тамъ  до  посвящен1я  его  въ  санъ  патраарха  24  1юня  того  лее  года. 
Къ  его  пргЬзду  быЖ'^изготовлёны"  камейныл  кельй,  Еь  шести 
дверямъ  которыхъ  для  ихъ  обивки  было  отпущено  сукно... 

Такъ  какъ  въ  Кремл-Ь  церковь  ^о  имя  Богоявлеюя  на  Тро- 
ицкошьлшдаеръ^^няа  едвнственнокц  ю  царь  Михаилъ  ведоро- 
вичъ  въ  день  Богоявлен1я  всегда  слушалъ  въ  ней  литургш,  при- 
ходя туда  посл'Ь  1орданскаго  крестнаго  хода.  Въ  этомъ  году  онъ 
выходилъ  обыкновенно  въ  большомъ  царскош»  наряд*]^,  который, 
придя  на  Троицкое  подворье,  перем^нялъ  на  бол'Ье  легкхй  нарядъ 
и  въ  немъ  и  слушалъ  церковную  службу. 

Въ  дни  памяти  преподобнаго  Серпл,  5  1юдя ^^ -З^сяитября, 
государь  праздновалъ  также  на  подворье,  въ  храм*!  св.  Серпя, 
приходя  наканун'Ь  къ  вечернк  м.въ  самый  празднщсъ  къ  литур- 
г1и.  Для  этой  ц4ли  отъ  Дворца  на  подворье  были  устроены  осо- 
бые внутренше  переходы. 

Ос^оо  бдароволен1е  къ  подворью  оказывалъ  царь  Алекс']^й 
Михаиловичъ.  На  подворьЬ  имъ  была  построена  въ  1661  г.  новая 
предельная  церковь  во  имя  беодора  Стратилата,  тезоикенитаго 
царевичу  ведору  АлексЬевичу.  Строили  каменныхъ  д-Ьлъ  под- 
мастерье Иванъ  Апсинъ  и  каменщики  Емелька  Семеновъ  съ  то- 
варищи. Постройка  этой  церкви  именно  на  Троицкомъ  подворье, 
а  не  въ  другомъ  м^ст^,  несомн']^нно  была  вызвана  тЬмъ  обстоя- 
тельствомъ,  что  царевичъ  родился  (30  мая)  дня  за  три  до  Трои- 
цына дня  (2  шня),  а  вм4сгЬ  съ  т4мъ  и  особымъ  почитанхемъ 
памяти  преподобнаго  Серия,  о  которой  благочестив4йппй  въ  точ- 
номъ  смысл'Ь  государь  заботился  съ  большимъ  усердхемъ.  Въ  его 
жизнп  много  было  поводовъ  для  усердной  молитвы  къ  великому 
заступнику  Московскихъ  государей. 

Царь  по  сл'Ьдамъ  отца  приходилъ  на  подворье  къ  церковнымъ 
службамъ  и  въ  день  Богоявлен1Я  до  1653  г.,  когда  сталъ  выхо- 
дить уже  въ  Успенск1Й  соборъ,  и  въ  дни  памяти  св.  Серг1я,  а 
также  8  шня  на  именины  царевича  ведора  Алексеевича.  Въ 
особенныхъ  случаяхъ  онъ  самъ  провожалъ  туда  св.  иконы  отъ 
крестныхъ  ходовъ,  выносимыя  въ  эти  ходы  и  изъ  церквей  Тро- 
ицкаго  подворья. 

Такхе  случаи  встр'Ьчались  по  поводу  молебствхй  о  поб4дахъ, 
«что  МИЛ0СТ1Ю  Бож1ею  и  помощью  и  заступлен1емъ  Пресв.  Бого- 
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родицы  и  молитвами  Московскихъ  чудотворцевъ  и  веллкаго  въ 
чудотворцахъ  препод.  Серия  ратные  Русскхе  люди  Крымскихъ 
татаръ  или  польскихъ  и  литовскихъ  людей  побили». 

Случалось,  хотя  и  очень  р4дко,  что  на  Серпеву  пав1ять  25  сен- 
тября вм'Ьсто  обычнаго  похода  къ  Троицк  въ  монастырь  госу- 
дарь совершалъ  это  праздновате  на  Троицкомъ  подворь'Ь  въ 
хра^4  преподобнаго  Серпя. 

Когда  въ  1667  г.  генваря  31  посл4  Никона  быль  избранъ 
въ  патр1архи  архимандритъ  Троицкаго  монастыря  1оасафъ,  онъ 
пребывалъ  въ  то  время  на  своемъ  Троицкомъ  подворье,  въ  Бого- 
явленскомъ  монастыре,  и  поел*  избрашя,  которое  происходило 
въ  царскомъ  дворц-Ь,  въ  Верху,  т. -е.  въ  Теремныхъ  покояхъ, 
шествовалъ  къ  себ*  на  подворье,  шелъ  въ  святыя  ворота,  въ 
церковь  Богоявлен1я,  потомъ  въ  церковь  Серг1я  чудотворца,  гд* 
слушалъ  об4дню  и  загЬмъ  удалился  въ  келью. 

8  февраля  было  ему  нареченхе  у  Вселенскихъ  патрхарховъ  въ 
полат1^  (въ  Чудовомъ  монастыр'Ь),  откуда  новонареченный  патр1- 
архъ  снова  шелъ  на  свое  подворье  торжественно,  при  чемъ  у  него 
у  саней  на  запяткахъ  4хали  соборный  протопопъ  да  дьяконъ. 

9  февраля  въ  Успенскомъ  собор*  посл4  малой  вечерни  было 
ем}^  же  благовгьстге,  т.-е.  торжественное  провозглашеше,  что  Все- 
ленсме  патрхархи  призываютъ  его  святыню  на  патрхаршество 
богоспасаемаго  царствующаго  града  Москвы  и  всея  Росс1п. 

Поел*  того  новонареченный  пошелъ  въ  сопровожден1и  арх1- 
ереевъ  ко  Вселенскимъ  патрхархамъ,  въ  ихъ  полаты,  гд*  вна- 
чал*  было  восп-Ьто  многол*т1е  государю  п  патр1архамъ  трижды 
потомъ  посадили  нареченнаго  на  лавк*  подл*  патрхарховъ,  по 
л*вую  руку  отъ  угла,  и  поставили  передъ  патрхархами  столъ  и 
на  немъ  наставили  овощей,  сладкихъ  ядей  всякпхъ,  сахаровъ  и 
дыней  въ  паток*,  и  передъ  властей  Русскихъ,  сидящихъ  за  дру- 
гимъ  столомъ  и  въ  скамь*;  и  питье  подносили  въ  кубкахъ  н  въ 
ковшахъ.  Это  было  угощен1е,  в*роятно,  по  обычаю  ант1ох1Йскому 
и  александрхйскому,  откуда  были  Вселенсше  патргархи.  И  по- 
томъ, благодаря  Бога,  нареченный  патрхархъ  Московск1й,  по*халъ 
къ  себ*  на  подворье  и  тамъ  лмшовалъ  протопопа,  ключаря,  дья- 
кона и  дьяковъ  домовыхъ,  потчивалъ  самъ  въ  кель*  у  себя,  а 
п*вчихъ  вел*лъ  на  погреб*  потчивать. 

10  февраля  совершилось  торжество  поставлен1я,  поел*  кото- 
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раго  новопоставленнын  патрхархъ  вмЬсто  Троицкаго  подворья 
шествовалъ  уже  на  патрхаршШ  дворъ  въ  сопровожден1и  арххереевъ 
и  п'Ьвчихъ,  восп'Ьвавшихъ  по  чину  подобаюпце  стихи.  Зат4мъ 
былъ  столъ  у  государя  въ  Грановитой  полат*  и  объ4здъ  новаго 
патр1арха  вокругъ  города  Кремля.  Должно  заметить,  что  каждый 
избранный  изъ  архимандритовъ  Троицкаго  монастыря  или  въ 
архимандриты  этого  монастыря  всегда  им'Ьлъ  хотя  и  временное 
пребываше  на  Троицкомъ  подворье. 

Въ  1674  г.  на  память  препод.  Серия  25  сентября  государь, 
отправившись  въ  походъ  къ  Троиц*,  назначилъ  торжественную 
службу  и  на  Троицкомъ  подворье,  гд*  служилъ  самъ  патр1архъ 
1оакимъ  и  съ  нимъ  два  митрополита,  3  арх1епископа,  1  епископъ, 
архимандриты,  игумены,  протопопы,  въ  присутствш  бояръ,  оста- 
вленныхъ  во  дворц4  оберегать  Москву. 

Такое  же  торжественное  служеше  происходило  и  въ  1675  г. 
на  праздникъ  Богоявлешя,  когда  5  января  государь  выходилъ  на 
подворье  къ  вечерн-Ь  и  къ  об'Ьдн*.  И  тогда  служилъ  самъ  патр1архъ 
и  съ  нимъ  3  митрополита,  2  арх1епископа,  1  епископъ,  4  архи- 
мандрита, 6  игуменовъ  и  протопопы. 

Въ  1675  г.  шля  5  приходилъ  государь  изъ  похода  съ  Во- 
робьевой горы  праздновать  Серию  на  подворье  въ  торжественномъ 
шествш,  въ  карет*,  въ  сопровождеши  бояръ  и  другихъ  чиновъ 
и  въ  предшествш  Стремяннаго  полка  стр-Ьльцовъ.  Церковная 
служба  также  совершалась  патрхархомъ  съ  2  митрополитами  и 
прочимъ  духовенствомъ.  Поел*  об'Ьдни  государь  возвратился  на 
Воробьеву  же  гору. 

ВсЬ  патрхархи  та1хже  праздновали  память  св.  Серия  и  1юль- 
скую  и  сентябрьскую  на  Троицкомъ  подворь*,  раздавая  при  этомъ 
обычную  милостыню  шщимъ  и  въ  тюрьмы  несчастнымъ  сид^льцамь. 
Около  Троицкаго  подворья  постоянно  обитали  нищ1е  леженки  въ 
кибиткахъ,  такъ  и  называемые  кибиточнымщ  числомъ  1 4  челов'Ькъ. 

Какъ  известно,  у  царя  Алексея  Михаиловича  во  дворц*,  въ 
особыхъ  хоромахъ,  жили  придворные  верховые  нипце  богомольцы^ 
старики  ветх1е  лотами,  о  которыхъ  царь  заботился  всЬми  м-рами, 
а  потому,  въ  случа*  ихъ  смерти,  похоронялъ  ихъ  на  Троицкомъ 
подворье,  а  впослЬдств1и  въ  Екатерининской  подмосковной  пу- 
стын4.  Но  отп4ван1е  всегда  происходило  на  подворье,  въ  церкви 
преподобнаго  Серг1я. 
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Такъ,  въ  1669  г.  аир'Ьля  9  государь  хоронилъ  богомольца  Ве- 
иедихта  Тимоееева,  при  чемъ  на  отп'^^ваши  и  погребенш  были 
иатрхархъ  и  Паиай  папа  и  иатргархъ  Алексаидр1Йск1й  и  суд1я 
ВселенскШ,  Троицшй  и  Чудовской  архимандриты,  10  священни- 
ковъ,  архид1аконъ,  1 1  дьяконовъ,  которымъ  всЬмъ  роздано  нохо- 
ронныхъ  денегъ  31  р.  28  алт.  2  деньги. 

Въ  1670  г.  мая  19  государь  схоронилъ  на  подворь-Ь  другого 
пищаго  богомольца,  Павла  Алексеева,  а  въ  1674  г.  генваря  8 
государь  былъ  на  отп'Ьванш  третьяго  ншцаго,  Мартинхана,  а  по- 
томъ,  генваря  23,  четвертаго,  Климента,  которые  оба  были  похо- 
ронены въ  Екатерининской  пустын*]^. 

Но  былъ  случай  и  бол'Ье  торжественнаго  отп'Ьванхя.  19  мая 
скончался  въ  Кремле  на  своемъ  двор*,  впослйдствш  перестроен- 
номъ  въ  Поташный  дворецъ,  тесть  государя,  отець  царицы  Марьи 
Ильичны,  велиюй  бояринъ  Илья  Даниловичъ  Милославскхй.  На 
другой  день,  въ  среду,  его  вынесли  на  Троицкое  подворье  въ 
церковь  св.  Серия,  что  у  Трапезы. 

Въ  тотъ  день  праздновали  св.  АлексЬю  митрополиту  и  потому 
государь  слушалъ  литургхю  въ  Чудов*  монастыре,  гд*  служили 
Макар1Й,  патр1архъ  Ант10х1йск1Й,  и  Хоасафъ,  патрхархъ  Московск1й. 
Трет1й  патрхархъ,  ПаисШ  Александр1Йск1Й,  совершалъ  службу  надь 
гЬломъ  покойника  на  подворье  вм-ЬсгЬ  съ  митрополитовгь  Павломъ 
Сарскимъ. 

Поел*  об'Ьдни  въ  Чудов*  государь  и  оба  патр1арха  перешли 
по  переходамъ  на  подворье  и  тамъ  три  патр1арха  съ  другими 
властями  совершили  отп^ваше  въ  трапез*;  въ  самой  церкви  было 
непом4стимо. 

Поел*  отп4ван1я  покойника  проводили  митрополить  Сарсий 
со  властями  п  бояре  къ  церкви  Николы,  именуемаго  Столпа, 
для  погребешя,  гд*  были  похоронены  родители  покойнаго.  Въ 
проводахъ  воспевали  п'Ьвчхе  государевы  и  патрхарховы  вс*  ста- 
ницы. Кому  выходило  такое  счастхе  на  погребенш,  чтб  отп-Ьвали 
трп  патр1арха! 

Царь  АлексЬй  Михаиловичъ  не  забывалъ  Троицкое  подворье  и 
во  время  своихъ  ночныхъ  выходовъ  въ  прощеные  дни  Маслянпцы 
и  Страстной  недели  для  раздачи  брапи  милостыни,  и  особешю  на 
Святой  для  христосыванья  съ  иноками,  пли  въ  дни  рождешя  госу- 
даревыхъ  дЪтей,  а  также  и  при  другихъ  особенныхъ  случаяхъ. 


—  433  — 

Такъ,  въ  1674  г.  октября  24,  намереваясь  на  время  пересе- 
литься со  всЬмъ  семействомъ  въ  загородный  Дворецъ  въ  селЬ 
Преображенскомъ,  государь  д4лалъ  выходъ  по  монастьфямъ  п 
подворьямъ,  какъ  обычно  ходилъ  въ  прощеные  дни  и  на  Святой 
нед^л*,  въ  томъ  числ*  и  на  Троицкое  подворье.  Сл4домъ  за  нимъ 
ходила  и  царица  съ  младшими  царевичами  и  царевнами  по  т^мъ 
же  монастырямъ  и  подворьямъ,  именно  въ  соборы  Успенсшй  и 
Архангельсюй,  въ  Вознесенсюй  и  Чудовъ  монастыри,  на  Тро- 
ицкое и  Кирилловское  подворья  да  къ  Никол4  Гостунскому. 

Женская  и  малол'Ётная  половина  царской  семьи,  какъ  из- 
вестно, всегда  была  сокрыта  для  народныхъ  очей  и  потому  если 
п  случалось  ей  приходить  въ  Серпевъ  праздникъ  къ  церковной 
службе  на  подворье,  то  тате  выходы  всегда  совершались 
втайне.  Въ  церковныхъ  запискахъ  1685 — 1691  гг.  упоминается, 
тао  къ  литурпи  въ  Серпевъ  праздникъ  на  Троицкое  подворье 
1фиходилъ  и  молодой  царь  Петръ,  а  также  царица  и  больппя 
царевны,  обыкновенно  внутренними  переходами  съ  Дворца. 

Патрхархъ  также  ходилъ  къ  празднику  и  отъ  праздника  пере- 
ходами, арх1ереи  каретами,  а  черныя  власти  пешкомъ.  За  пат- 
р1архомъ  следомъ  приходили  царевны  тайно  и  стояли  во  время 
службы  въ  трапезе  за  занавесками.  Каждеше  имъ  бывало  и 
прежде  патр1арха,  какъ  онъ  самъ  приказывалъ. 

А.  В.  Горсшй  въ  «Описаши  Троицкой  лавры»  приводить 
свидетельство,  что  «въ  1666  г.  августа  18  монастырь  Богоявлен- 
СК1Й  на  Троицкомъ  подворье  вместе  съ  патрхаршимъ  дворомъ 
сгорелъ». 

Но  здесь  кроется  какая-либо  неточность,  потому  что  въ  томъ 
году,  августа  съ  26  на  27,  царь  Алексей  Мих.,  обрадованный 
рождешемъ  царевича  Ивана  Алексеевича,  совершивъ  богомоль- 
ный выходъ  въ  соборы  и  монастыри  Вознесенсйй  и  Чудовъ, 
возвратился  въ  свои  хоромы  изъ  Чудова  монастыря  переходами, 
которые  пролегали  чрезъ  улицу  и  чрезъ  весь  патрхарппй  дворъ, 
чего  не  могло  бы  случиться,  если  бы  патрааршш  дворъ  горелъ  за 
несколько  (за  восемь)  дней  передъ  темь. 

Составъ  монашествующей  братш,  пребывавшей  на  подворье, 
не  всегда  бывалъ  одинаковъ  по  числу  лицъ. 

Постояннымъ  управителемъ  подворья  былъ  строитель.  Въ 
1626  г.  при  строителе   находилось    12   человекъ  старцевъ.   Въ 
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1628  г.  числилось  три  попа,  2  дьякона  и  16  братовъ.  Въ  1665  г.. 
кром4  строителя,  было  15  челов'Ькъ  рядовой  братш.  Спустя  почти 
сто  л4тъ,  въ  17ба  г.,  на  подворь-Ь  пребывали:  строитель,  2  1еро- 
монаха,  херодхаконъ,  понамарь  и  бельцы:  2  псаломщика,  2  труд- 
ника  и  для  караула  2  человека.  Монахи  изъ  лавры  назначались 
посменно.  Въ  1764  г.  подворье  было  упразднено. 

При  церкви  бедора  Стратилата,  построенной  царемъ  Алек- 
сЬемъ  Михаиловичемъ,  состояло  съ  1664  г.  на  службе  б4лое 
духовенство:  2  попа,  дьяконъ,  2  дьячка,  понамарь,  сторожъ,  ко- 
торые получали  содержан1е,  ругу,  изъ  Дворца  слишкомъ  сто 
рублей  на  всю  братш,  кромгЬ  годовыхъ  суконъ  (12  руб.)  и  хл*б- 
наго  жалованья. 

При  цар4  беодор*  Алексеевич*  эта  руга  была  увеличена  до 
1 96  рублей,  въ  томъ  числ*  значилось  питья  и  Ъствъ  изъ  Дворца 
слипшомъ  но  90  руб. 

Такъ  молодой  царь  благоволилъ  къ  церкви  своего  Ангела. 

При  строгой  разборк*]^  ружныхъ  окладовъ  по  ьс^жь  Мосеов- 
скимъ  соборамъ,  монастырямъ  и  церквамъ,  произведенной  Пет- 
ромъ  Великимъ  въ  1699  и  1700  гг.,  о  ругЬ  духовенству  церкви 
бедора  Стратилата  государь  далъ  следующую  отмЬтку:  «Будета 
церковь  построена  по  государсковсу  изволепио  и  имъ  руга  давать 
сполна,  а  буде  строена  изъ  монастыря  и  имъ  тое  ругу  имать  изъ 
доходовъ  Троицкаго  монастыря..:»  По  справке  въприказ*  Боль- 
шаго  Дворца  не  оказалось  свЪд'Ьшя,  что  церковь  построена  по 
государскому  изволешю,  хотя  въ  томъ  же  1700  году  церковь 
была  поновлена  и  подписана  ст^ннымъ  иконнымъ  письмомъ,  и 
для  службы  книги  и  всякая  церковная  утварь  были  даны  изъ 
приказа  Большаго  Дворца,  а  ризы  изъ  Казеннаго  приказа,  сл^^- 
довательно  на  царское  иждивеше.  Но  государь  р^шилъ  быть  у 
той  церкви  Троицкаго  монастыря  чернымъ  попамъ,  для  того,  что 
тоть  пред'Ьлъ  на  ихъ  монастырскомъ  подворье,  а  б']^лымъ  попамъ 
не  быть  и  руга  отставить. 

Во  время  великаго  пожара  въ  1737  г.  подворье  все  выгорало 
и  потомъ  было  возобновлено.  Церковь  св.  Серпя  съ  пред^ломъ 
бедора  Стратилата  вновь  была  освящена  въ  март*!  1738  года. 
Объ  освящеши  церкви  Богоявлешя  св'ЬдФтй  не  встретилось,  что 
даетъ  м'Ьсто  предположенш,  существовала  ли  эта  церковь  во 
время  пожара,  такъ  какъ  есть  свид']^тельство,  хотя  и  сомнительное, 
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что  В1^  1722  г.  архимавдритъ  Троицкаго  монастыря  Гаврхилъ  Бу- 
ЖИНСК1Й  самовольно  разобралъ  на  подворь']^  церковь  во  имя 
дреп.  СерггЯу  о  чемъ  жаловались  Синоду  власти  Троицкаго  мо- 
настыря въ  1727  г.,  а  въ  1729  г.  подали  жалобу  на  Высочайшее 
имя  въ  Верховный  Тайный  Совать,  присовокупляя,  «что  церковь 
до  Литовскаго  раззоревая  за  мнопе  годы  была  создана  каменная, 
изряднаго  мастерства,  съ  теплою  трапезою,  съ  папертьми  и  съ 
колокольнею».  Едва  ли  можно  допустить,  чтобъ  эти  офшцальныя 
жалобы  были  пустою  ябедою  на  архимацдрита,  который  на  самомъ 
д-Ьл^  могъ  разобрать  церкобь  не  св.  Сергхя,  а  именно  церковь  Бого- 
явлешя,  по  случаю  ея  вековой  ветхости.  Въ  «Путеводителе  къ 
древностямъ  и  достопамятностямъ  Московскимъ»  приведена  лето- 
пись объ  освящеваи  на  подворье  церкви  Богоявлешя  14  мая  1754  г. 

«Освятися  жертвенникъ  Господа  Бога  нашего  1исуса  Христа 
въ  царствующемъ  граде  Москве,  въ  Богоявленскомъ  монастыре, 
что  на  Троицкомъ  подворье,  во  храме  св.  Богоявлешя  Господня 
при  державе»  и  пр.  Это  очень  важное  показан1е  заставляетъ 
предполагать,  что  церковь  на  самомъ  деле  была  разобрана  и  вы- 
строена вновь,  почему  о  ней  и  не  помянуто  при  возобновленш 
церквей  после  пожара  1737  г.  Новая:  церковь  по  размеру  была 
меньше  старой.  Относительно  замены  одно  другимъ  именъ,  ввсесто 
Богоявлешя — св.  Серпя,  могла  произойти  ошибка,  очень  воз- 
можная для  Троицкихъ  властей,  повсюду  помнившихъ  только  св. 
имя  Серия. 

Къ  коронащи  1762  года  обветшавшее  снаружи  подворье  было 
обновлено  поправкою  и  покраскою. 

Въ  1764  году  по  згказу  отъ  26  февраля  вся  влестность  по- 
дворья была  присоединена  къ  Кремлевскому  дворцу.  По  этому  слу- 
^хаю  еще  въ  1763  г.  была  составлена  опись  здан1ямъ  подворья, 
изъ  которой  узнаемъ,  что  на  немъ  сущ,ествовали  следуюпця 
строен1я: 

1)  Каменная  церковь  Богоявлешя,  длиною  6  саж.,  шириною 
5  саж.  1  арш.,  крытая  железомъ. 

2)  При  ней  церковь  чуд.  Серпя,  длиною  15  саженъ  въ  томъ 
числе  и  трапеза,  шириною  6  саж.,  крытая  тесомъ. 

3)  Между  Богоявленской  и  Сергхевской  предельная  во  имя 
ведора  Стратилата,  длиною  5  саженъ,  ширино10  27«  саж.,  крытая 
тесомъ. 

28* 
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4)  При  одной  изъ  церквей  подъ  деревянною  крышкою  висЬло 
6  колоколовъ, — это  была  небольшая  колокольня. 

5)  Подъ  церквами  въ  подкл4тномъ  этаж-Ь  въ  разныхъ  пола- 
тахъ  находились  подъ  Богоявленскою  церковью  молельная  (?) 
полата,  хл^бодарня,  2  кельи,  братск1й  погребъ;  подъ  церковью 
ведора  Стратилата — кладовая  полата,  подъ  трапезою  церкви  Сер- 
ия— магазейная  полата. 

6)  Настоятельск1я  кельи  въ  два  яруса  занимали  пространство 
длиною  въ  17  саж.,  шириною  4  саж.  2  арш.  съ  сЬнями,  дл.  57» 
саженъ,  шириною  3  саж.  Въ  верхнемъ  ярусЬ  находилось  10  ке- 
лей  и  сЬни.  Въ  нижнемъ — келья,  кухня,  2  погреба.  Крыты  че- 
репицею. Настоятельскхя  кельи  по  описи  1769  года  заключали  въ 
себ4:  зам,  длиною  почти  15  арш.,  шириною  И  арш.,  въ  которомъ 
въ  ст^н%  находилось  два  шкафа  съ  створчатыми  дверцами  со 
стеклами  и  три  окна,  въ  каждомъ  по  8  стеколъ;  дв*  двери  съ 
медными  замками.  Дал^е  сл^^довали:  8  келей,  каждая  въ  длину  7, 
въ  ширину  6  аршинъ  съ  двумя  окнами  и  съ  однимъ  или  съ  двумя 
шкафами  въ  сгЬн4  за  стеклами.  Въ  двухъ  кельяхъ  было  по  четыре 
окна.  Во  всЁхъ  кельяхъ  было  пять  печей  галанскихъ  изразчатыхъ 
синихъ  со  шкафами.  Ст^ны  везд*!  были  обиты  бумажными  обоями 
разныхъ  цв-Ьтовь.  Снаружи  покрытое  черепицею,  здаше  было  вы- 
крашено желтою  краскою;  съ  двухъ  сторонъ  у  него  было  два 
крыльца  каменныя. 

7)  Друпя  настоятельск1я  кельи,  длиною  67»  саж.,  шириною 
6  саж.,  содержали  въ  верху  4  комнаты,  подъ  которыми  находились 
кухня  и  присп-Ьшная  полата,  да  полатка  сторожевая;  крыты 
тесомъ. 

8)  Братсшя  кельи  въ  два  же  яруса  на  13  саж.  длины  и 
2  саж.  1  арш.  ширины;  въ  верху  5  келей  и  с4ни,  внизу  келья 
съ  сЬнями,  кухня,  кладовая;  крыты  тесомъ. 

9)  Друг1я  братсшя  кельи,  длиною  на  20  саж.  1  арш.;  въ  нихъ 
въ  верху  9  келей,  трои  сЬни,  кухня,  кладовая,  чуланъ;  въ  ниж- 
немъ ярусЬ  шесть  келей,  дв4  хл4бныхъ,  трои  сЬни,  чуланъ  ка- 
менный, другой  деревянный,  кладовая,  погребъ;  возл* — камен- 
ный ледникъ  и  каменная  конюшня  на  672  саженъ. 

10)  Конюшня  каменная,  длиною  8  саж.,  шириною  47^  сажени, 
Крытая  тесомъ.  Деревянная  конюшня,  пристроенная  къ  оградЬ, 
длиною  8,  шириною  3  сажени. 
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11)  Ограда  каменная  около  церквей,  д^щною  327»  саж.,  выши- 
ною 1У%  сажени,  шириною  полсажени.  По  описи  подворья  1642 
года  значится,  что  ограда  имЪла  3  сгбны  каменныя,  а  четвертая 
сгЬна  отъ  патр1аршаго  двора  забрана  заборомъ. 

Поступившее  сначала  въ  Дворцовое,  а  потомъ  вскоре  въ  Се- 
натское в']^домство,  Троицкое  подворье  по  распоряжешю  Сената 
въ  томъ  же  1764  г.  было  занято  Судиымъ  приказомь.  Зат'Ьмъ  въ 
1778  г.  по  такому  же  распоряженш  часть  подворья  со  стороны 
Троицкихъ  воротъ  была  отдана  для  пом^щешя  оберъ-коменданта 
генералъ-поручика  Ржевскаго,  при  чемъ  въ  1776 — 1777  году  были 
произведены  исправлешя  вс']^хъ  потребностей,  хотя  комендантъ 
тогда  же  доносилъ  Сенату,  что  починка  произведена  непрочно. 

Съ  этого  времени  церковь  Богоявлешя  обозначалась,  что  въ 
Комендантскомъ  дом*!. 

Въ  первь1й  же  годъ  XIX  стол'1т1я  начались  ретивыя  заботы 
объ  очищеши  Кремля  оть  древнихъ  зданШ,  которое  и  соверша- 
лось очень  деятельными  руками  изв^стнаго  начальника  Дворцо- 
ваго  В'Ьдомства  П.  С.  Валуева.  Годъ  за  годомъ  онъ  сп4шно 
производилъ  такое  очищеше,  и  въ  1 806  г.  д-Ьло  дошло  до  Троиц- 
каго  подворья  и  съ  Комендантскимъ  здашемъ.  25  февр^шя  1806 
года  митрополитъ  Платонъ  писалъ  къ  своему  викарш  преосв.  Ав- 
густину, что  получилъ  писаше  изъ  Петербурга,  о  томъ,  «чтобы 
сломать  все,  что  отъ  Двунадесяти  Апостолъ  до  Троицкихъ  воротъ 
и  церковь  Богоявленскую;  отъ  меня  спрашиваютъ,  можно  ли 
церковь  разобрать...  Чудно,  какъ  будто  напущено,  и  моя  ко- 
нюшня уничтожится.  Я  отв'Ьчалъ,  что  надлежитъ.  Не  знаю,  что 
выйдетъ...» 

По  проекту  Валуева  следовало  сломать  старыя  и  уже  ветх1я 
здашя  Цареборисовскаго  двора  и  задней  половины  патрхаршагр 
двора,  т]5^  и  находилась  митрополичья  конюшня,  а  далЪе  и  все 
Троицкое  подворье  съ  Комендантскимъ  домомъ.  На  этой  плош;ади 
была  назначена  постройка  новой  Оружейной  полаты  (нын*]^ 
казармы)  (Альбомъ  видовъ  №  XXI), 

Для  пом'Ьщешя  коменданта  предполагалось  взять  у  митропо- 
лита выстроенный  имъ  Арххерейскхй  домъ,  о  чемъ  такъ  скорб'Ьлъ 
владыка  Платонъ  (см.  Описаше  этого  дома,  стр.  279). 

Кончилось  однако  тЬмъ,  что  указомъ  5  апр.  1806  г.  комен- 
данту для  житья  отведенъ  былъ  старый   ПогЬшный   Кремлевсюй 
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дворецъ,  а  въ  1ЮЛ'Ь  того  же  года  посл-Ьдовало  Высочайшее  пове- 
лите разобрать  Богоявленскую  церковь  и  самое  подворье,  кото* 
рое  и  было  разобрано  въ  1807 — 1808  году. 

« 

Дворъ  Плещеевыхъ. 

Идя  дал4е  по  правой  сторон*  Троицкой  улицы,  встр^чаемъ 
небольшую  церковь  во  имя  Прасковьи  Пятницы,  стоявшую  возл* 
Троицкаго  подворья.  Въ  ХУП  ст.  ея  местность  соприкасалась  съ 
местностью  государева  дворца  и  во  второй  половин*  этого  сто- 
л-Ьтая  принадлежала  С.  Л.  Стр-Ьншеву,  о  чемъ  упомянуто  выше. 
Возможно  предполагать,  что  церковь  оставалась  памятникомъ  ка- 
кого-либо стараго  боярскаго  двора,  исчезнувшаго  въ  коловоротЬ 
Кремлевскаго  разселешя. 

Выше  упомянуто,  что  возл*  Годуновскаго  двора,  между  этимъ 
дворомъ  и  Троицкимъ  подворьемъ,  находился  дворъ  князя  Ив.  бед. 
Мстиславскаго,  поступивппй  къ  нему  по  наследству  отъ  отца 
0ед.  Мих.  Мстиславскаго.  Этотъ  князь  прибылъ  на  службу  въ 
Москву  въ  1526  т.  и  несомненно  занялъ  попожаловашю  дворъ, 
принадлежавппй  кому-либо  изъ  старыхъ  Московскихъ  бояръ. 

Повидимому,  въХ1У  и  XV  стол,  это  м^сто  принадлежало  боярамъ 
роду  Плещеевыхъ.  Въ  1491  г.  оно  принадлежало  боярину  Андрею 
Мих.  Плещееву,  праправнуку  Александра  Плещея,  родного  брата 
Алексею  митрополиту  и  боярина  у  вел.  князя  Дмитрхя  Донскаго. 
Отецъ  Андрея  Мих.,  Михаилъ  Борисовичъ  Плещеевъ,  у  вел. 
князя  Васил1я  Темнаго  былъ  первымъ  бояриномъ,  съ  какимъ 
достоинствомъ  и  перешелъ  въ  составъ  бояръ  Ивана  Ш.  Въ  не- 
счастной борьбе  Темнаго  съ  Шемякою  онъ  стоялъ  твердо  на 
стороне  вел.  князя.  Онъ  умеръ  въ  1468  г.  Дворъ  его  конечно 
достался  его  сыну  Андрею,  который  въ  своей  духовной  имеш'^етъ 
его  своимъ  сторылег  дворомъ  и  тутъ  же  свидетельствуетъ,  что 
къ  этому  старому  двору  онъ  прикупилъ  дворъ  у  Васильевыхъ 
детей  Вельяминова,  т.-е.  у  детей  последняго  Тысяцкаго  Василья 
Вас.  Протасьевича.  Именно  это  обстоятельство  и  заставило  насъ 
предполагать,  что  дворъ  Тысяцкихъ  Вельяминовыхъ  находился  на 
месте  Цареборисовскаго  двора  и  что  дворъ  Плещеевыхъ  стоялъ 
рядомъ  съ  этимъ  дворомъ,  часть  котораго  Плещеевъ  прикупилъ 
къ  своему  двору  у  дЬтей  Василья  Тысяцкаго,  такъ  какъ  ббльшая 
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его  часть  находилась  во  влал:Ьн1и  Марьи  Голтяевой,  передавшей 
свой  дворъ  князю  Борису  Васильевичу,  о  чемъ  будемъ  говорить 
при  описаши  Цареборисовскаго  двора.  Должно  припомнить,  что 
эта  местность  примыкала  къ  митрополичьему  двору  и  что,  по 
всему  в-Ьроятзю,  митрополитъ  АлексЬй  могъ  своему  родственнику 
устроить  дворъ  вблизи  своего  митрополичьяго  двора. 

Андрей  Мих.  Плещеевъ  появляется  въ  л'Ьтописныхъ  изв-Ьстгяхъ 
въ  1445  г.,  когда,  посланный,  онъ  приб'Ьжалъ  въ  Москву  съ  ра- 
достною в-Ьстью,  что  несчастный  вел.  князь  Василхй,  захвачен- 
ный Татарами  на  Суздальскомъ  бою  въ  пл'Ьнъ,  освобожденъ  и 
идетъ  свободный  въ  Москву.  Тогда  онъ  быль  молодымъ  челов4- 
комъ  и  только,  дворяниномъ.  Въ  1476  г.  онъ  пожалованъ  въ 
окольнич1е,  а  въ  1480  г. — въ  бояре.  Въ  этотъ  годъ  по  случаю 
нашеств1я  царя  Ахмата  онъ  сопровождалъ  вел.  княгиню  Софью, 
б-Ьгавшую  отъ  страха  къ  Б-Ьлоозеру.  Такое  поручеше  охранять 
великокняжескую  семью  даетъ  свидетельство,  что  Андрей  Мих. 
пользовался  большимъ  приближетемъ  къ  семь4  государя.  Онъ 
помёръ  въ  1491  г.,  оставивъ  свой  дворъ  жепЬ  ОлепЬ  и  старшему 
сыну  Ивану,  а  прикупной  дворъ  у  Вельяминовыхъ  второму  сыну 
Михаилу  и  третьему  ведору. 

Иванъ  Андреевичъ,  прозываемый  Суботою,  въ  1492  г.  былъ 
посланъ  къ  Стефану  Молдавскому  наговаривать  въ  походъ  про- 
тивъ  Поляковъ,  а  потомъ  въ  1495  г.  при  осад4  Выборга  былъ 
убитъ  изъ  пищали. 

Второй  сынъ  Андрея,  Михаилъ,  въ  1496—1498  гг.  правилъ 
посольство  къ  Турецкому  султану  Баязету,  при  чемъ  велъ  себя 
очень  достойно  и  гордо,  не  хот4лъ  ни  слова  говорить  съ  пашами, 
не  взялъ  отъ  нихъ  даровъ.  Д-Ьло  шло  только  о  свобод*  торговать 
съ  об^ихъ  сторонъ. 

ЗагЬмъ  онъ  работаетъ  въ  полкахъ  второстепеннымъ  воеводою 
въ  Смоленскомъ  поход*  въ  1513  г.,  противъ  Крымскаго  хана  въ 
1522  г.,  за  что  въ  этотъ  же  годъ  онъ  пожалованъ  въ  окольнич1е. 
Задолго  прежде,  въ  1500  г.,  по  случаю  до  крайности  счастливой 
битвы  съ  Литвою  на  р^чк*  Ведроши,  когда  въ  числ*  многихъ 
пановъ  былъ  взять  въ  пл'Ьнъ  и  князь  Константинъ  Острожсюй, 
Михаилъ  Андреевичъ  Плещеевъ  съ  того  боя  пригонилъ  къ  Москв-Ь 
съ  этою  радостною  в-Ьстью,  какъ  и  отецъ  его  Андрей  съ  в'Ьстью 
объ  освобождети  Васил1я  Темнаго. 
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По  боярскому  списку  онъ  померъ  окольничимъ  въ  1531  г.,  но 
сохранилась  его  запись  1532  г.  декабря  въ  томъ,  что  посл%  опалы 
на  него  онъ  не  сханетъ  приставать  къ  лиход^ямъ  вел.  князя  и 
умышлять  на  него  и  вел.  княгиню  Елену  отравнымъ  зельемъ  и 
пр.  За  что  именно  онъ  подвергся  государевой  опалЬ,  неизвестно, 
но  въ  это  опальное  время  онъ  могъ  лишиться  и  своего  отцовскаго 
двора,  отданнаго  потомъ  нововьгЬзжему  князю  Мстиславскому. 

Местность  этого  двора,  подъ  именемъ  Мстиславскаго,  къ 
концу  ХУ1  ст.  была,  повидимому,  разделена  между  соседскими 
дворами  и  частью  отошла  къ  дворцовому  и,  можетъ  быть,  къ  па- 
трхаршему  влад^шю,  а  частш  и  къ  двору  Бориса  Годунова. 

Въ  ХУ  и  въ  первой  половин*  XVI  стол4т1Й  у  Мстиславскаго 
двора  стояла  церковь  Рождества  Христова,  престолъ  которой  въ 
1555  году  былъ  перенесенъ  на  новопостроенную  колокольню 
возл*  Ивана  Святаго,  о  чемъ  было  упомянуто  въ  своемъ  м^ст*. 

Такое  сохранеше  этого  престола  и  перенесете  его  къ  собор- 
нымъ  храмамъ  съ  учреждешемъ  при  немъ  собора  должно  обо- 
значать, что  престолъ  им^лъ  какое-либо  особое  значеше  и  былъ 
основанъ  въ  память  какого-либо  немаловажнаго  событ1я,  такъ 
какъ  рядовые  храмы  въ  такихъ  случаяхъ  или  совс^мъ  упраздня- 
лись, или  престолы  ихъ  переносились  тоже  безъ  особаго  торже- 
ства въ  монастырск1я  или  въ  приходск1я  церкви. 

Храмъ  Рождества  Христова,  какъ  упомянуто,  находился  пе- 
редъ  дворомъ  князей  Мстиславскихъ,  а  прежде  это  былъ  дворъ 
Плещеевыхъ. 

Одно  изъ  событШ  во  время  Шемякиной  смуты  заставляетъ 
предполагать,  что  храмъ  былъ  построенъ  бояриномъ  Мих.  Борис. 
Плещеевымъ.  Мы  упоминали,  что  его  сынъ  Андрей  въ  1445  г. 
первый  принесъ  очень  радостную  для  Москвы  в-Ьсть,  что  шЛ- 
ненный  Татарами  вел.  князь  БасилШ  Басильевичъ  освобожденъ 
изъ  пл^на. 

Какъ  известно,  Шемяка  воспользовался  и  этимъ  обстоятель- 
ствомъ  и  распустилъ  слухъ,  что  вел.  князь  отпущенъ  изъ  пл^на 
на  томъ  условхи,  чтобы  Татарскому  царю  сидеть  государемъ  въ 
самой  Москв*  и  на  всЬхъ  городахъ  Русскихъ  и  на  боярскихъ 
вотчинахъ,  а  самъ  вел.  князь  хочетъ  с4сть  въ  Твери.  Конечно, 
таше  слухи  возбудили  общ1Й  патрхотизмъ  и  негодоваше  противъ 
вел.   князя.  Собрались  рати  и  двинулись  къ  Москве.   Д'Ьло  кон- 
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чилось  гЬмъ,  что  вел.  князь  быль  схваченъ  у  Троицы  въ  Сер- 
певомъ  монастыр*!,  привезенъ  въ  Москву,  осл^^пленъ  и  высланъ 
въ  Угличъ  въ  заточеше.  Тогда  образумилось  все  молодое  поко- 
лете Москвы,  д-Ьти  бояръ,  составлявшхе  Дворъ  вел.  князя,  т.-е. 
дружинный  отрядъ  его  служебныхъ  людей,  называемыхъ  вообще 
детьми  боярскими  въ  смысле  мелкихъ  вотчинниковъ.  Собравшись 
целыми  полками,  они  заставили  Шемяку  освободить  вел.  князя 
изъ  Углицкаго  заточешя.  Шевсяка  далъ  ему  въ  удЬлъ  Вологду. 
Но,  благодаря  подъему  на  его  сторону  почти  всего  населенхя 
Московской  области,  онъ  не  пошелъ  въ  Вологду,  а  направилъ 
путь  къ  Москв4,  въ  свою  вотчину.  Шемяка  съ  своими  полками 
стоялъ  тогда  на  Волоки,  ожидая  встретить  сопротивные  ему  полки 
вел.   князя. 

Въ  это  время  вел.  князь  послалъ  наскоро,  изгономъ,  боярина 
Мих.  Борис.  Плещеева  съ  малымъ  отрядомъ,  который  долженъ 
былъ  пройти  невидимо  мимо  полковъ  Шемяки  и  внезапно  за- 
хватить Москву,  гд^  оставались  наместники  Шемяки.  Все  это 
было  исполнено  съ  великимъ  усп^хомь. 

Плещеевъ  прибылъ  въ  Москву  въ  ночь  Рождества  Христова 
(1446  г.)  и  въ  самую  заутреню  былъ  уже  у  Никольскихъ  воротъ 
Кремля.  Святымъ  случаемъ  ворота  были  отворены,  потому  что 
въ  нихъ  только  что  проехала  къ  заутрени  н']^кая  почтенная  кня- 
гиня Ульяна,  жена  Василхя  Володимеровича.  Плещеевъ  тотчасъ 
проникъ  въ  городъ  и  немедля  началъ  д'Ёлать  свое  Д']^ло,  заби- 
рать Шемякиныхъ  властей  и  всЬхъ  его  сторонниковъ.  Нам-Ьстники 
мгновенно  разб'ккались  отъ  самой  заутрени,  не  ожидая  конца 
службы.  Одного  поймали,  другой  исчезъ  безъ  сл*да.  Тутъ  же 
Плещеевъ  привелъ  горожанъ  къ  присяге  за  вел.  князя  и  зат^мъ 
сталъ  укреплять  городъ. 

Съ  этого  времени  окончательно  укрЬпился  на  своемъ  Вели- 
комъ  княжеши  и  б-Ьдствуюпцй  государь  ВасилШ  Васильевичъ 
Темный.  Шемяка  хотя  и  не  переставалъ  крамолить,  но  уже  не 
прлучалъ  усп-Ьхонъ:  вся  Московская  Земля  отложилась  отъ  него. 
Онъ  уб4лсалъ  въ  Новгородъ,  гд-Ь  и  скончался  въ  1453  г. 

Такимъ  образомъ  быстрое  занятхе  Москвы  бояриномъ  Пле- 
щеевымъ  было  поворотнымъ  д4ломъ  Шемякиной  смуты  въ  сто- 
рону вел.   князя,  ч4мъ  и  окончилась  эта  многолетняя  смута. 

Возможно  съ  большою  вероятностью  предполагать,   что  Пле- 
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щеевъ  въ  благодареше  Богу  за  совершонный  такъ  успешно  свой 
подвигъ  построилъ  у  своего  двора  храмъ  Рождества  Христова, 
который  вм-Ьст-Ь  съ  т^мъ  хранилъ  память  о  благополучномъ  со- 
бытш  для  всего  государства,  почему  впосл4дств1и  и  учрежденъ 
соборомъ  подъ  колоколами  на  Соборной  площади,  Въ  1812  г. 
колокольня  была  разрушена  и  съ  соборомъ,  а  въ  1817  г.  на 
его  м-ЬсгЬ  устроенъ  соборъ  Николы  Гостунскаго. 

Дворъ  царя  Бориса. 

За  межою  этого  Плеп^еевскаго,  а  потомъ  Мстиславскаго  двора, 
по  той  же  правой  сторон-Ь  Троицкой  улицы,  находился  обпшр- 
н*йш1й  дворъ  Бориса   Годунова. 

Дворъ  царя  Бориса  занималъ  бол4е  ч4мъ  ц^лую  треть  Тро- 
ицкой улицы  и  выходилъ  угломъ  на  Никольскую  улицу,  по  кото- 
рой также  простирался  почти  до  соборной  площади.  На  этомъ 
м-ЬсгЬ  нын*  стоить  Царь-Пушка  и  находятся  дворы  Синодальной 
конторы  и  казармъ,  часть  корпуса  которыхъ  также  занимаеть 
м^сто  древняго  Цареборисовскаго  двора.  На  чертеж-Ь  Годунова 
зд^сь  показаны  два  громадныхъ  высокихъ  здашя  въ  н']^сколько 
ярусовъ  вышиною. 

Истор1я  Цареборисовскаго  двора  восходить  къ  первымъ  вре- 
менамъ  исторш  самой  Москвы. 

Родословная  книга  бояръ  Воронцовыхъ-Вельяминовыхъ  сви- 
д'Ьтельствуетъ,  что  изъ  Володим1ра  съ  первымъ  Московскимъ 
княземъ  Дашиломъ  Александровичемъ  прйхалъ  въ  Москву  по- 
томокъ  Варяга  Юрья  Шимоновича  Протасгй^  первый  тысяцкш 
въ  Москве,!  какъ  она  стала  Великимъ  Княжешемъ.  А  Юр1й  Ши- 
моновичъ,  какъ  известно,  былъ  опекуномъ,  а  следовательно  и 
тысяцкимъ,  еще  у  Всеволода  Ярославича,  а  потомъ  у  Юрья  Дол- 
горукаго,  въ  Ростов*  и  Суздал-Ь.  Протас1й  при  Иван*  Даниле- 
ВИЧ*  КалигЬ  пользовался  большимъ  почетомъ  и  въ  особенности 
большимъ  расположешемъ  Петра  митрополита,  который  предъ 
своею  кончиною  возложилъ  на  него  святую  обязанность  до- 
строить только -что  заложенньп!  первый  въ  Москве  каменный 
храмъ  УспеБ1Я  Богородпцы.  Святитель  п  скончался,  можно  ска- 
зать, на  рукахъ  Протас1я,  передавши  ему  собранную  казну  для 
постройки  храма. 
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Им-Ья  въ  виду  татя  отношешя  святителя  къ  тысяцкому  Про- 
тасш,  можемъ  предполагать,  что  и  самый  дворъ  тысяцкаго  суще- 
ствовалъ  въ  то  время  рядомъ  съ  новымъ  дворомъ  святителя,  пе* 
редъ  новымъ  храмомъ  Успешя,  куда  святитель  перепгелъ  отъ 
прежней  соборной  церкви  1оанна  Предтечи  у  Боровицкихъ  во- 
ротъ  и  гд4  потомъ  распространился  дворъ  Московскихъ  митро- 
политовъ,  а  загЬмъ  и  патрхарховъ.  Дворъ  Протасхя  выходилъ  на 
ту  же  площадь,  на  которой  строился  Успенск1й  храмъ. 

У  Иротас1Я  былъ  сынъ  Василай,  который  быль  также  тысяц- 
кимъ,  а  поел*  Васил1я,  его  старппй  сынъ,  тоже  Василхй,  былъ 
тоже  тысяцкимъ. 

Значеше  и  власть  тысяцкаго,  какъ  городоваго  воеводы,  чуть 
не  равнялась  значенш  и  власти  самого  князя,  особенно  въ  древ- 
нее время.  Въ  Москв*  съ  развипемъ  княжеской  власти  въ  госу- 
дареву, какъ  это  явно  обозначилось  при  Дмитрш  Донскомъ,  ты- 
СЯЦК1Й  уже  терялъ  свое  значеше  и,  быть  можетъ,  всл4дств1е  какихъ- 
либо  неудобныхъ  столкновенхй  въ  распоряжешяхъ  вел.  князя 
этотъ  важный  издревле  санъ  былъ  упраздненъ  именно  съ  кончи- 
ною въ  1374  г.  упомянутаго  Василхя  Васильевича,  котораго  л-Ь- 
тописцы  такъ  и  именуютъ  послтьдиимъ  тысяцкимъ. 

У  этого  посл^дняго  тысяцкаго  было  три  сына:  Микула  Ва- 
сильевичъ,  своякъ  вел.  князю  Дмитрхю  Донскому,  положивши 
свою  голову  на  Мамаевомъ  побоищ'Ь;  второй — Иванъ  Василье- 
вичъ,  трет1й  Полуехтъ  Васил.  Были  вероятно  и  дочери.  Второй 
сынъ  тысяцкаго  Иванъ,  какъ  можно  предполагать,  намеревался 
занять  м4сто  своего  отца  въ  санЬ  тысяцкаго  и,  не  получивъ 
этого  м-Ьста,  уб^&жалъ  изъ  Москвы  къ  Тверскому  князю  съ  бо- 
гатымъ  купцомъ  Некоматомъ  «со  многою  лжею  и  льстивыми 
словесы  на  хриспанскую  пагубу».  Тверской  князь  послалъ  ихъ 
въ  Орду  добывать  ярлыкъ  на  Великокняжен1е  и  звать  Мамая  на 
войну  противъ  Москвы. 

Ярлыкъ  былъ  привезенъ.  Все  было  устроено  такъ,  чтобы 
разгромить  Москву,  и  Литовсюй  князь  об^щаль  придти  па  помощь. 

Но  Москва  не  дремала  и,  не  помедливъ,  явилась  подъ  Тверью 
съ  полками  отъ  всЬхъ  подручныхъ  кпязей,  а  ихъ  было  множе- 
ство. Начались  осады  и  битвы,  и  Тверское  княжество  было  опу- 
стошено, какъ  давно  не  бывало.  Сдался,  наконецъ,  и  Тверской 
князь  на  всю  волю  Московскаго. 
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ТЪмъ  и  окончилась  крамола  Ивана  Васильевича.  Въ  это  время 
и  въ  последующе  годы  онъ  оставался  въ  Орд*,  конечно,  подни- 
мая на  Московскаго  князя  всякую  вражду. 

Въ  1378  г.  въ  славной  битв*  съ  Татарами  на  р^к*  Боя* 
былъ  взять  въ  пл-Ьнъ  н-Ькй  попъ,  пришедпий  съ  Татарскими 
полками  отъ  Ивана  Васильевича.  У  попа  нашли  м^шокъ  злыхъ 
и  лютыхъ  зел1й,  пытали  его  много  и  сослали  въ  заточенхе  на 
Лачь-Озеро.  Бакимъ  образомъ  потомъ  Иванъ  Васильевичъ  изъ 
Орды  попалъ  въ  Москву,  л']^тописцы  не  сказываютъ.  Но  они 
то'шо  записали,  что  въ  1379  г.,  августа  1  во  вторникъ  до  об-Ьда, 
^^потятъ  бысть  мечемъ  на  Кзпшовомъ  пол*!  Иванъ  Вас,  сынъ 
тысяцкаго,  повел'Ьшемъ  вел.  князя  Дмитрхя». 

Дворъ  его  отца,  по  всему  в']^роят1ю,  какъ  водилось,  оставался 
за  вдовою  съ  сыновьями,  изъ  которыхъ  посл'Ь  кончины  Донскаго 
въ  живыхъ  оставался  только  Полуехтъ.  На  его  дочери  въ  1406  г. 
женился  шестой  сынъ  Донскаго,  Петръ  Дмитрхевичъ. 

Но  оставалась  еш,е  и  дочь  посл'Ьдняго  тысяцкаго,  Марья,  ко- 
торая въ  1389  г.  крестила  посл'Ьдняго  сына  Донскаго,  Констан- 
тина, вм'Ьст'Ь  съ  кумомъ,  старпшмъ  сыномъ  Донскаго,  18-тил4т- 
нимъ  Василхемъ  Дмитрхевичемъ,  въ  тотъ  же  годъ  вступившимъ 
по  кончине  отца  на  Великое  Княжете.  Она  названа  Л']^тописцемъ 
такъ:  Мар1а  Васильева  Тысяцкаго. 

Все  это  показываетъ,  въ  какомъ  высокомъ  почет-Ь  находился 
родъ  Тысяцкихъ  Вельяминовыхъ. 

Въ  это  же  время  почетнМшимъ  и  правящимъ  бояриномъ  въ 
Москв*!  былъ  и  Оедоръ  Андр.  Кошка  изъ  знатнаго  Московскаго 
боярскаго  рода  Кобылиныхъ,  отъ  которыхъ  пошли  Захарьины- 
Романовы,  Шереметевы,  Колычовы. 

Объ  этомъ  0едор4  Андр.  Кошк*  Татаринъ  Едигей  въ  1408  г. 
писалъ  вел.  князю  Василш  Дмитр1евичу  следующее:  «Добрые 
нравы  и  добрая  дума  и  добрыя  д'Ьла  были  къ  Орд*  отъ  Оедора, 
добрый  былъ  челов4къ!  Которые  добрые  д'Ьла  Ординсюе,  тотъ 
теб*  вспоминалъ,  и  то  минулося.  И  нын'Ь  у  тебя  сынъ  его, 
Иванъ,  казначей  твой  и  любовникъ,  и  старейшина,  и  ты  нын* 
изъ  его  слова  и  изъ  его  думы  не  выступаешь;  и  отъ  его  думы 
учинилась  твоему  улусу  пакость  и  хриспане  изгибли...»  Велихсая 
знатность  Оедора  Кошки  подтверждается  и  т-Ьмъ  обстоятельствомъ, 
что  въ  1391  г.  Тверской  князь  Михаилъ  Александровичъ  женилъ 
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сьша  своего  у  ведора  Кошки,  Андреева  сына  Собакина,  то-есть 
взялъ  его  дочь  за  своего  сына. 

У  ведора  Андреевича,  кроьгЬ  старшаго  сына  Ивана,  было  еще 
4  сына  и  второй  по  рождешю,  ведоръ,  прозванхемъ  Голтяй.  Этотъ 
ведоръ  ведоровичъ  Голтяй  изв^стенъ  больше  всего  по  своей 
жен^  Марь*]^  Голтяевой,  оставшейся  поел*!  него  великою  знаме- 
нитою боярынею.  Мы  полагаемъ,  что  эта  Марья  была  дочь  Ва- 
силья  Тысяцкаго  и  была  въ  замзгжеств']^  за  бедоромъ  Голтяемъ. 
Старый  дворъ  Тысяцкихъ  могъ  оставаться  въ  собственности  Марьи 
Голтяевой,  какъ  ея  приданое,  отцовское  насл-Ьдство.  У  Голтяя  и 
Марьи  было  три  сына,  вс^  безд'^тны,  и  одна  дочь  Марья  въ  за- 
нужеств*!  за  княземъ  Ярославомъ  Владишровичемъ  Боровскимъ, 
съшомъ  Владишра  Андреевича  Храбраго,  героя  Донской  битвы. 
Этотъ  бракъ  снова  показываетъ,  какимъ  важнымъ  значешемъ 
пользовались  д'Ьти  Кошки. 

Отъ  этого  брака  у  Ярослава  былъ  сынъ  Васил1й  и  дв-Ь  дочери, 
Марья — супруга  вел.  князя  Василья  Темнаго,  и  Елена — супруга 
кн.  Михаила  Андр.  Верейскаго.  Такимъ  образомъ,  Марья  Гол- 
тяева  становилась  бабушкою  Василья  Темнаго  и  прабабою  его 
сына  Бориса  Васильевшш,  ея  любимца.  Это  была  знатн^^йшая 
боярыня  своего  времени  и  по  своему  роду  и  по  своему  богатству, 
доставшемуся  ей  отъ  отца  и  отъ  безд'Ьтныхъ  братьевъ,  а,  ве- 
роятно и  отъ  мужа.  Въ  Москв']^  она  влад'&па  обширными  местами 
около  Георпевскаго  (на  Дмитровк-Ь)  монастыря  и  дал-Ье  въ  той 
же  стороиЬ,  и,  по  всему  в4роят1ю,  «Марьина  роп];а»  сохранила 
о  ней  память,  какъ  о  своей  владелиц*.  Свои  вотчины  и  свой  Крем- 
левсшй  дворъ  она  отдала  по  духовному  зав'Ьш;атю,  любимому 
своему  правнуку,  своему  вскормленнику,  сьгау  Василья  Темнаго, 
Борису  Васильевичу  (1449,  у  1494). 

М^стоположеше  этого  двора  обозначено  по  случаю  пожара  въ 
1473  г.,  когда  загоралось  на  Великокняжескомъ  двор*  у  церкви 
Рождества  Богородицы  и  погорали  мнопе  дворы,  митрополичгй 
дворъ  и  дворъ  кн.  Бориса  Вас.  по  Богоявлете  Троицкое. 

Самое  это  показаше  и  послужило  намъ  основашемъ  для  за- 
ключешй,  что  этоть  дворъ  принадлежалъ  Марь*  Голтяевой,  и  для 
предположетй,  что  онъ  принадлежалъ  прежде  Протасьевичамъ. 

Посл'Ь  князя  Бориса  Вас,  по  его  духовному  зав-Ьп^ашю  дво- 
ромъ,  какъ  и  всЬми   его    вотчинами   влад^лъ   сынъ    его  ведоръ 
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Борисовичъ  (1476,  |  1513  г.),  скончавш1йся  безд'Ьтнымъ  и  по- 
тому отдавппй  [ъсЬ  свои  вотчины  вел.  князю  Василью  Ив.  Въ 
1501  г.  велик1й  князь  звалъ  Литовскихъ  пословъ  къ  столу, 
а  самъ  пошелъ  къ  об']^днЁ;  «а  посламъ  вел^лъ  посид'Ьти  на 
княж^,  на  Борисовыхъ  д'^тей  бедора  и  Ивана  двор*]^  дождатися 
стола». 

По  смерти  бедора  Борисовича  кто  влад^лъ  этимъ  дворомъ, 
въ  точности  неизв-Ьстно.  Новый  пожаръ  въ  1565  г.  снова  обо- 
значаетъ,  что  въ  это  время  дворъ  уже  принадлежалъ  кн.  Влади- 
М1ру  Андреевичу,  двоюродному  брату  царя  Ивана  Васильевича. 
Можно  съ  большою  вероятностью  предполагать,  что  при  вел. 
княз']^  ВасильЪ  Ивановиче  дворъ  былъ  переданъ  его  брату  Андрею 
Ив.,  сыпь  котораго  Владимхръ  Андр.  и  влад^^лъ  теперь  отцовсеимъ 
дворомъ. 

Въ  этотъ  годъ  (1565)  февраля  1  противъ  пятницы,  въ  ночи 
загорался  дворъ  князя  Владим1ра  Андр.  и  сгор'&пъ  весь,  и  цер- 
ковь о  трехъ  верхахъ  деревянная  (Рождества  Христова?),  да 
дворъ  Ивана  Мстиславскаго,  да  Троицк1й  монастырь  (подворье) 
выгор^лъ  весь,  и  у  церкви  Богоявлешя  три  верхи  сгорали;  да 
на  митрополичье  жвор^  на  заднемъ  конюшни  и  иные  хоромы 
погорали. 

На  другой  годъ  (1566)  государь  пожаловалъ  князя  Владимхра, 
вел^лъ  ему  поставить  дворъ  на  старомъ  м^сг!,  подл^  митропо- 
личьяго  двора  и  посторонь  Троицкаго  двора,  да  къ  тому  м^^сту 
пожаловалъ  государь  кн.  Владшира,  для  пространства,  дворовымъ 
Н'&стомъ  боярина  Ивана  бед.  Мстиславскаго,  которому  взам^нъ, 
вероятно,  тогда  же  было  отдано  м^сто  съ  наручной  стороны 
Еремля,  у  ТрубЫу  гдЪ  прежде  находился  дворъ  Дмитрхя  Шемяки. 

Это  были  годы,  когда  Грозный  царь  учреждалъ  себ'Ь  Оприч- 
нину и  задумывалъ  устроить  себ*!  и  въ  самомъ  Кремл^^  особое 
пом-Ьщеше,  для  чего  ещ,е  въ  1565  г.  повел4лъ  было  м^сто  чи- 
стить позади  стараго  царскаго  дворца,  занимая  м'Ьста  и  отъ  дво- 
ровъ  кн.  Владим1ра  и  отъ  митрополичья,  но  иосж^  упомлнутаго 
пожара  это  нам']^реше  было  оставлено. 

Известна  печальная  участь  князя  Владим1ра  Андр.  свирепый 
царь  въ  1569  г.  отравилъ  его  ядомъ.  Всл-Ьдъ  зат*мъ  было  погу- 
блено и  все  его  семейство. 

Съ  этого  времени  въ  большомъ  комнатномъ  прибдиженш   у 
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свир^паго  царя  появляются  Годуновы  и  первымъ  Диитр1й  Ив. 
Годуновъ,  пожалованный  въ  1571  г.  въ  постелшичге^  зат^^мъ  въ 
1573  г.  въ  окольнич1е,  а  въ  1578  г.  въ  бояре.  За  нимъ  сл§дуетъ 
и  Борисъ  Годуновъ,  въ  1570  г.  исподнявпий  должность  рынды; 
въ  1571  г.  на  свадьб-Ь  царя  съ  Собакиной,  дружкою  съ  нев4сти- 
ной  стороны  и  въ  мыльнЬ  съ  государемъ,  а  потомъ  въ  1578  г. 
кравч1Й  и  въ  1581  г.  пряно  мино  окольничества  изъ  кравчяхъ 
бояринъ. 

О  большош»  приближенш  къ  свирепому  царю  Бориса  свид*]^- 
тельствуеть  въ  точности  его  избирательная  грамота,  несомненно 
подъ  его  руководствомъ  и  по  его  указашямъ  и  написанная.  От- 
сюда и  можно  видеть,  что  дворъ  Владим1ра  Андр.,  недолго  спу- 
стя посл-]^  его  опалы,  поступилъ  во  владЪше  Годунова,  женатаго 
къ  тому  же  на  дочери  Малюты  Скуратова  и,  следовательно,  со- 
стоявшаго  въ  прочномъ  союзе  съ  этимъ  свирепымъ  опричникомъ. 

Съ  кончиною  Ивана  Грознаго  настаетъ  прямое  и  сильное  цар- 
ствоваше  Бориса  подъ  именемъ  убогаго  царя  Оедора  Ивановича. 
Борисъ  шелъ  къ  своей  ц^ли  очень  твердыми  и  обдуманными  ша- 
гами. Повидимому,  эту  цель  онъ  наметилъ  еще  при  жизни  Грозна- 
го царя.  По  словамъ  грамоты,  утверждавшей  его  избраше  на  цар- 
ство, «онъ  съ  малолетства  безотстухшо  находился  при  царскихъ 
пресветлыхъ  очахъ  Грознаго  царя  и  потому  навыкъ  отъ  премуд- 
раго  царскаго  разума  Государственнымъ  царственнымъ  чинамъ  и 
царскому  достояшю».  Это  писано  въ  грамоте  въ   доказательство 
его  способностей  къ  царствовашю  и  его  правъ  на  избранхе.  Дру- 
гой списокъ  грамоты    свидетельствуетъ,  что  Грозный   за  много 
летъ  до  своей  кончиЩ)!  взялъ  въ  свои  царсшя  полаты   еш;е  ма- 
лолетныхъ  Бориса  и  его  сестру  Ирину  и  питалъ  ихъ  отъ  своего 
царскаго  стола,   при  чемъ  Ирину   назначилъ   въ  невесты  сыну 
ведору,  а  взялъ  ее  во  дворецъ  еще  въ  малолетстве,  4^седми  лгыпъ, 
и  была  она  воспитана  въ  царскихъ  полатахъ  до  сочеташя  брака». 
Вотъ    каковы    были    начальные    пути    знаменитаго   царедворца. 
Благозаконный   бракъ  царевича  Оедора  совершился,    вероятно, 
около  1 580  г.  Никакихъ  прямыхъ  указашй  по  этому  обстоятель- 
ству намъ  не  встретилось,  а  это  въ  свой  чередъ  можетъ  служить 
свидетельствомъ,  что  бракъ  былъ  совершонъ  домашнимъ  поряд- 
комъ,    безъ   офищальныхъ   свадебныхъ   разрядовъ  и  торжествъ, 
какъ  бы  утайкой,  чтобы  не  помешала  боярская  среда. 
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Еще  въ  1582  г.  по  случаю  несчастной  кончины  сына,  Ивана 
Ивановича,  Грозный  въ  своей  кручин*  не  чаялъ  себ4  долгой 
жизни  и  потому  говорилъ  Борису,  что  отдаетъ  на  его  попечете 
сына  бедора  и  Богомъ  дарованную  свою  дочь  царицу  Ирину, 
присовокупивъ,  «что  какова  мн*  Ирина,  таковъ  и  ты  Борисъ  В7> 
нашей  милости,  какъ  еси  сынъ  (родной)». 

Другой  списокъ  грамоты  разсказываетъ,  что  когда  Борисъ  былъ 
боленъ,  то  Грозный,  по  своему  милосердному  обычаю,  жалуючи 
Бориса,  прйзжаль  къ  нему,  и  говорилъ  ему  государь  отъ  сво- 
ихъ  царскихъ  устъ:  «Борисъ!  не  ты  боленъ,  сынъ  мой  ведоръ 
боленъ;  не  сьгаъ  мой  ведоръ  боленъ,  Богомъ  дарованная  моя 
дочь,  нев'Ьстка  Ирина,  больна;  и  не  нев-Ьстка  Ирина  больна,  я 
боленъ!»  и  простеръ  свою  царскую  длань  и  показалъ  на  длани 
своей  государскхе  три  перста,  говоря  Борису:  «Борисъ!  какъ  тЬ 
три  перста  царской  моей  десницы  видишь,  такъ  мой  сынъ  ведоръ 
да  Богомъ  дарованная  мн4  дочь,  Ирина,  да  ты,  Борисъ,  нашего 
царскаго  величества  въ  милости  какъ  есть  сынъ,  а  не  рабъ» 
(Вивл.,  УП,  54.).  Все  это  разсказывали  патрхарху  на  собор'Ь  сами 
бояре,  приводя  свидетельства  объ  особенной  любви  и  милости 
Грознаго  къ  Борису. 

Духовникъ  государя  архимандритъ  веодос1Й  также  разскагалъ, 
что  предъ  кончиною  онъ  призвалъ  его  для  исповеди  и  принят1я 
Св.  Тайнъ.  Борисъ  въ  это  время  находился  при  постели  больного. 

Когда  духовникъ,  приступая  къ  испов4ди,  попросилъ  Бориса 
выйти  изъ  комнаты,  то  государь  не  повел^лъ  ему  выходить, 
сказавъ  Борису:  «Теб-Ь  душа  моя  обнажена  вся».  Поел*  прича- 
щешя  государь  со  слезами  обратился  къ  Борису:  «Теб-Ь  приказы- 
ваю душу  свою  и  сына  своего  ведора  и  дочь  свою  Ирину  и  все 
царство  наше  Великаго  Росс1йскаго  Государства;  ты  же  соблюди 
ихъ  отъ  всякихъ  золъ;  если  не  соблюдешь  ихъ,  отдашь  о  нихъ 
отв4тъ  передъ  Богомъ;  на  теб4  взыщетъ  Богъ  души  ихъ». 

Такъ  ли  все  это  было,  судить  трудно,  но  грамота  ясно  выра- 
жала, что  царь  Иванъ  Васильевичъ  и  при  жизни  и  при  кончине 
назначилъ  Борису  быть  царемъ,  именуя  его  сыномъ,  наравне  съ 
ведоромъ,  и  потому  оставляя  его  и  насл4дникомъ  царства. 

Въ  ту  же  ночь,  18  марта  1584  г.,  какъ  померъ  Грозный  царь, 
Борисъ  началъ  быстро  очиш;ать  себ*  путь  къ  царству.  Царевичъ 
Дмитрй  тотчасъ  былъ  удаленъ  въ  Угличъ  съ    матерью   своею  и 
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СО  всЬмъ  родствомъ  Нагихъ.  Тогда  же  и  мнопе  друпе  поте1(1гк1ш 
крушеше,  конечно  пока  только  т^,  которыхъ  особенно  жаловалъ 
царь  Иванъ,  но  которыхъ  Годуновъ  зналъ,  какъ  своихъ  сопро- 
тивниковъ. 

..  Все  боярство  очень  хорошо  знало,  что  новый  царь  бедоръ 
слабоуненъ  и  совс^мъ  неспособенъ  быть  царенъ,  что  по  слабо- 
умш  онъ  находится  въ  рукахъ  своей  жены,  царицы  Ирины,  а 
главное  въ  рукахъ  и  въ  полномъ  распоряжеши  ея  брата,  самого 
Бориса.  Въ  дум4,  во  дворц4  боярству  трудно  было  бороться  съ 
санодержавнымъ  властителемъ  и  потому  оно  перенесло  свой  про- 
тестъ  на  улицу. 

Вскоре  разнеслась  по  городу  молва,  что  Богданъ  Б^льск1й  съ 
своими  сов'Ьтниками.  уморилъ  царя  Ивана  Вас,  хочетъ  погубить 
и  царя  6едора,>  и  царск1й  родъ  изгубить;  хочетъ  побить  бояръ 
и  прочить  на  царство  советника  своего  Бориса  Годунова. 

«И  возмутися  вся  чернь  и  служивые  Московсше  люди  и  прь 
идоша  со  многою  силою  и  оруж^емъ  къ  Кремлю,  къ  Фроловскимъ 
(Спасскимъ)  воротамъ»,  который  едва  успели  затворить  и  утвер- 
дить. Къ  мятежникамъ  пристали  Рязанцы  Ляпуновы  и  Кикины  и 
иныхъ.  городовъ  д4ти  боярсюе.  По  другому  свидетельству  пред- 
водителями мятежа,  по  заводу  бояръ  Шуйскихъ,  были  именно  упо- 
мянутые Рязанцы.  Поставили  большую  пушку  противъ  воротъ,  на- 
м'1реваясь  ихъ  выбить. 

Царь  бедоръ,  то-гвсть  отъ  его  имени  Борись  Годуновъ,  вы- 
слалъ  къ  мятежникамъ  уговаривать  и  укрощать  неукротимое  ихъ 
суровство  первостепенныхъ  бояръ,  Ив.  0ед.  Мстиславскаго  и  Ни- 
киту Романовича  Юрьева,  да  дьяковъ  двухъ,  братьевъ  Щелка- 
ловыхъ.  Очень  в4роятно,  что  переговоры  происходили  съ  Крем- 
левской ст]^ны,  съ  выводной  башни,  существующей  и  доныне. 

На  вопросъ,  зачймъ  пришли  въ  городъ  и  на  кого?  мятежники 
всЬ  кричали:  «Выдай  намъ  Богдана  Б4льскаго.  Онъ  хочетъ  из- 
вести царск1й  корень  и  боярсше  роды».  Царь  выслалъ  сказать 
ймъ,  что  повел*лъ  Бйльскаго  сослать  въ  Нижн1й.  Слыша  эти 
слова  и  видя  всгьхъ  бояръ,  мятежники  успокоились  и  разошлись 
по  домамъ.  По  этому  свидетельству  возможно  заключить,  что  къ 
мятежникамъ    сказать  имъ  царево  слово  выходила  вся  боярская 

дума. 

Народъ  выкрикивалъ  сущую  правду,  что  во  ДворцЬ   гн4зди- 
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ласЁ  нечистая  сила,  готовившаяся  извести  царскШ  корень  и  бояр- 
сше  роды,  какъ  это  въ  полной  точности  и  совершилось  впослЪд- 
ствш.  Гласъ  народа — гласъ  БожШ! 

Кто  же  такъ  исторически  вЪрно  понималъ  эту  вращавшуюся 
во  Дворц-Ь  нечистую  силу?  Конечно,  дальновидные  изъ  бояръ  и 
изъ  знатныхъ  купцовъ,  хорошо  и  близко  знавшихъ  теченхе  тог- 
дашнихъ  дворцовыхъ,  то-есть  Годуновскихъ,  дЬлъ.  Они  и  взвол- 
новали толпу  посадской  черни  въ  надежд*]^  ниспровергнуть  могл'- 
ш;ественнаго  правителя  и  повелителя  царству. 

Само  собою  разумеется,  что  Годуновъ,  мстя  бунтовой  приходъ 
на  Богдана  В^льскаго,  какъ  должно  распорядился  съ  мятежни- 
ками. Рязанцевъ  и  иныхъ  д^тей  боярскихъ  и  многихъ  посад- 
скихъ  людей  повел^лъ  хватать  и  разсылать  по  городамъ  и  по 
темницамъ  въ  заточеше  и  им^ше  ихъ  разграбить. 

Это  былъ  первый  актъ  начавшейся  борьбы  боярства  съ  Го- 
дуновымъ. 

Все  боярство  разделилось  надвое,  говорить  летописецъ.  Съ 
одной  стороны  Годуновъ  съ  дядьями  и  братьями,  съ  своимъ  род- 
ствомъ,  и  стоявппе  на  его  стороне  некоторые  бояре,  думные 
дьяки  и  духовные  и  мнопе  служилые  люди;  съ  другой  стороны 
первой  статьи  бояринъ  Ив.  вед.  Мстиславскхй,  а  главное  князья 
Шуйсше  и  приставппе  къ  нимъ  Воротынсюе,  Головины,  Колы- 
човы  и  друпе  служилые  люди,  и  чернь  Московская  во  глав^  съ 
купцами,  то-есть  весь  Московск1Й  посадъ,  особенно  чтивппй  Ивана 
Петровича  Шуйскаго  за  Псковское  д^ло.  Шуйсше  вообще  жили 
съ  Московскимъ  посадомъ  въ  большой  дружбе. 

Вражда  разгоралась.  Годуновъ  держалъ  великхй  гн^въ  на 
Шуйскихъ.  Шуйсюе,  над4ясь  на  свою  невинность,  потому  что 
стояли  за  правое  д^ло,  елико  можаху  сопротивлялись  ему  и  ни- 
какъ  ни  въ  чемъ  не  поддавались,  опираясь  главнымъ  образомъ 
на  гостей  и  торговыхъ  и  черныхъ  людей  Москвы,  на  торговыхъ 
мужиковъ,  какъ  выражался  Годуновъ,  стоявшихъ  за  Шуйскихъ 
неизменно.  Это  была  народная  сильная  и  твердая  почва,  которою 
Годуновъ  еще  не  усп^лъ  овладеть.  Но  зато  онъ  влад^лъ  цар- 
скимъ  именемъ  и  этимъ  именемъ  распоряжался  по  своему 
усмотр4шю. 

Митрополитъ  Д10НИС1Й  хогЬлъ  примирить  враждующихъ,  00- 
звалъ  ихъ  къ  себ*!  и  умолялъ  ихъ  прекратить  вражду.   Они,  ко- 
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нечно,  не  могли  устоять  противъ  просьбъ  и  молен1Й  святителя  и 
помирились,  но  не  истинно  «сплеташе  лесть  въ  сердц*!  своемъ». 
Собравшаяся  толпа  торговыхъ  людей  въ  это  время  стояла  на 
соборной  площади  противъ  Грановитой  полаты.  Иванъ  Петровичъ 
Шуйск1Й,  выйдя  отъ  митрополита  и  проходя  мимо  полаты,  за- 
явилъ,  быть  можетъ  и  съ  искреннею  радостью,  что  они  съ  Бо- 
рисомъ  помирились  и  впредь  враждовать  съ  нимъ  не  хотятъ. 

Тогда  изъ  толпы  выступили  два  человека  и  сказали  ему: 
«Помирились  вы  нашими  головами,  и  вамъ,  князь  Иванъ  Петро- 
вичъ, отъ  Бориса  пропасть,  да  и  навгь  погибнуть». 

Въ  ту  же  ночь  т-Ьхъ  двухъ  чвловйкъ  Борисъ  велЬлъ  поймать 
и  сослалъ  ихъ  неведомо  куда;  пропали  они  безъ  вЪсти,  никто  не 
могъ  узнать,  гд*  они  подавались. 

Этотъ  случай  являлся  очень  внушительнымъ  предостереже- 
шемъ  для  всего  Московскаго  посада. 

Наконецъ,  въ  1586  г.  составился  противъ  владычества  Году- 
нова большой  заговоръ. 

Митрополитъ  Д10нис1й,  премудрый  граматикъ,  князь  Иванъ 
Петровичъ  Шуйск1Й  и  проч1е  отъ  большихъ  бояръ  и  отъ  вель- 
можъ  Царевы  полаты,  и  гости  Московск1е,  и  вс!  купецше  люди 
учинили  сов4тъ  и  укрепились  между  собою  'рукописашемъ  бить 
челомъ  царю  бедору,  чтобъ  онъ  принялъ  второй  'бракъ  ради 
царскаго  чадородгя^  такъ  какъ  царица  Ирина  бед.  многое  время 
неплодна  и  потому  отпустилъ  бы  царь  ее  во  иночесий  чинъ. 

Народъ  Московск1Й  съ  митрополитомъ  во  главе  и  при  помош;и 
князей  Шуйскихъ  заботился  и  хлопоталъ  о  томъ,  чтобы  не  угасъ 
царск1Й  корень.  Это  была  всенародная  правда,  привлекавшая  на 
свою  сторону  всЁхъ  правдивыхъ  людей,  не  служившихъ  цЬлямъ 
Годунова. 

Несомненно,  Шуйск1е  потому  и  пользовались  дружнымъ  рас- 
положешемъ  посада,  что  поставляли  предъ  вс4ми  своими  сторон- 
никами именно  эту  цель  для  своей  борьбы  съ  Годуновымъ,  по- 
чему летописецъ  и  упоминаетъ,  что  въ  этой  борьбе  они  на- 
деялись на  свою  невинность^  на  праведное  дело,  для  котораго 
работали,  «елико  можаху». 

Конечно,  Годуновъ  тотчасъ  узнадъ  объ  этомъ  совете  и  аки 
буря  зельная  разметалъ  всехъ  советниковъ,  и  митрополичьихъ  и 
княжескихъ,  кого  куда,  не  вдругъ,  потому  что  надо  было  найти 
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разумные  поводы  для  ихъ  истреблешя.  Обычный  его  прхемъ  въ 
этихъ  случаяхъ  заключался  въ  привлеченш  боярскихъ  или  кня- 
жескихъ  людей  доводить  на  своихъ  господъ  всяческую  клевету. 

Такъ  сталось  и  съ  Шуйскими.  На  нихъ  ихъ  людьми  была 
доведена  измена,  обвинеше  страшное  по  тому  времени. 

Многихъ  людей  Шуйскихъ  «изымавъ,  пытаху  и  кровь  зверски 
проливаху,  а  съ  ними  пытаху  и  гостей  Московскихъ,  ведора  На- 
гая съ  товарипщ».  Князей  Шуйскихъ  похватали  и  посажали  за 
стражу  во  узилища,  а  съ  ними  дворянъ  Татевыхъ,  Колычовыхъ 
и  многихъ  другихъ.  Иванъ  Петр.  Шуйсий  былъ  сосланъ  сначала 
въ  свое  им1те5  а  потомъ  на  Б4лоозеро  и  тамъ  удавленъ,  заду- 
шенъ  с^номъ;  князь  Андрей  Ив.  —  въ  Каргополь  и  тамъ  уда- 
вленъ.  Вс*  друпе  советники  также  были  сосланы  по  далекимъ 
городамъ  и  посажены  въ  темницы  на  в^^чное  жительство.  А 
гостей  ведора  Нагая  и  съ  нимъ  шесть  челов'Ькъ  казнили  въ 
Москв4  «на  Пожаре,  на  Красной  площади,  передъ  торговыми 
рядами,  главы  имъ  отс^коша». 

Митрополитъ  Д10НИС1Й  и  его  собейдникь  Крутшдой  арххепи- 
скопъ,  видя  такое  изгнаше  боярамъ  и  многое  уб1йство  и  кровопро- 
лит1е  неповинное,  начали  обличать  въ  этомъ  Годунова  и  говорить 
царю  бедору  о  его  неправдахъ.  За  это  обличители  лишились  своихъ 
сановъ  и  были  сосланы  въ  заточеше  въ  Новгородсюе  монастыри, 
тамъ  и  скончались. 

На  митрополш  возведенъ  былъ  преданный  Годунову  арх1- 
епископъ  Ростовски  1овъ,  будупцй  патр1архъ. 

Такъ  были  укрощены  Шуйсте  и  преданный  ймъ  Московск1Й 
Посадъ,  въ  лиц*  знатныхъ  Купцовъ-гостей. 

Борьба  съ  другими  первостепенными  боярами  вначале  тре- 
бовала другихъ  пргемовъ.  Ихъ  надо  было  утЬшить  и  обворожить 
лестью. 

Съ  первымъ  великимъ  бояриномъ  княземъ  Ив!  0ед.  Мсти- 
славскимъ  Годуновъ  сначала  жилъ  въ  большой  дружб*,  назы- 
валъ  его  себ*  отцомъ,  а  тотъ  называлъ  его  сыномъ.  Однако 
разсказывали,  вероятно  сторонники  Годунова,  что  Шуйсйе  успели 
привлечь  боярина  нг^  свою  сторону  и  съ  нимъ  составили  будто 
бы  заговоръ,  позвать  Годунова  къ  Мстиславскому  на  пиръ  и  тамъ 
убить  его.  В'Ьрно  только  одно,  что  онъ  съ  Шуйскими  враждовалъ 
противъ   Годунова  и  потому  вскор4  былъ  обвиненъ  въ  изм^н*. 
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срсланъ  въ  заточете  въ  Кирилловъ  монастырь,  танъ  постриженъ 
и  умеръ  въ  1586  г. 

Другой  велиюй  бояринъ  Никита  Романовичъ  Юрьевъ  въ  то 
же  время  въ  1585  г.  «ко  Господу  отъиде»,  говорили,  что  отъ 
отравы.  Оставались  его  сыновья,  ведоръ  Никитичъ  съ  братьявш. 
Съ  ними  на  первое  время  надо  было  поступить  ум^^ючи,  потому 
что  это  быль  родъ  очень  опасный  для  всякаго  подъискателя  цар- 
скаго  сана,  именно  по  своему  родству  съ  самимъ  царемъ  ведоромъ. 
Остававш1еся  Романовы  были  двоюродные  братья  ему.  Борисъ 
вначале  умиротворилъ  ихъ  тЬмъ  же  порядкомъ,  какъ  и  Мсти- 
славскаго;  держалъ  ихъ  сначала  въ  любвп  и  даже  клятву  страш- 
ную далъ,  что  будутъ  они  братья  ему  и  помогатели  царствш, 
въ  особенности  ведоръ  Никитичъ,  а  впосл'Ьдств1и  разсЬялъ  ихъ 
точно  также,  какъ  ра8С']^ялъ  и  разметалъ  Шуйскихъ. 

Годуновское  время  въ  сущности  было  продолжешемъ  царство- 
вашя  царя  Ивана  Губителя. 

Не  больше  какъ  въ  два  или  три  года  онъ  вполн*!  расчистилъ 
поле  для  своего  владычества,  усмирилъ  духовную  власть  въ  лиц* 
^штрополита,  осилилъ  первостепенное  боярство,  укротилъ  весь 
Московск1й  Посадъ,  всЬхъ  торговыхъ   мужиковъ  и  чернь-народъ. 

Но  если  во  Дворце  страхомъ  или  лестью  легко  было  водворить 
молчаше,  своего  рода  спокойств1е,  или  послу шаше.  предъ  влады- 
кою царства,  зато  для  полнаго  усвшрешя  и  привлечен1я  на  свою 
сторону  улицы,  хотя  и  укрощенной  казнью  большихъ  купцовъ- 
гостей,  но  всегда  грозной  всенароднымъ.  множествомъ,  потребова- 
лись совс4мъ  друпе  пр1емы. 

Улица,  какъ  рабочая  и  промышленная  сила,  могла  быть  успо- 
коена только  заданною  ей  работою. 

И  вотъ  въ  тотъ  же  1 586  г.  (или,  по  другимъ  свид^тельствамъ  въ 
1587  г.),  когда  совершилось  ра8с4ят€|  упомянутаго  Совета  о  вто- 
ромъ  брак*  царя  бедора.  Московскому  Посаду  была  задана  очень 
большая  работа,  отвлекавшая  умы  народа  отъ  наблюденхй  надъ 
т4мъ,  что  творилось  во  Дворц*. 

€Царь  ведоръ  Ивановичъ»,пишетъ  л'Ьтописецъ,  вероятно,  со 
словъ  сторонниковъ  Годунова,  «видя  въ.своемъ  государств*  про- 
странство людемъ  и  всякое  благополучное  строеше  (устройство), 
поввл*лъ  на  Москв*  д*лати '  градъ  каменный  около  большаго  по- 
сада подл*  земляной  осыпи  (вокрутъ  земляного  вала),,  и  д*лали 
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его  семь  дгЬтъ,  и  нарекоша  имя  ему  Царевъ-градъ,  а  мастеръ 
быль  Русскихъ  людей,  именемъ  ведоръ  Конь». 

Новыя  стЪны  города  были  кладены  изъ  б'^лв.то  камня  и  по- 
тому впосл^^дств1и  сохранили  назван1е  вместо  Царева — БЪлый 
городъ. 

Въ  то  время,  когда  постройка  этихъ  стЬнъ  приближалась  уже 
къ  концу,  15  мая  1591  г.  последовало  необычайное,  ужасающее 
для  народа  событхе — уб1ете  въ  Угличе  маденькаго  царевича 
Дмитр1я.  По  всенародному  мн^шю,  это  злодейство  совершено  по 
научешю  Годунова,  вс^ми  м-рами  истреблявшаго  царск1Й  корень. 
Собьте  вполне  подтверждало  уб^ждеше  народа  въ  коварныхъ 
замыслахъ  Годунова,  высказанныхъ  народомъ  прежде.  Да  и  его 
сопротивникамъ  это  собьте  было  на  руку,  а  потому  могло  со- 
вершиться и  по  ихъ  замысламъ.  Какъ  бы  ни  было,  но  въ  народе 
оно  произвело  великое  смущеше.  Невинная  жертва  злодейской 
борьбы  до  слезъ  трогала  народное  ч^'вство. 

Дабы  ослабить  и  разсеять  горестное  впечатлеше,  грозившее 
возмущешемъ,  на  помопц»  Годунову  приблизился  къ  Москве 
Крымсюй  ханъ  съ  войскомъ,  спустя  всего  месяца  два  после 
совершоннаго  убШства.  Въ  народе  говорили,  что  онъ  нарочно 
былъ  призванъ  Годуновымъ,  что  очень  вероятно,  судя  по  по- 
спешному приходу  и  еще  более  по  поспешному  уходу  хана  отъ 
Москвы. 

Тогда  Годуновъ  задалъ  Посаду  новую  работу — выстроить  стены 
вокругъ  всей  Москвы,  деревянныя,  которыя  и  были  построены 
такъ  поспешно,  что  работа  была  окончена  въ  одинъ  годъ,  по 
окружности  длиною  на  14  слишкомъ  верстъ,  о  чемъ  мы  уже  го- 
ворили, см.  стр.  160. 

Получивъ  двор  ь  князя  Владим1ра  Андреевича  въ  свое  владеше, 
Годуновъ  конечно  распространилъ  его  новыми  постройками  или 
же  старыя  здашя  привелъ  въ  более  красивый  и  богатый  видъ, 
такъ  какъ  теперь  онъ  былъ  уже  владетелемъ  и  всего  государства, 
а  потому,  какъ  известно,  обладалъ  громаднымъ  богатствомъ.  Еще 
при  царе  бедоре  онъ  уже  разыгрывалъ  прямую  роль  царя  и  не 
'  разъ  принималъ  въ  своемъ  дворе  иноземныхъ  пословъ. 

Такъ,  въ  1589  г.  мая  20  онъ  торжественно  принялъ  у  себя 
во  дворе  цесарева  Австр1Йскаго  посла  Николая  Варкоча,  который. 
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пргЬхавъ,  с;г]^зъ  съ  коня  въ  воротахъ  двора  (въ^хавъ  въ  ворота), 
при  чемъ  отъ  воротъ  и  по  всему  двору  и  по  крыльцу  и  по  с4- 
нямъ  и  въ  передней  избгь  стояли  нарядно  во  множеств*!  дворовые 
люди  боярина.  А  въ  комнашть  (гостиной)  боярина  находились 
отборные  немнопе  люди  въ  наряд*!,  въ  плать^^  въ  золотновгь  и 
въ  ч^^пяхъ  золотыхъ.  Вошедши  въ  комнату,  посолъ  правилъ  отъ 
цесаря  поклонъ  боярину,  а  бояринъ,  вставъ,  спрашивалъ  о  8Д0- 
ровь*!  цесаря  да  звалъ  посла  къ  рук*!,  свдя.  Посолъ  былъ  у  руки 
и  затФмъ  говорилъ  р^чь,  чрезъ  толмача,  одинъ  на  одинъ,  для  чего 
изъ  комнаты  вышли  вс^  ненадобные  люди. 

Посолъ  въ  это  время  говорилъ  тайно  о  томъ,  чтобы  Москов- 
сшй  государь  присоединился  къ  замышляемому  союзу  всей  Европы 
противъ  Турецкаго  султана  и  величалъ  Годунова  Вашимъ  Благо- 
родгемъ,  начавъ  свою  р'Ьчь  такими  словами:  «Цесарскому  Вели- 
честву изв'Ьстно,  что  Ваше  Благородае  у  царскаго  Величества 
(Кровной  его,  ближшй  тайный  начальный  Думца  и  большой  бо- 
яринъ,  о  такихъ  великихъ  добрыхъ  д^лахъ  радеешь  и  крепко 
промышляешь.  И  то  цесарскому  Величеству  ученилось  вельми 
любо  и  радостно,  и  за  таше  добрые  дЪла,  Ваше  Благородхе,  у 
всЬхъ  государей  христ1анскихъ  въ  великой  чести  и  слав*]^». 

Годуновъ  отв*чалъ  послу  подтвердцтельною  рЪчью,  что  готовъ 
усердно  промышлять  и  противъ  Турецкаго,  и  противъ  вс^хъ  ба- 
сурмановъ,  и  вел1^  ему  с^сть  противъ  себя  на  скамейк*!,  а 
посл^^  переговоровъ  на  прощанья  подавалъ  ему  вина  и  меды 
красные  и  б^лые  въ  кубкахъ  и  въ  ковшахъ,  какъ  изстари  води- 
лось въ  царскомъ  дворце  по  давнему  прапрадедовскому  обычаю. 

Въ  другой  разъ,  7  октября  1593  года,  тоть  же  посолъ  Николай 
Варкочь  снова  былъ  принять  Годуновымъ  въ  своихъ  хоромахъ. 
Въ  это  время,  быть  можетъ,  для  большей  торжественности,  посолъ 
-Ьхалъ  на  Годуновсшй  дворъ  мимо  Посольской  полати  (у  Ивана 
Великаго),  да  мимо  Пречистой  (Успенскаго  собора)  позади  алтаря, 
такъ  какъ  передшя  ворота  Борисова  двора  выходили  на  Соборную 
площадь.  ПрВхавъ  на  дворъ,  посолъ  сл^дъ  съ  лошади,  отъЪхавъ 
съ  полсажени  отъ  воротъ,  а  его  дворяне  сошли  съ  лошадей  за 
воротами  и  шли  на  дворъ  п'Ьшкомъ. 

Среди  двора  встретили  посла  люди  боярина,  10  челов']^къ. 
Другая  встр'1ча  послу  была  на  верхнемъ  крыльце  тоже  въ  числ^> 
10  челов.  боярскихъ  людей.  Самъ  бояринъ  сидЪлъ  въ  комнашть^ 
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а  въ  передней  и  въ  сЪняхъ  и  по  крыльцу  стояли  боярсше  дворяне 
въ  чистомъ  плать'Ь.  А  вакь  посолъ  вошелъ  въ  комнату,  то  явеглъ 
его  (представилъ)  боярину  челомъ  ударить  его  государевъ  при^ 
ставъ  кн.  Семенъ  Звенигородск1й.  Посолъ  правилъ  оть  цесаря 
поклонъ,  говорилъ  приветственную  р^чь;  потомъ  поднесъ  дары- 
поминки:  отъ  Арцыкнязя  Максимил1ана — лохань  да .  рукомойникъ 
серебряные,  золочены. 

Зат^мъ  бояринъ  спрашивалъ  о  здоровье  посла  и  цесаревыхъ 
дворянъ  и  велелъ  имъ  с4сти  въ  лавк*  но  правую  сторону  себя. 

Теперь  посолъ  именовалъ  боярина  «Вашимъ  Велеможествомъ, 
Высотою,  Государемъ»,  такъ  какъ  и  къ  офищальному  титулу 
боярина  уже  присовокуплялось  имя  слуги. 

Поговоривъ  опять  о  союз*  противъ  Турка,  бояринъ  кончилъ 
разговоръ  такою  р^чью:  «Николай!  пригоже  было  мне  тебя  у 
себя  подчивати  (столомъ)  да  зашли  нын^  мног1е  велшае '  д%ла 
царскаго  Величества  и  я  посылаю  со  столомъ  къ  тебе».  Иотпу- 
стилъ  посла.  Встр^чники  проводили  посла  до  гЬхъ  же  м^стъ,  гд* 
встречали.  А  какъ  посолъ  отошелъ  отъ  лестницы,  и  бояринъ  ве- 
л4лъ  его  почтить,  лошадь  подвести  ему  среди  двора,  а  дворяне 
с^ли  на  лошадей  попрежнему  за  воротами.  Таковы  были  старо- 
заветный на  Руси  правила  почетныхъ  встр^чъ  и  проводовъ.  Столь 
послу  былъ  посланъ  на  серебряныхъ  блюдахъ,  вина  и  меды 
красные  въ  кубкахъ  и  оловяникахъ  (куъшинахъ). 

Одинъ  изъ  сопутниковъ  посла,  какъ  очевидецъ,  описываетъ 
этотъ  пр1емъ  такимъ  образомъ:  «Когда  наше  шеств1е  вступило 
въ  Кремль,  насъ  повели  направо  (мимо  Успенскаго  собора)  къ 
жилищу  Бориса  бедоро^ича.  Это  было  очень  обширное  здан1е, 
только  все  деревянное.  Тутъ,  кто  4халъ  на  лошади,  сошелъ  съ 
нея,  а  мы,  несшхе  подарки,  устроились  за  посломъ  и  пошли  чрезъ 
2  покоя,  где  находились  служители  Бориса  бедоровича,  одЬтые 
по  ихъ  обычаю  пышно.  Въ  третьемъ  покое,  въ  который  мы 
вошли,  находился  Борисъ  бедоровичъ  съ  несколькими  боярами. 
Этотъ  покой  и  по  полу  и  кругомъ,  устланъ  былъ  прекрасными 
коврами,  а  на  лавке,  на  которой  сиделъ  Годуновъ,  лежала  крас- 
ная бархатная  подушка.  На  немъ  было  такое  платье:  во-первыхъ, 
на  голове  была  надета  высокая  Московская  шапка,  съ  малёнь- 
кимъ  околышемъ  изъ  самыхъ  лучшихъ  бобровъ;  спереди  у  нея 
вшить  быль  прекрасный  большой  алмазъ,  а  сверху  его  ширинка 
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изъ  жемчуга,  шириною  въ  два  пальца.  Подъ  этою  шапкою  но- 
силъ  онъ  маленькую  Московскую  шапочку  (тафью),  вышитую 
прекрасными  крупными  жемчужинами,  а  въ  промежуткахъ  у  нихъ 
вставлены  драгоценные  камни.  Од^ть  онъ  былъ  въ  длинный 
кафтанъ  изъ  золотой  парчи  съ  красными  и  зелеными  бархатными 
цветами.  Сверхъ  этого  кафтана  надеть  на  немъ  еш;е  другой,  по- 
короче, изъ  краснаго  съ  цветами  бархата,  и  б']^лое  атласное 
исподнее  платье.  У  этого  кафтана  книзу  и  спереди  кругомъ,  и 
€верху  около  рукавовъ  было  прекрасное  жемчужное  шитье,  ши- 
риною въ  руку;  на  ше%  надето  нарядное  ожерелье  п  повышена 
крестъ-на-крестъ  превосходная  золотая  цепочка;  пальцы  об4ихъ 
рукъ  были  въ  кольцахъ,  большею  частью  съ  сапфирами». 

Шсколько  бол^е  подробностей  о  Борисовомъ  двор^  находимъ 
въ  записк'Ё  о  такомъ  же  ирхем*]^  другого  цесарскаго  посла  Аврама 
Бурграфа,  происходившемъ  27  мая  1597  года. 

•Ьхалъ  посолъ  въ  городъ  и  во  дворъ  боярина  не  верхрмъ,  а 
въ  открытомъ  возку  по  случаю  болезни  въ  ногахъ,  называемой 
ксинчугъ.  Царсюе  приставы  Ъхали  съ  нимъ  по  обЪ  стороны  возка. 
Впереди  ^xз^ло  дворянъ  и  жктей  боярскихъ  70  челов']^къ;  за  ними 
вели  коней,  назначенныхъ  въ  даръ  боярину,  и  посольск1е  люди 
несли  поминки-дары.  Въ  это  время  на  двор*]^  боярина  было 
устроено  по  посольскому  чину:  въ  комнатЬ,  и  въ  передней,  и  въ 
сЁняхъ  были  дворяне  боярина  въ  золотномъ  плать*!;  на  крыль- 
цахъ,  и  по  л'1стниц'1,  и  на  двор*!  по  об*]^  стороны  стояли  его 
дворяне  въ  чистомъ  плать*.  Какъ  посолъ  пр1'Ьхалъ  ко  двору, 
приставы  и  цесаревы  дворяне  слЬзли  съ  лошадей  у  вороть,  а 
посолъ  Ьхвлъ  въ  возку  на  дворъ  до  крыльца,  по  приказу  боярина. 
Встречи  ему  были  четыре:  первая  встреча  середи  двора,  другая 
на  приступ']^,  какъ  посолъ  вышелъ  изъ  возка;  третья  на  середнемъ 
крыльц1,  четвертая  на  верхнемъ  крыльце.  Встр-Ьчали  боярсюе 
дворяне.  Когда  посолъ  вошелъ  въ  сЬни,  середи  сЬней  его  встр*- 
тилъ  сынъ  боярина,  ведоръ  Борисовичъ,  при  чемъ  приставъ  объ- 
явилъ  послу  особою  р'Ьчью,  что  его  встр4чаетъ  сынъ  Его  Цар- 
скаго  Величества  шурина,  Слуги,  Конюшаго,  боярина  и  Дворо- 
ваго  воеводы  и  Содержателя  великихъ  государствъ,  царства  Ка- 
занскаго  и  Астраханскаго. 

ведоръ  Борисовичъ  далъ  послу  руку,  спросилъ  его  о  здоровье 
и  шелъ  съ  посломъ   въ  горницу.   Когда  посолъ  пришелъ  въ  не- 
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реднюю,  среди  избы  передней  его  встрЬтилъ  самъ  Борисъ  Оед. 
и,  взявъ  посла  за  руку,  шелъ  съ  нимъ  въ  середнюю  комнату. 
Зд^сь  посолъ  правилъ  боярину  поздравлеше  отъ  цесаря  особою 
Р'Ьчью,  и  когда  бояринъ  спросидъ  о  его  собственномъ  здоровье, 
то  посолъ  отв-Ьчаль,  что  «по  гр4ху  по  моему  была  мн4  въ  дорогЬ 
бол^^знь,  и  здЪсь-было  я  позанемогъ,  а  нын*!  благодарю  Бога, 
могу».  Бояринъ  подалъ  послу  ручку  (81с)  и  посадидъ  его  близко 
себя  въ  другой  лавк*]^,  а  самъ  сЬлъ  въ  большой  лавк^,  что  отъ 
комнатныхъ  дверей.  Зат]^мъ  звалъ  цесаревыхъ  дворянъ  къ  рук^. 
спрашивалъ  ихъ  о  здоровье  и  вел'клъ  ивгь  сЬсть. 

Когда  всЬ  усЬлись,  слуга  боярина  являлъ  ему  цесаревы  по- 
минки-подарки. Посл%  того  бояринъ  сказалъ  послу:  «О  которыхъ 
теб1  д^^ахъ  со  мною  говорить  и  ты  говори,  а  цесаревыхъ  дво- 
рянъ вышли  вонъ».  Такъ  посолъ  и  исполнилъ  и  приступилъ  къ 
переговорамъ  все  о  томъ  же  Турк^^,  на  котораго  цесарь  просилъ 
помощи.  Посолъ,  обращаясь  къ  Годунову,  именовалъ  его  уже 
Вашимъ  Величествомъ  и  Вашей  Милостш. 

Когда  посолъ  былъ  отпущенъ,  начались  обычные  проводы; 
самъ  бояринъ  проводилъ  его  до  дверей  передней  гсрницы,  а  его 
сынъ  проводилъ  въ  сЪни;  прежше  встр^чники  проводили  посла 
въ  возокъ  у  лестницы,  а  приставы  и  цесаревы  дворяне  сЪли  на 
лошадей  за  воротами. 

По  обычному  порядку  къ  послу  былъ  отправленъ  столь  на 
130  блюдахъ,  да  питья  въ  8  кубкахъ  и  въ  8  оловянякахъ. 

Въ  числ^  поднесенныхъ  даровъ  отъ  Цесаря  Рудольфа  Борису 
бедоровичу  были  присланы  часы  стояч1е  боевые,  съ  знамены  не- 
бесными, а  его  сыну  Оедору  часы  стояч1е  боевые,  а  прид^ланъ 
на  нихъ  медведь;  и  шесть  попугаееъ^  а  въ  г1хъ  попугаяхъ  два 
есть,  одинъ  самецъ,  а  другой  самка  —  и  гЬ  два  Борису  0ед.,  а 
четыре  его  сыну,  да  сыну  же  ведору  Бор.  дв*  обезьяны. 

Такимъ  образомъ,  въ  хоромахъ  боярина  и  тогда  уже  водились 
для  забавы  и  попугаи,  и  обезьяны. 

Въ  1595  г.  случился  велики  пожаръ,  выгор'Ьлъ  весь  Китай- 
городъ,  «полаты  каменныя  и  въ  погребахъ  вездб  все  выгорало, 
а  посл^^  пожара  возстала  буря  вел1я,  съ  городскихъ  башенъ  верхи 
сломало  и  въ  Кремл*]^  съ  Борисова  двора  Годунова  съ  воротъ 
верхъ  сломило;  и  мнопе  дворы  разметало;  людей  же  и  скотъ  на 
воздухъ  метало». 
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Какъ  известно,  ворота  у  богатыхъ  и  достато'шыхъ  дворовъ, 
да  и  у  вс4хъ  обывателей,  всегда  строились  болЬе  или  мен^е  ва- 
гЬйливо,  а  у  богатыхъ  воротные  верхи  устроивались  въ  вид-Ь 
шатровыхъ  башенъ  одинакихъ  или  даже  и  тройныхъ,  какъ  это 
видно  и  на  план4  Кремля  временъ  Годунова,  а  потому  и  л4то- 
писецъ  воспользовался  случаемъ  и  отм^тилъ  разрушеше  Году- 
новскихъ  воротъ,  какъ  прим^чательнаго  Кремлевскаго  здашя. 
хотя,  съ  другой  стороны,  такая  отметка  могла  явиться  съ  мыслью 
о  Божьемъ  наказати  властителя  за  обиды  и  насил1Я,  какими  онъ 
прославилъ  себя. 

Въ  то  время  ходила  молва,  что  и  поясаръ  Китай-города  былъ 
устроенъ  т4мъ  же  Годуновымъ  съ  ц^лью  отвратить  опасную  на- 
родную молву  объ  уб1ети  царевича  Дмитр1я  въ  1591  году. 

Достигнувъ  царскаго  в^нца,  Годуновъ,  конечно,  перебрался 
съ  своего  богатаго  двора  въ  царсшй  дворецъ  и  съ  того  времени 
(съ  1598  г.)  оставилъ  свой  дворъ  пустымъ,  не  отдавая  его 
никому,  не  находя  никого  достойнаго  жить  въ  -  немъ,  какъ 
это  и  было  на  самомъ  дЪл^.  Великой  знатности  людей  уже  не 
было  въ  это  время.  Только  поел*!  его  кончины  эти  хоромы 
огласились  плачемъ  и  воплями  оставшейся  его  семьи,  когда  изъ 
дворца  она  была  зд^сь  заключена  и  погибла  насильственною 
смертью. 

«Что  посеешь,  то  и  пожнешь»,  говорить  народная  пословица, 
что  с4етъ  челов'Ькъ,  то  и  пожнетъ,  повторяли  наши  л-Ьтописцы 
при  описаши  такихъ  событ1й. 

Настала,  наконецъ,  жатва  и  для  царя  Бориса.  Нежданно, 
негадано  появился  живымъ  уб1енный  царевичъ  Дмитрхй.  Добытый 
злодМствами  тронъ  пошатнулся.  Измена  царю  съ  каждымъ  днемъ 
выростала  повсюду.  ВсЬ  лицемЬрныя  благод4янья  народу,  всЬ 
добрыя  попечешя  о  государств*  и  многое  доброе  его  устройство 
исчезли  изъ  памяти  людей,  сохранившихъ  только  ненависть  къ 
царствующему  властителю.  5  апреля  1605  г.  царь  Борисъ, 
вставши  отъ  об'Ьда,  внезапно  забол^лъ  и  черезъ  два  часа  скон- 
чался. Говорили,  что  самъ  себя  отравилъ,  но  можно  полагать, 
что  былъ  отравленъ  угодниками  Самозванца,  если  не  умеръ  апо- 
плвкс1ей,  какъ  свид'Ьтельствуетъ  Маржеретъ.  Однако,  по  свиде- 
тельству Массы,  доктора,  бывш1е  во  дворце,  тотчасъ  узнали,  что 
онъ  умеръ  отъ  яда. 


—  460  — 

Спустя  съ  небольшиш>  два  месяца  Савюзванецъ  уже  прибли- 
жался къ  Москв*  и,  стоя  съ  болыпимъ  войскомъ  на  Тул^Ь,  по- 
слалъ  въ  Москву  князей  Василья  Вас.  Голицына,  помышлявшаго 
тоже  о  царскомъ  в^^нц^^,  Василья  Мосальскаго  и  другихъ  своихъ 
угодниковъ  съ  повел4темъ  низложить,  убрать  съ  дороги,  пат- 
рхарха  1ова  и  истребить  Годуновыхъ. 

Поввл4ше  было  исполнено  съ  большимъ  усердхемъ,  которымъ 
особенно  отличились  упомянутые  два  князя. 

Вдова  царя  Бориса  съ  сыномъ,  уже  в'Ёнчаннымъ  царемъ  Ое- 
доромъ,  и  дочерью  Ксешею  были  безъ  милости  схвачены  во 
дворц^^  и  отвезены  на  водовозной  тел^г'Ь  на  старый  Борисовск1й 
дворъ,  гд'Ь  и  заперли  ихъ  подъ  стражею.  Всл4дъ  загЬмъ,  не- 
много времени  спустя,  туда  явились  помянутые  князья — Голицынъ 
и  Мосальсюй — съ  двумя  помощниками  и  тремя  стрельцами,  кото- 
рые и  «предаша  несчастнаго  молодого  царя  и  его  мать  царицу 
Марью  удавленю»,  разведя  ихъ  сначала  по  разнымъ  комнатамъ. 
Князь  Вас.  Голицынъ,  выйдя  поел*!  того  изъ  Борисовскаго  двора. 
возв'Ьстилъ  народу,  что  царь  и  царица,  его  мать,  отъ  страха  опи- 
лись смертны5гь  зел1емъ  и  померли.  Царевна  Ксешя  была  оста- 
влена въ  живыхъ  и  пострижена  въ  монахини. 

Воцаривш1йся  Самозванецъ,  осыпая  своими  милостями  первен- 
ствующаго  боярина  бедора  Ив.  Мстиславскаго,  подарилъ  ему 
весь  домъ  царя  Бориса,  но,  кажется,  бояринъ  не  усп^лъ  восполь- 
зоваться этимъ  даромъ,  —  такъ  событхя  быстро  изменяли  ходъ 
д^лъ. 

Между  гЬмъ,  известно,  что  на  Борисовскомъ  двор4  при  Са- 
мозванце былъ  помеш,енъ  воевода  Сендомирсшй,  а  съ  нимъ  были 
помЬщены  и  1езуиты,  которые  зд^сь  стали  свободно  священно- 
действовать по  Римскому  обряду. 

Когда  Самозванецъ  былъ  убить,  бунтовавшая  въ  то  время  въ 
Кремле  толпа,  искавшая  повсюду  Поляковъ,  осадила  въ  Борисов- 
скомъ дворе  и  пана  Сендомирскаго.  Ворота  этого  двора  съ  улицы 
были  завалены  всякою  всячиною.  «Мы»,  говорить  свидетель  этого 
обстоятельства,  «заперлись  изнутри.  Насъ  было  весьма  немного, 
но  мы  решили  при  всей  малочисленности  защищаться.  Уже  на- 
ведены были  на  насъ  пушки,  одне  въ  окна,  друпя  въ  сгЬну; 
но  какъ  во  дворе  были  каменные  подвалы,  то  безъ  великихъ 
усил1й  нельзя  было  одолеть  насъ.  Между  темъ  посыпались  камни 
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къ  намъ  на  дворъ  и  несколько  стр^льцовъ  готовились  войти  къ 
намъ  изъ  монастыря  (Троицкаго  подворья)  чрезъ  проломы,  о 
коихъ  мы  ничего  не  знали,  какъ  вдругъ  прискакали  къ  воро- 
тамъ  нашимъ  бояре,  требуя,  чтобы  панъ-воевода  послалъ  кого- 
нибудь  для  переговоровъ  съ  Думными  боярами.  Осада  т-Ьмъ  и 
окончилась». 

Посл^^  для  охраны  пана-воеводы  поставлена  была  около  двора 
стрЪлецкая  стража. 

На  Борисовсюй  дворъ  былъ  сведенъ  изъ  дворца  и  несчастный 
царь,  какъ  называли  его  въ  народе,  Васил1й  Ив.  Шуйсшй  и  съ 
своею  царицею  и,  дабы  не  могъ  онъ  воротиться  на  царство,  тамъ 
же  былъ  постриженъ  въ  монахи  и  съ  царицею. 

Въ  Смутное  время,  когда  въ  1610  г.  велемудрые  Московсйе 
бояре  присягнули  королевичу  Владиславу  и  отдали  Москву  во 
власть  Полякамъ,  въ  Кремл-Ь  на  Цареборисовскомъ  двор-Ь  посе- 
лился самъ  панъ  гетманъ  Жолк']^вск1й  и  вм^ст^  съ  нимъ  оста- 
вленный имъ  посл4  своего  отъезда  главнокомандующимъ  Польскою 
силою  и  градоначальникомъ  Москвы  панъ  Александръ  Гонс^всшй, 
который  по  указашямъ  гетмана  въ  полномъ  недов'Ьрхи  къ  Рус- 
скимъ  распорядился  самымъ  предусмотрительнымъ  образомъ. 
Ключи  городовые  отъ  вс^хъ  воротъ  забралъ  къ  себ*,  весь  на- 
рядъ  (артиллерзю),  пушки  со  вс^хъ  городовыхъ  сгЬнъ,  а  также 
зелье  (порохъ),  свинецъ,  пушечныя  ядра  и  всяюе  пушечные  за- 
пасы собралъ  въ  Кремль  да  въ  Китай  городъ,  а  иное  и  на  Ца- 
реборисовъ  дворъ,  къ  своему  жилью.  Во  всЬхъ  городовыхъ 
воротахъ  онъ  поставилъ  сторожами  своихъ  Поляковъ,  вместо 
стр-Ьльцовъ,  которыхъ  вс^хъ  выслалъ  совс^мъ  изъ  города;  ре- 
шетки у  улицъ  сломалъ  и  обывателямъ  строго  запретилъ  носить 
какое-либо  оруж1е,  даже  и  плотникамъ  съ  топорами  не  вел4лъ 
ходить  и  ножи  на  бедр4  никому  не  вел4лъ  носить. 

Для  Поляковъ  так1я  предосторожности  были  очень  необходимы, 
потому  что  занявшее  городъ  и  Кремль  ихъ  войско  не  было  до- 
статочно. Маск4вичъ  пишетъ,  что  они  вступили  въ  городъ  тихо, 
какъ  бы  тайкомъ,  не  желая  показать  обывателямъ  слабыя  свои 
силы. 

По  свидетельству  Маск^вича  они  вошли  въ  Кремль  9  октября 
по  новому  стилю;  по  свидетельству  Польскаго  Дневника— 27  сен- 
тября по  старому  стилю.  Выходитъ  разница  въ  двухъ  дняхъ. 
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Гетманъ  Жолк-Ьвскхй  жилъ  на  Цареборисовскомъ  двор*  всего 
только  м4сяцъ  и  6  ноября,  по  новому  стилю,  уЬхалъ  къ  Смо- 
ленску для  свидашя  съ  королемъ.  Въ  Борисовскихъ  полатахъ, 
какъ  и  при  Самовванц'Ь,  былъ  устроенъ  костелъ.  Происходило 
служен  1е  по  Римскому  обряду,  и  Латинское  п'Ьнхе  доносилось  от- 
сюда до  хоромъ  патр1арха  Ермогена,  сердечно  негодовавшаго  на 
такое  поругаше  Православной  в-Ьры  о  ХрисгЬ. 

Гонс^всюй  прожилъ  зд'Ьсь  почти  до  самаго  конца  Польскаго 
владычества  надъ  истерзанною  Русью,  до  конца  шня,  то-есть 
слишкомъ  IV»  года.  27  шня  1612  г.  онъ  изъ  соперничества  съ 
паномъ  Струсемъ,  прибывшимъ  къ  Москве  съ  новымъ  войскомъ, 
выступилъ  изъ  Кремля,  а  на  его  м4сто  въ  градоначальники  встл'- 
пилъ  этотъ  панъ  Струсь,  который,  конечно,  поселился  на  той  же 
квартире  Гонс^вскаго,  на  Цареборисовскомъ  двор*]^. 

Но  новый  градоначальникъ,  очень  желавшШ  удержать  Москву 
для  королевича  Владислава,  пришелъ  только  для  своего  несчаст1я. 
Въ  это  время  Нижегородская  рать  стояла  уже  въ  Яросдавл^^.  Отъ 
нея,  какъ  отъ  благодатнаго  солнца,  съ  великою  силою  двигалось 
очищеше  народныхъ  умовъ,  освещалась  тьма  народной  смуты  и, 
.несмотря  на  изм'Ьнные  подвиги  собиравшагося  подъ  Москвою 
казачества,  зас^впие  въ  Бремл^^  Поляки  день  ото  дня  все  больше 
и  больше  ст^^снялись  и  обездоливались.  Въ  последнее  время  они 
претерпевали  невыносимый,  неслыханный  голодъ.  «Ни  въ  какихъ 
летописяхъ,  ни  въ  какихъ  исторгяхъ  н^тъ  И8вест1й»,  говорить  ихъ 
дневникъ,  «чтобы  кто-либо,  сидяпцй  въ  осаде,  терп^лъ  такой  го- 
лодъ, чтобы  былъ  где-либо  такой  голодъ,  потому  что  когда  насталъ 
этотъ  голодъ  и  когда  не  стало  травъ,  корней,  мышей,  собакъ,  ко- 
шекъ,  падали,  то  осажденные  съели  пленныхъ,  съели  умерш1я 
тела,  вырывая  ихъ  изъ  земли;  пехота  сама  себя  съела  и  еда 
другихъ,  ловя  людей.  Пехотный  порутчикъ  Трусковсюй  съелъ 
двоихъ  своихъ  сыновей;  одинъ  гайдукъ  тоже  съелъ  своего  сына, 
другой  съелъ  свою  мать;  одинъ  товарищъ  съелъ  своего  слугу; 
словомъ,  отецъ  сына,  сынъ  отца  не  щадилъ;  господинъ  не  былъ 
уверенъ  въ  слуге,  слуга  въ  господине;  кто  кого  могъ,  кто  былъ 
здоровее  другого,  тотъ  того  и  елъ.  Объ  умершемъ  родственнике 
или  товарище,  если  кто  другой  съедалъ  таковаго,  судились  какъ 
о  наследстве  и  доказывали,  что  его  съесть  следовало  ближай- 
шему родственнику,  а  не  кому  другому.  Такое  судное  дело  слу- 
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чилось  во  взводе  г.  Леницкаго,  у  котораго  гайдуки  съ^жи  умер- 
шаго  гайдука  ихъ  взвода.  Родственникъ  покойника,  гайдукъ  изъ 
другого  десятка,  жаловался  на  это  передъ  ротмистромъ  и  доказы- 
валъ,  что  онъ  им^лъ  больше  права  съесть  его,  какъ  родственникъ; 
а  т^  возражали,  что  они  им^ли  на  это  ближайшее  право,  потому 
что  онъ  былъ  съ  ними  въ  одномъ  ряду,  строю  и  десятк*.  Рот- 
мистръ  не  зналъ,  какой  сд-блать  приговоръ,  и,  опасаясь,  какъ  бы 
недовольная  сторона  не  съ'Ёла  самого  судью,  б^Ьсалъ  съ  судей- 
скаго  м^ста.  Во  время  этого  страшнаго  голода  появились  разныя 
болтни  и  так1е  страшные  случаи  смерти,  что  нельзя  было  смо- 
треть безъ  плачу  и  ужасу  на  умирающаго  челов']^ка.  Я  много 
насмотрелся  на  такихъ.  Иной  пожиралъ  землю  подъ  собою,  грызъ 
свои  руки,  ноги,  свое  гЬло  и  что  всего  хуже, — желалъ  умереть 
поскор'1е  и  не  могъ, — грызъ  камень  или  кирпичъ,  умоляя  Бога 
превратить  въ  хл^бъ,  но  не  могъ  откусить.  Вздохи:  ахъ,  ахъ, 
слышны  были  по  всей  крепости,  а  внЬ  кр']^пости — пл^нъ,  смерть. 
Тяжкая  это  была  осада,  тяжкое  терпЬше!» 

Проживая  въ  такомъ  отчаянномъ  положеши  цЪлыя  недели, 
Поляки  все  надеялись,  что  гетманъ  Ходкевичъ  спасетъ  ихъ,  до- 
ставивъ  продовольствге  и  свежее  войско.  Но  Ходкевичу  путь  къ 
Кремлю  былъ  достославно  прегражденъ  Нижегородскимъ  Ополче- 
шемъ,  которому,  наконецъ,  помогли  и  казаки.  Услыхавъ  объ 
этомъ,  Поляки  пор'1шилн,  наконецъ,  сдаться.  Панъ  Струсь,  мужъ 
великой  храбрости  и  многаго  разсуждешя,  по  отзыву  Русскаго 
летописца,  на  площади  передъ  Иваномъ  Великимъ  собралъ  ого- 
лодавшее, отъ  глада  ослабевшее  славное  свое  рыцарство  и  пред- 
ложилъ  вопросъ:  какъ  быть?  Вс^  единодушно  решили  отдаться 
Москалямъ,  просить  милости,  чтобы  оставили  вс^хъ  живыми. 
28  октября  Еремлевскхя  ворота  были  отворены,  и  Руссюе  вошли 
въ  запустелый  и  разореный  Кремль. 

Панъ  Струсь  былъ  сначала  посаженъ  за  стражею  въ  Кирил- 
лов монастырь  (на  подворье;  въ  Дневнике  написано,  вероятно 
ошибочно,  Кризтовск1й,  а  можетъ  быть  и  Крутицкхй),  потомъ  пе- 
ревели его  въ  Чудовъ  покрепче,  а  затемъ  посадили  его  въ  тесный 
дворъ,  укрепивъ  его  острогомъ. 

После  того  панъ  Струсь  былъ  взять  со  всемъ  своимъ  полкомъ 
въ  казащае  таборы  Трубецкаго.  Другой  полкъ  пана  Будилы  взять 
въ   ополчеше    Пожарскаго.    Въ  таборахъ  почти   весь    Струсевъ 
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полкъ  былъ  побить,  несмотря  на  уговоръ  при  сдач4,  что  будуть 
ВСЁ  ц^лы. 

Кн.  Трубецкой,  почитая  себя  главнокомандующимъ  въ  собрав- 
шемся ополчеши  на  Поляковъ,  тотчасъ  поселился  на  томъ  же 
Цареборисовскомъ  двор*!,  который,  невидимому,  представлялъ  во 
всемъ  Кремле  наиболее  устроенное  и  удобное  пом4щете  для 
начальниковъ.  11ожарск1й  остановился  на  Арбате  въ  Воздвижен- 
скомъ  монастыре. 

Царск1й  дворецъ  въ  это  время  былъ  вполне  опустошенъ, 
стоялъ  безъ  кровель,  безъ  оконницъ  и  дверей,  безъ  половъ,  такь 
что  и  самому  избранному  царю  Михаилу  негд*  было  поселиться. 

Когда  все  пришло  въ  старый  порядокъ,  князь  Трубецкой,  ко- 
нечно, поселился  гд4-либо  въ  своемъ  собственномъ  двор4,  а  Ца- 
реборисовсюй  дворъ  поступилъ  въ  дворцовое  ведомство  и,  пови- 
димому,  оставался  пустымъ,  доставляя  надобныя  помЪщешя  для 
дворцовыхъ  потребностей,  въ  томъ  числ4  и  для  царской  погЬхи. 
Въ  1620  г.  сентября  11  молодой  царь  Михаилъ  тешился  на 
этомъ  двор^  медв^жьимъ  боемъ,  о  чемъ  гласить  сл^^дующая  за- 
писка: «Ловчаго  пути  конный  псарь  Кондрапй  Корчминъ  да  п^^- 
Ш1Й  псарь  Сенька  Омельяновъ  гЬшили  государя  на  старомъ  Ца- 
рев']^-Борисов']^  двор^  дверными  медведями  гонцами  и  у  Кондрашки 
медв-Ьдь  изъ4лъ  руку,  а  у  Сеньки  изъ4лъ  голову». 

Въ  1627  г.  известный  въ  то  время  м4дныхъ  д4лъ  мастеръ 
Дмитр1й  Сверчковъ  на  Борисовскомъ  двор^  д'кпалъ  къ  церков- 
ному строешю  медное  д^ло,  именно  медный  шатеръ,  для  хранен1я 
Ризы  Господней,  стояпцй  и  доныне  въ  Успенскомъ  собор4. 

Въ  1635  г.  на  Борисовскомъ  двор*  садовники  Ив.  Телятев- 
СК1Й  да  Титъ  Андреевъ  устроили  садъ. 

Въ  1644  г.,  какъ  известно,  происходило  неудавшееся  сватовство 
царевны  Ирины  Михаиловны  за  Волдемара,  принца  Датскаго, 
графа  Шлейзвигъ-Голштинскаго,  для  чего  принцъ  и  прибыль  въ 
Москву,  какъ  женихъ  царевны.  Переговоры  о  сватовств4  нача- 
лись еш;е  въ  1642  г.,  продолжались  весь  1643  годъ,  и  когда  было» 
Р'Ьшено,  что  нареченный  женихъ  прибудетъ,  наконеп^ь,  въ  Москву^ 
то  для  его  пом4щен1я  царь  Михаилъ  0ед.  назначялъ  запустелый 
дворъ  царя  Бориса,  повел4въ  выстроить  на  немъ  новыя  деревян- 
ныя  хоромы  въ  три  яруса  и  соединить  ихъ  съ  дворцовыми  зда- 
шями  особыми  внутренними  переходами;  при  этомъ  не  была  за- 
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быта  и  вшленка.  Внутренняя  уборка  хоронъ  состояла  изъ  суконъ 
багреца  и  другихъ  красныхъ  цв']^товъ,  которыми  были  обиты 
сгЬны,  двери,  настланы  полы. 

Принцъ,  именуемый  по-русски  королевичемъ  Волдемаромъ  Хри^ 
стьанусовичемъ,  прибыль .  въ  Москву  и  поселился  на  Борисов- 
скомъ  двор*  21  января  1644  г.  Встреча  дорогого  гостя  на  ули- 
цахъ  города  была  самая  торжественная  и  очень  почетная.  Черезъ 
четыре  дня,  25  января,  посЬтилъ  его  самолично  и  царь  Михаиль, 
пришедши  къ  нему  упомянутыми  переходами.  Онъ  н'ёсколько 
разъ  обнималъ  королевича,  Очень  ласкадъ  его  и  часто  повторялъ, 
что  королевичъ  будетъ  ему  такъ  же  миль  и  дорогъ,  какъ  родной 
сынъ.  Первыя  дв*  недели  прошли  во  взаимныхъ  ласкашяхъ  и 
въ  самомъ  дружественномъ,  въ  самомъ  родственномъ  располо- 
женш.  28  генваря  царь  угощалъ  королевича  и  его  свиту  торже- 
ственнымъ  об']^домъ  въ  Грановитой  полати,  при  чемъ  по  русскому 
обычаю  богато  и  очень  щедро  одари лъ  его  серебряными  кубками, 
изъ  которыхъ  иные  в4сили  отъ  16  до  19  фунтовъ  серебра,  доро- 
гими соболями,  златотканными  и  шелковыми  тканями  и  пр. 

30  генваря  упомянутыми  переходами  посётилъ  королевича 
царевичъ  АлексЬй  Мих.  и  пробылъ  у  него  часа  два  ^). 

Потомъ,  4  февраля,  самъ  царь  въ  другой  разъ  пос^тилъ  коро- 
левича и  пробылъ  у  него  съ  часъ.  Цареборисовск1Й  дворъ  въ 
это  время  сталь  именоваться  дворомъ  королевича  Волдемара.  Съ 
об4ихъ  сторонъ  радовались,  что  свадебное  д4ло  окончится  къ 
обоюдному  удовольствхю,  но  скоро  обнаружились  велик1я  затру- 
днешя.  Съ  царской  стороны  были  убеждены,  что  королевичъ 
приметь  Православ1е  и  крещеше  по  Православному  обряду, 
а  съ  королевичевой  стороны  настойчиво  стали  отказывать  въ 
этомъ. 


1)  Въ  этотъ  ли  разъ  или  прежде,  во  время  торжественныхъ  встр']&чъ,  короле- 
вичъ подарилъ  царевичу  богат&ёшую  алмазную  запану,  которую  мастера  Золотой 
полаты,  Н^Ьмцы,  оц'бнили  въ  6722  рубля.  На  ней  было  въ  гн'Ьздахъ  54  алмаза 
большихъ  и  иалыхъ,  да  на  спняхъ  вислыхъ  32  алмаза  большихъ  и  малыхъ.  Бо- 
гато было  и  влагалище  (футляръ),  въ  которомъ  она  сохранялась,  деревянное,  оби- 
тое лазоревымъ  бархатомъ  и  обнизанное  жемчугомъ  съ  канителью.  Впосл^&дств1и, 
въ  1651  г.  уже,  царствовавш1М  посл'Ё  отца  царевичъ  цовел'Ёлъ  эту  запану  нашить 
на  свою  шапку  бархатную  шефранную  (цв-Ьтомъ)  двоеморхую,  околъ  собол1Й,  а 
потомъ  въ  1653  г.  эта  запана  была  нашита  на  новую  шапку  бархатъ  червчатъ 
двоеморхъ  (Госуд.  Большая  Шкатула,  изд.  С.  Н.  Кологривова,  стр.  172). 

Истор1я  города  Москвы.  30 
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Уже  съ  6  февраля  началась  переписка  по  этому  предмету, 
не  личныя  сношен1я,  а  переписка,  которая  повела  къ  тому,  что 
королевичъ  26  февраля  сталъ  просить  отпуска,  уехать  изъ  Мос- 
квы хоть  сейчасъ  же.  Въ  этомъ  его  особенно  настроивалъ  его 
пасторъ,  а  также  и  друг1я  лица  свиты. 

Опасаясь,  что  королевичъ  и  въ  самовсъ  д-Ьл-Ь  думаетъ  тайно 
убежать  изъ  Москвы,  царь  повел'Ьлъ  сторожить  его,  для  чего  и 
поставленъ  былъ  стр'Ьлецк1й  караулъ  во  всЬхъ  дворахъ  вокрутъ 
Борисовскаго  двора,  подъ  предлогомъ,  что  25  марта  наступаетъ 
праздникъ  Благов-Ьщетя,  когда  происходитъ  въ  народ*  много 
скоморошества  и  пьянаго  буйства. 

НедЬли  черезъ  дв4  эта  сторожба  была  снята.  Между  гЬмъ 
во  все  время  съ  царской  стороны  не  пропускали  случая,  чтобы 
убедить  королевича  принять  Православное  крещеше.    ^ 

9  апреля  затеяли  для  него  трехдневную  охоту  въ  сопровожде- 
нш  избранныхъ  лицъ:  Васил1я  Ив.  и  Семена  Лукьян.  Стр'Ьпше- 
вы^^ъ  и  Ловчаго,  которые  должны  были  и  при  такомъ  развдечеваи 
уговаривать  и  убеждать  королевича  присоединиться  къ  Русской 
церкви.  Но  ничто  не  помогало.  Въ  ув-Ьщанш  королевича  едва  ли 
не  первымъ  двигателемъ  этого  д4ла  былъ  самъ  патрхархъ  1осифъ. 
Онъ,  между  прочимъ,  полагалъ,  что  уб'Ьдитъ  королевича  разборомъ 
его  в'Ьры  передъ  лицомъ  правды  Православгя,  и  для  того  назна- 
чидъ  несколько  духовныхъ  лицъ  побеседовать  и  обсудить  вопросъ 
съ  доказательствами  въ  пользу  Православной  правды,  истины. 
28  апреля  состоялось  это  преше  о  В4р4  и  повело  къ  тому,  что 
королевичъ   р-Ьшился   самъ-другъ   тайкомъ  у  бежать  изъ  Москвы. 

9  мая  во  второмъ  часу  ночи  онъ  вознамерился  исполнить  это 
но  въ  Тверскихъ  воротахъ  Б^лаго  города  его  остановили  стр-Ьльцы, 
хотя  и  достаточно  хмельные  по  случаю  праздника  Николина  дня. 
Это  обстоятельство  происходило  такъ.  Въ  упомянутый  полуночный 
часъ  челов'Ькъ  30  конныхъ  и  пешихъ  Н'Ьмцевъ  появились  у  Твер- 
скихъ воротъ  и  вознамерились  силою  проломиться  въ  ворота, 
стрельцы  не  допустили  ихъ  до  этого,  всл4дств1е  чего  последо- 
вала даже  кровавая  борьба:  Немцы  стали  стрелять  изъ  пистоле- 
товъ  и  колоть  шпагами  стрельцовъ,  но  все-таки  были  прогнаны 
отъ  воротъ.  Одного  изъ  Немцевъ  стрельцы  взяли  въ  пленъ,  того 
самаго  дворянина,  съ  которымъ  королевичъ  хотелъ  убежать.  Самъ 
королевичъ  успелъ  возвратиться  домой.  После  того,  когда  стрельцы 
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ввели  пл'Ьннаго  въ  Кремль,  то,  поровнявшись  съ  соборомъ  Ни- 
колы Гостунскаго,  они  были  встречены  приб'Ьжавшими  отъ  Бо- 
рисовскаго  двора  Немцами,  которые  начали  колоть  ихъ  шпагами, 
одного  убили  до  смерти,  6  челов'Ькъ  ранили  и  отбили  пл^ннаго. 
Оказалось,  что  убилъ  стркльцв.  самъ  королевичъ,  бывш1й  въ  числ'Ь 
другихъ  своихъ  слугъ.  Онъ  и  не  скрывалъ  своего  гр'Ьха  и  за- 
лвилъ  боярину  Сицкому,  что-де  хотЬлъ  убежать  за  Тверсюя  во- 
рота и  убилъ  стрельца,  потому  что  онъ  очень  желаетъ  уйти  изъ 
Москвы,  а  его  напрасно  задерлшваютъ. 

Конечно,  царь  не  помедлилъ  заявить  ему  свое  великое  неудо- 
вольств1е  по  этому  поводу. 

Между  гЬмъ  прешя  о  В'Ьр'Ь  настойчиво  продолжались  съ  об-Ь- 
ихъ  сторонъ.  Патр1архъ  прислалъ  королевичу  письмо  на  столбце 
чуть  не  въ  48  саженъ,  а  пасторъ  написалъ  ц'Ьлую  книгу  въ  за- 
щиту своей  В^ры.  Эти  прешя  отчасти  происходили  и  въ  Бори- 
совскихъ  хоромахъ  въ  присутств1и  самого  королевича,  который 
хвалился,  что  онъ  грамотенъ  лучше  всякаго  попа,  библш  про- 
челъ  пять  разъ  и  всю  ее  помнить  и  можетъ  говорить  отъ  книгъ 
сколько  угодно. 

Съ  царской  стороны  почти  ежедневно  и  словесно  и  письменно 
уб-ЬжАали  королевича  принять  Русское  крещеше,  переменить  ВЬру, 
а  королевичъ  также  почти  ежедневно  просилъ  отпустить  его  совс^мъ 
домой.  Отпускъ  вслЪдствхе  посольскихъ  сношешй  съ  отцомъ  коро- 
левича затягивался  день  ото  дня.  Время  проходило  въ  пререкашяхъ 
о  ТИрЬ  и  въ  большихъ  старашяхъ  съ  царской  стороны  убедить 
королевича  на  перем-Ьну  в4ры,  почему  съ  нимъ  поступали  по- 
прежнему  съ  великимъ  внимашемъ  и  дружелюб1емъ,  доставляя 
ему  всевозможныя  удовольств1я  и  развлечешя.  Между  прочимъ 
онъ  пристрастился  къ  полевой  охотЬ. 

12  шля  1644  г.  насталъ  день  царскаго  рождешя.  Следовало 
бы  позвать  королевича  къ  царскому  столу,  но  теперь  государь 
прислалъ  ему  об^дъ  на  домъ  въ  250  блюдъ,  все  рыбныхъ  и  пи- 
рожвыхъ. 

19  шля  королевичъ  ^здилъ  очень  нарядно  на  охоту,  на  очень 
веселое  м4сто  въ  5  верстахъ  отъ  Москвы.  Зат-Ьмь  съ  25  августа 
онъ  снова  на  то  же  м^сто  4здилъ  на  охоту  и  увеселялся  тамъ 
шесть  дней,  до  3 1  августа.  Только  по  необходимости  онъ  долженъ 
былъ  возвратиться  въ  Москву,  потому  что  въ  то  время  прибыль 
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посолъ  Турецкого  Салтана,  и  царь  Михаилъ  пожелалъ,  чтобы  ко- 
ролевичъ  вид-Ьлъ  торжество  прхема  этого  посла.  Самъ  царевичъ 
Алексей  Михаиловичъ  пришелъ  звать  королевича  смотреть  по- 
сольское шествхе.  Потомъ  государь  пригласилъ  королевича  къ 
своему  столу,  поел*  которого  королевичъ  оставался  у  государя 
до  8  часовъ  вечера.  Ему  при  этомъ  оказывали  всю  русскую  втьжли- 
вость  и  вновь  щедро  одарили  его.  Это  было  10  сентября.  На  дру- 
гой день,  11  сентября,  царевичъ  опять  нав^стилъ  королевича  и 
«время  прошло  у  нихъ  въ  любви  и  дружескомъ  расположеши». 

Такое  дружелюбге  заставило  и  королевича  позвать  тоже  и  къ 
себ4  въ  гости  самого  государя  съ  царевичемъ.  День  для  пира 
быль  назначенъ  17  сентября.  Царь  и  царевичъ  пришли  въ  Бо- 
рисовсюй  дворецъ  упомянутымъ  внутреннимъ  дворцовымъ  ходомъ. 
Еще  не  входя  въ  королевичевы  покои,  государь  послалъ  требо- 
ваше,  чтобъ  королевичъ  и  его  свита  сняли  свои  шпаги,  такъ^ 
какъ  по  русскому  обычаю  не  водится,  чтобы  въ  присутствш  госу- 
даря кто  бы  то  ни  было  им'Ьлъ  при  себ4  оруж1е.  Королевичъ  до- 
казывалъ,  что,  напротивъ,  по  ихъ  н^мецкимъ  обычаямъ  оруж1е  и 
носится  въ  честь  государю  и  въ  оборону  ему.  Государь,  наконецъ, 
уступилъ  ласковому  хозяину. 

«Потомъ  царь  и  царевичъ  введены  были  въ  столовую  комнату, 
и  подана  имъ  вода,  а  посл%  того,  какъ  они,  наконецъ,  и  графъ 
ус']^лись,  и  посл']^дн1й  подалъ  и  поставилъ  передъ  ними  разныя 
кушанья,  царь  сд4лалъ  начало  об'Ьду,  а  царевичъ  еще  воздержи- 
вался, безъ  сомн'Ьн1я,  потому,  что  графъ  ничего  не  подалъ  ему 
особенно,  а,  следовательно,  не  исполнилъ  Русскаго  обычая.  Зам^- 
тивъ  это,  графъ  началъ  подавать  изъ  своихъ  рукъ  и  ему,  и  онъ 
тотчасъ  же  сталъ  кушать.  Посл^  того  графъ  предложилъ  царю 
здоровье  Его  Царскаго  Величества,  и  такъ  дал-Ье.  Потомъ  стали 
обедать  князья  и  камеръ-юнкеры,  пришедшхе  съ  царемъ  и  царе- 
вичемъ. По  Русскому  обычаю,  графъ  два  раза  изъ  своихъ  рукъ 
подносилъ  имъ  поочередно  по  чарк'Ь  водки,  каждаго  од'Ьлилъ 
вкуснымъ  кушаньемъ  со  стола  и  пожаловалъ  по  полуфляжк4 
испанскаго  вина.  При  этомъ  можно  было  вид-бть  обычаи  вежли- 
вости. По  окончан1и  стола  царь  пожелалъ,  чтобы  графъ  и  своихъ 
людей  почтилъ  папиткомъ;  этотъ  отговаривался,  полагая,  что  со- 
вс4мъ  неприлично  подносить  своимъ  людямъ,  которые  находились 
тутъ  для  прислуги   Его   Царскому   Величеству.   Если   же    царю 
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угодно  изъявить  свою  милость  графскимъ  людямъ,  то  онъ  можегь 
пожаловать  ихъ  изъ  своихъ  рукъ,  о  чемъ  графъ  и  проситъ  его. 

«Царь  соизволилъ  на  это  и  потомъ  жаловалъ  чаркою  водки 
до  порядку  всбхъ  и  каждаго,  бывшихъ  у  стола  въ  графскихъ 
локояхъ.  Посл^  него  царевичъ  тоже  подносилъ  вс^мъ  изъ  сво- 
ихъ рукъ  и  изъ  той  же  золотой  чарки.  Царю  было  угодно,  чтобы 
и  графъ  оказалъ  такую  же  милость  своимъ  служителямъ;  этотъ 
и  согласился,  но  только  съ  т^мъ,  чтобы  сначала  поднести  и  по- 
жаловать изъ  своихъ  рукъ  людямъ  Его  Царскаго  Величества. 
Межъ  гЬмъ  трубачи  и  литаврщики  были  готовы  къ  услугамъ 
графа,  который  вел^^лъ  узнать  чрезъ  переводчиковъ,  угодно  ли 
царю  послушать  ихъ?  А  такъ  какъ  это  было  угодно,  то  пили 
здоровье  и  трубили  изо  всей  мочи.  Такое  увеселеше  продолжалось 
н'Ёсколько  времени.  Со  стороны  царя  и  царевича  великая  любовь 
и  расположете  къ  графу  изъявлялись  въ  очень  ласковыхъ  ело- 
вахъ,  гЬлодвижешяхъ  и  объят1Яхъ.  Графъ  тоже  отдавалъ  имъ 
должное  во  всемъ,  насколько  дозволяла  ему  совесть.  Тогда  дво- 
рещцй  царевича,  Борисъ  Ивановичъ  Морозовъ,  почелъ  удобнымъ 
сказать  что-нибудь  о  перем4н4  В^ры;  для  того  и  подошелъ  къ 
царю,  царевичу  и  графу,  съ  такими  словами:  «Большая  отрада 
видеть  столь  великую  любовь  и  дружбу  между  такими  госуда- 
рями; но  еще  больше  радости  было  бы  у  вс%хъ,  кабы  могли  они 
сойтись  и  въ  В']^роиспов']^дашиз!>.  На  это  царь  перемигнулся  съ 
нимъ,  но  графъ  отв^чалъ,  что  любовь  и  дружество  могутъ  быть 
и  остаться  безъ  соединешя  въ  В^роиспов-Ьданш.  «Но  тогда,  отв-Ь- 
чалъ  дворецкШ,  такая  любовь  и  искренняя  дружба  будутъ  еще 
больше  и  постоянн-Ье,  ч4мъ  когда-нибудь,  и  всЬ  высшаго  и  низ- 
шаго  зван1я  люди,  духовные  и  миряне,  порадуются,  полюбятъ 
его  графскую  милость  и  станутъ  отдавать  ему  так1я  же  почести, 
какъ  и  Его  Царскому  Величеству  и  царевичу».  «Его  Царское  Ве- 
личество, отв'Ьчалъ  графъ,  и  безъ  того  оказываетъ  ему  большой 
почетъ,  и  графъ  отдаетъ  ему  должную  справедливость  въ  томъ, 
а  при  случае  готовъ  отплатить  ему  за  то  своею  кровью.  Но  чтобы 
менять  В-Ьру,  отказаться  отъ  крещешя  и  принять  В-Ьру  и  кре- 
щеше  Его  Царскаго  Величества,  этого  не  будетъ  и  не  должно 
быть  ни  вов^ки-в'Ьковъ,  въ  чемъ  и  теперь,  какъ  и  прежде,  же- 
лалъ  бы  онъ  уверить  царя». 

«Такъ  этотъ  разговоръ  и  кончился.  Черезъ  несколько  времени 
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посл-Ь  того  царь  и  царевичъ  пожелали  посмотреть  садъ,  отведен- 
ный графу;  ихъ  проводили  въ  новоустроенную  бесЬдку,  гд*  царь 
и  с^лъ,  направо  отъ  него  поместился  царевичъ,  а  налево  графъ. 
Расположеше  и  дов^р^е  возрастали  все  больше  и  больше,  да  и 
стало  аам^тно  на  цар^  и  на  графе,  что  въ  подчиваньи  напитками 
недостатка  не  было.  Въ  знакъ  совершеннаго  расположен1я,  по 
ходатайству  царя  и  царевича,  прощены  и  приняты  опять  на 
службу  некоторые  графсше  служители,  провинивш1еся  въ  дерзости 
къ  одному  изъ  высшихъ  офицеровъ  графа,  осужденные  было  на 
смерть  и  уже  посаженные  въ  темницу;  а  по  заступничеству  его 
графской  милости  царь  освободилъ  одного,  взятаго  подъ  стражу, 
немца  за  убШство  какого-тр  Русскаго.  Потомъ,  когда,  по  случаю 
суроваго  вечерняго  воздуха,  графъ  велелъ  принести  себе  шапку, 
шитую  серебромъ  и  золотомъ  и  подбитую  соболями,  и  накрылся 
ею,  царю  угодно  было  посмотреть  ее.  Онъ  и  снялъ  ее  съ  графа, 
осмотрелъ  и  наделъ  себе  на  голову,  а  свою  черную  бархатную, 
обложенную  сзади  и  спереди  черными  лисицами  и  немного  жем- 
чугомъ,  наделъ  на  графа,  который  тотчасъ  же  снялъ  ее  опять  и 
притомъ  сказалъ  въ  шутку:  «Славно!  Пусть  всякой  оставитъ  у 
себя,  что  у  него  въ  рукахъ!»  Когда  переводчикъ  растолковалъ 
эти  слова  по-русски,  царю  они  понравились,  и  онъ  не  требовалъ 
назадъ  своей  шапки.  Графъ  и  не  воображалъ  того:  тотчасъ  же 
сталъ  очень  извиняться,  что  не  думалъ  о  томъ  въ  самомъ  деле, 
да  и  зналъ,  что  ему  неприлично  иметь  татя  притязан1я  и  поль- 
зоваться шапкой,  которою  накрывался  прежде  Его  Царское  Ве- 
личество. 

«Ответь  быль  тотъ,  что  царю  такъ  угодно  почтить  графа,  ко- 
торый и  наделъ  на  себя  эту  шапку,  изъявляя  свое  удовольств1е. 
Дворецшй,  Б.  И.  Морозовъ,  вообразилъ,  что  это  ему  на  руку, 
подошелъ  въ  другой  разъ  и  заговорилъ  о  Вере,  въ  томъ  мнеши, 
что  сослужить  своему  государю.  Заметивъ  и  понявъ  изъ  графскаго 
ответа,  что  так1я  речи  надоедаютъ,  царь  велелъ  отойти  боярину; 
спьяна  этоть  было  заупрямился,  но  тогда  всталъ,  наконецъ,  царе- 
вичъ, схватилъ  его  за  кафтанъ  на  груди  и  велелъ  идти  вонь,  а 
двое  дворянъ  тотчасъ  же  и  увели  его.  По  отправлеши  дворецкаго, 
жалованье  водкою  все  продолжалось.  Царь  казался  очень  мцлости- 
вымъ  особливо  ко  всемъ  низшаго  разряда  людямъ  графа,  стояВ' 
шимъ  кругомъ   беседки   и    прислулшвавшимъ,    и   жаловалъ    на- 
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питкомъ  каждаго  изъ  своихъ  рукъ.  Между  царемъ,  царевичемъ 
и  графомъ  ничего  нельзя  было  заметить  другаго,  кром4  великаго 
расположешя  и  дружбы,  и  особенной  милости  къ  графскимъ  слу- 
жителямъ.  Напосл'Ьдокъ,  такъ  какъ  была  уже  полночь,  царь  и 
царевичъ  пожелали  вернуться  домой.  Графъ  провожалъ  ихъ. 
Когда  же  царь  быль  уже  недалеко  отъ  воротъ  сада,  гд4  стояли 
и  играли  трубачи  съ  литаврщиками,  и  увидалъ  ихъ,  онъ  остано- 
вился. Когда  музыканты  сыграли,  онъ  пожелалъ  послушать  еще, 
они  снова  играли  по  его  желанш,  а  между  т^иъ  принесли  стулъ, 
на  которомъ  онъ  и  склъ-^  направо  отъ  него  стоялъ  царевичъ, 
налево  графъ.  Трубачи  перестали.  Тогда  графъ  предложилъ  царю, 
что  въ  честь  Его  Царскаго  Величества  онъ  самъ  будетъ  бить  въ 
литавры,  если  только  угодно  ему  послушать.  Царь  изъявилъ  свое 
желаше.  Графъ  снялъ  съ  себя  шпагу,  но,  когда  хот4лъ  было 
принять  ее  одинъ  изъ  служителей,  царь  взялъ  ее  къ  себ'Ь  и, 
оглядевши  очень  внимательно,  обнажилъ,  поверт^^лъ  ею  въ  воз- 
дух*, вложилъ  опять  въ  ножны  и  отдалъ.  Графъ  ударилъ  потомъ 
въ  литавры,  и  это  особенно  понравилось  царю:  онъ  благодарилъ 
его  объяпемъ  и  неоднократнымъ  дружескимъ  поцблуемъ.  То  же 
сдЪлалъ  и  царевичъ,  поел*  чего  пили  здоровье.  Графъ  проводилъ 
царя  высокимъ  ходомъ  до  его  дворца,  гдЬ  оба  благодарили  другъ 
друга  и  потомъ  разстались.  На  другой  день  явился  къ  графу  ца- 
ревичъ и  благодарилъ  за  оказанную  вчера  любовь,  дружбу  и 
честь,  а  черезъ  два  часа  простился  немедленно». 

Зд^сь  мы  приводимъ  разсказъ  объ  этомъ  об']^д'6  изъ  подлинной 
записки  о  пребываши  королевича  въ  Россш,  составленной  участ- 
никомъ-очевидцемъ  этого  пребывашя.  Подробности  разсказа  гЬмъ 
особенно  любопытны,  что  описываютъ  едва  ли  когда  случившйся 
въ  царскомъ  быту  об-Ьдъ  Московскаго  государя  въ  гостяхъ  у 
своего  же  гостя,  прибывшаго  въ  Москву  королевича..  Вм-ЬсгЬ  съ 
т4мъ  эти  подробности  раскрываютъ  простоту  царскаго  обхождешя 
съ  иноземцами  и  противоположность  н4которыхъ  обычаевъ  Евро- 
пейскихъ  съ  Московскими,  именно  въ  отношешяхъ  къ  низшимъ 
служителямъ. 

Прошло  уже  9  м'Ьсяцевъ,  а  свадебное  д-Ьло  не  подвигалось 
ни  на  волосъ.  29  дек.  1644  г.,  по  случаю  пргЬзда  и  пр1ема  Пер- 
сидскаго  посла,  царевичъ  АлексЬй  Михаиловичъ  опять  пришел1> 
къ  королевичу  и  позвалъ  его   посмотр4ть    шествхе   Персханъ,    а 
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потомъ  пригласи лъ  его  въ  свои  хоромы  на  угощенье.  Къ  концу 
пированья  вошелъ  въ  комнату  царевича  и  самъ  государь,  друже- 
любно обласкалъ  гостя  и  снова  повторилъ  свою  просьбу  принять 
Русскую  В4ру  и  снова  получидъ  р-Ьшитедьный  откавъ  со  стороны 
королевича.  Заявивъ  ему  и  съ  своей  стороны,  что  свадьба  ни  въ 
какомъ  случае  не  состоится,  если  онъ  не  приметь  крещеше,  что 
и  отпуску  ему  не  будетъ,  царь  разстался  съ  королевичемъ  въ 
неудовольств1и. 

Но  на  другой  день  царевичъ  все-таки  пришелъ  опять  къ  упря- 
жожу  гостю  и  пот^шилъ  его  медвежьей  травлей. 

1  марта  именинница  царица  Евдок'Ья  Лук.  прислала  по  Рус- 
скому порядку  обычный  об-Ьдъ  королевичу.  Онъ  сказался  нездо- 
ровымъ  и  не  принялъ  кушанье  самолично,  оно  было  передано 
его  дворецкому. 

Сколько  не  ухаживали  за  дорогимъ  женихомъ,  онъ  не  пода- 
вался и  мыслилъ  такъ,  что  готовъ  въ  собственной  крови  кре- 
ститься, ч"Ьмъ  согласиться  на  желате  царя  и  принять  Русское 
крещеше. 

Государь  думалъ  и  всЬ  бояре,  что  королевича  смущаютъ  и 
научаютъ  упорствовать  его  пасторъ  и  его  приближенные,  а  по- 
тому время  отъ  времени  и  повторялъ  свое  желате.  Но  все  было 
напрасно. 

ПререБан1я  и  испов']^дные  споры  съ  Немцами  перенеслись  по- 
томъ и  на  улицу  въ  народную  толпу.  Въ  это  время,  въ  конц4 
февраля  1645  г.,  прибыли  въ  Москву  Донсйе  казаки. 

Они  представлялись  государю,  были  хорошо  угощены  и,  воз- 
вращаясь очень  веселыми  изъ  Кремля,  встретили  Н-Ьица,  быть 
можетъ,  ч*мъ-либо  оскорби  вшаго  ихъ,  напали  на  него  и  ограбили 
(обобрали).  Въ  другой  разъ,  также  поссорившись,  казаки  совер- 
шили далсе^  кровавую  расправу,  двоихъ  Н'Ьмцевъ  убили. 

Какъ  королевичъ  проводилъ  иногда  на  Борисовскомъ  двор'Ь 
время,  объ  этомъ  есть,  впрочемъ,  случайное  свидетельство. 

25  1ЮНЯ  1645  г.  было  донесено  государю,  что  королевичъ 
забол^Ьлъ  сердечною  болезнью,  сердце  щемитъ  и  болитъ,  что  ску- 
гааетъ  пищи  пли  чего  изопьетъ,  то  сейчасъ  назадъ  и  если  скорой 
помощи  не  подать,  то  можетъ,  пожалуй,  умереть.  Но  на  другой 
же  день  постельный  сторожъ  Русскхй  разсказалъ,  что  25  числа 
королевичъ    кушалъ    въ  саду,    съ  нимъ  были  его  придворные  и 
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были  всЬ  веселы,  Ьли  и  пили  попрежнему.  Посл^  ужина  коро- 
левичъ  гулялъ  въ  саду  долго,  а  придворные  ушли  въ  хоромы  и 
тамъ  пили  вино  и  романею  и  рейнское  и  иное  питье  до  втораго 
часу  ночи.  Были  всЬ  пьяны,  играли  въ  цымбалы. 

Д4ло  о  свадьб*  тянулось   безъ  пользы   для  об4ихъ   сторонъ. 

12  шля  1645  г.  царь  Михаилъ  бедоровичъ  померъ.  Передъ  са- 
мою кончиною  государя,  4 1юля,  по  настояшю  Польскаго  посла, 
назначено  было  опять  богословское  преше  о  В4р"Ь,  именно  въ 
присутствш  посла.  Гд*  происходила  эта  бесЬда,  неизвестно,  но 
когда  прибыли  туда  королевичевы  придворные,  то  они  должны 
были  пройти  черезъ  несколько  тысячъ  народа,  следовательно 
въ  прешяхъ  уже  принимала  участхе  улица  или  всенародное 
общество. 

БесЬда  и  прешя  попрежнему  окончились  нич'Ьмъ,  а  потому 
въ  народе  распространилось  большое  неудовольств1е  на  пастора, 
такъ  что  государь  принужденъ  быль  уверить  его  въ  полной  без- 
опасности огь  всякихъ  угрозъ. 

Съ  кончиною  государя  д^ло  приняло  другой  оборотъ,  очень 
благопр1ятный  для  королевича.  Новый  шестнадцатилетн1й  царь 
Алексей  Мих.,  всегда  оказывавш1й  самое  дружелюбное  располо- 
жеше  королевичу,  очень  скоро  порешилъ  вопросъ  и  объ  его 
отпуске. 

После  неоднократныхъ  неудачныхъ  попытокъ  упросить  коро- 
левича перекреститься  въ  Русскую  Веру  молодой  государь  и 
все  общество  бояръ  приговорили  покончить  дело  почетнымъ  от- 
пускомъ  королевича  къ  дому.  Между  темъ  въ  народе  ходило 
большое  негодовате  на  Немцевъ  по  этому  поводу.  По  свиде- 
тельству ихъ  записки,  24  шля  было  совещаше  въ  толпе,  какъ 
бы  половчее  свернуть  шею  королевичу  и  его  людямъ,  но,  къ 
счастш,  так1я  кровопролитныя  затеи  не  совершились. 

Наконецъ,  после   торжественнаго  прхема    въ  Золотой  полате 

13  августа,  королевичъ  20  августа  также  торжественно  выехалъ 
изъ  Москвы,  оставивъ  Цареборисовск1й  дворъ  опустелымъ. 

Ровно  черезъ  семь  летъ,  въ  августе  1652  г.  15  числа,  Царе- 
борисовсшй  дворъ  былъ  полсалованъ  царемъ  Алексеемъ  Михаи- 
ловичемъ  новопоставленному  патрхарху  Никону  въ  домъ  Пресв. 
Богородицы,    въ   Успенск1й   соборъ,    почему   съ    этого   времени 
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исторхя  Борисовскаго  двора  сливается  уже  съ  истор1ей  Патрхар- 
шаго  Дома,  о  которомъ  будемъ  говорить  въ  особой  стать*. 

Передъ  гЬмъ  какъ  состоялось  пожалован1е  двора  патр1арху, 
царь  АлексМ  Мих.  не  одинъ  разъ  на  Борисовскомъ  двор*  уве- 
селялся медв^жьею  погЬхою.  Въ  1648  г.  генваря  4  Ловчаго 
пути  охотникъ  Тимоеей  Нев-Ьровь  возился  съ  ступнымъ  медв*- 
демъ,  который  изодралъ  на  немъ  однорядку  и  кафтанъ.  То  же 
повторилось  съ  Нев^ровымъ  и  въ  1649  г.  февраля  3. 


Оканчивая  Цареборисовскинъ  дворомъ,  мы  обозрели  правую 
сторону  Троицкой  улицы,  начиная  отъ  Троицкихъ  воротъ. 

Теперь  возвратимся  къ  этимъ  воротамъ  и  пройдемъ  по  л^^вой 
сторон*  Троицкой  улицы.  Какъ  упомянуто,  у  самыхъ  воротъ  на- 
ходился дворъ  дохтура  Валентина  Билса,  потомъ  следовало  устье 
Житницкой  улицы  и  расположенный  на  ней  дворъ  кн.  Голицына, 
поел*  принадлежавш1й  Стрешневу.  Этотъ  дворъ,  занимавши  по 
Житницкой  улиц'Ь  57  саж.,  занималъ  и  по  Троицкой  55  саж., 
выходя  своимъ  угломъ  къ  св.  воротамъ  .Троицкаго  подворья  и 
оканчивая  свою  линш  по  Троицкой  улиц*  противъ  Царебори- 
совскаго  двора. 

За  межою  этого  двора  находился  каменный  конюшенный  дворъ 
патргарха,  обозначенный  и  на  Годуновскомъ  план*.  Широта  пат- 
рхаршаго  быта,  конечно,  не  умещалась  уже  въ  пред*лахъ  древ- 
няго  митрополичья  двора  и  должна  была  распространиться  отъ 
своей  старинной  межи  и  черезъ  Троицкую  улицу,  гд*  рядомъ  съ 
Голицынскимъ  дворомъ  было  занято  м*сто  и  для  патр1аршихъ 
конюшенъ. 

По  улиц*  этотъ  Конюшенный  дворъ  занималъ  саженъ  20,  а 
внутрь  двора  27  саж.;  къ  Никольской  улиц*  онъ  граничилъ  съ 
дворами  поповъ,  выходившими  на  эту  улицу,  въ  томъ  числ*  съ 
дворомъ  попа  Владим1ра,  находившимся  на  углу  улицы,  противъ 
угла  Цареборисовскаго  двора. 

На  этомъ  Конюшенномъ  двор*  разм*щались  не  только  ко- 
нюшни, но  также  и  каретные  амбары  и  сараи.  И  лошадей,  и  ка- 
ретъ  у  патр1арха  было  не  мало.  Наприм*ръ,  въ  1630  году,  въ 
август*,  на  домовый  патрхаршхй  обиходъ  было  куплено  въ  та- 
бун* ногайскихъ  лошадей  23  лошади  за  61  р.  27  алт.  4  деньги, 
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вс*Ь  лотами  по  3  года;  различной  мастя, — буланыя,  гйдыя,  чадыя, 
сЬрыя,  кар1я,  бурыя,  коурыя,  п-Ьпл,  рыжхя,  мухортыя,  пныя  со 
звездою  во  лбу. 

Это  было  при  патр1арх^  Филарете  Никитиче,  когда  патр1ар- 
ш1й  дворъ  мало -по -налу  только  что  приходилъ  въ  должное 
устройство.  Но  съ  расширешемъ  патр1аршаго  быта  во  второй  по- 
ловине XVII  ст.  представилась  необходимость  увеличить  пом'Ь- 
щеше  Конюшеннаго  двора,  а  потому  патрхархъ  въ  1676  г.  вы- 
просилъ  у  государя  присоединить  къ  этому  двору  смежный  и 
тогда  пустой  дворъ  ключаря  Благов^щенскаго  собора,  объясняя, 
что  «Конюшенный  его  дворъ  гораздо  тЬсенъ,  никакими  коню- 
шенными обиходы  убратца,  обиходныхъ  и  подъемныхъ  лошадей 
держать  негд'6,  а  которыя  де  по  нужд*]^  для  выходовъ  лошади 
держатца  на  стойлахъ,  и  гЬмъ  отъ  ут-Ьснешя  чинится  поруха  ве- 
ликая». 

По  этому  случаю  былъ  описанъ  и  дворъ  ключаря  Вас.  Кли- 
монтова,  о  которомъ  мы  упоминали  при  обозр'Ьти  Никольской 
улицы. 

Однако  и  этимъ  приращенхемъ  земли  патргархъ  не  удовле- 
творился и  въ  1683  г.  для  округлетя  межи  своего  Конюшеннаго 
двора  выпросилъ  у  государя  новую  небольшую  прибавку  изъ 
двора  Стр']^шнева  въ  длину  по  всему  Конюшенному  двору,  а 
поперекъ  въ  переднемъ  конц'Ь,  по  Троицкой  улицЬ,  3  саж.,  а  въ 
заднемъ  6  саженъ,  объясняя  опять,  что  его  Конюшенный  дворъ 
т-Ьсенъ  и  каменнаго  строешя  за  ут4снешемъ  построить  негд*  и 
въ  полсарное  время  лошадей  вывесть  не  успеть,  а  каменные  за- 
пасы на  то  строеше  изготовлены. 

Въ  1691  г.  на  этомъ  каменномъ  уже  двор^,  находившемся 
противъ  заднихъ  воротъ  домоваго  больгиого  патр1аршаго  двора, 
описаны  сл^дуюпця  каменныя  постройки:  три  полаты  ясилыя  въ 
два  этажа;  конюшня  въ  31  стойло,  надъ  нею  сушило;  на  двор^ 
1 0  чулановъ  на  столбахъ;  подл*!  конюшни  особая  конюшня  стад- 
ныхъ  лошадей  безъ  стойлъ;  полата  кладовая.  Въ  нижнемъ  этажЬ 
одной  изъ  трехъ  упомянутыхъ  полатъ,  подл4  печи,  съ  надворья, 
былъ  сд^ланъ  горнъ,  а  въ  немъ  котелъ  железный  для  ра80гр4- 
вашя  воды  лошадямъ,  мЪрою  ведеръ  въ  8  и  больше. 

Въ  коретныхъ  амбарахъ  помещалась  9  коретъ,  болЪе  или 
мен^е    богато    украшенныхъ,    1  полукорета.    3  коляски,   возокъ 
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29  саней  походныхъ,  7  тел^гъ,  въ  которыхъ  возилась  Ривная  и 
другая  всякая  казна,  9  тел-Ьгв  походныхъ,  17  тел4гъ  Черкас- 
скихъ,  7  тел'Ьгъ  простыхъ,  53  саней-болковни,  20  саней-дровни, 
и  разные  конюшенные  и  коретные  приборы,  с^дла,  полсти,  по- 
поны и  пр. 

По  указу  Петра  1702  г.,  Конюшенный  патр1арш1Й  дворъ  на- 
значенъ  былъ  къ  разборк-Ь  для  пом4щешя  зд4сь  строителъныхъ 
матерхаловъ  при  постройке  Арсенала,  которая  на  несколько  л-Ьтъ 
была  остановлена,  и  потому  упомянутый  дворъ  и  при  немъ  цер- 
ковь Пятницы  были  окончательно  разобраны  уже  въ  1722 — 1723  гг. 
(Д'Ьла  Московскаго  Отд'Ьлетя  Военнаго  Архива). 

Такимъ  образомъ,  на  Троицкой  улицЬ,  идя  отъ  Троицкихъ 
воротъ  по  л^вой  стороне,  существовали  дворы:  1)  доктора  Ва- 
лентина Билса,  2)  Богдана  Б-Ьльскаго,  потомъ  кн.  Ивана  Голи- 
цына, впосл'Ьдств1и  принадлежавши  Стр4шневу,  3)  Конюшенный 
дворъ  патрхарха,  4)  дворъ  попа  Владимхра. 

Улица  оканчивалась  Пикольскимь  Хрьсшг^мг,  перекресткомъ 
улицъ  Никольской,  проходившей  къ  Ивановской  площади,  я 
Троицкой,  направлявшейся  въ  Чудовскую  улицу  мимо  Чудова  и 
Вознесенскаго  монастырей  къ  Кремлевской  Спасской  ст4н4  и  къ 
Новоспасскому  подворью. 

Между  здашями  Цареборисовскаго  двора  и  Чудова  монастыря 
Никольская  улица  им^ла  ширины  всего  3  саж.  На  этой  меж! 
противъ  Царь-Пушки,  въ  3  саж.  отъ  ст4ны  Чудовскаго  здашя, 
въ  1882  году  обнаружился  провалъ,  гд4  былъ  открыть  прекрасно 
сложенный  [изъ  б'Ьлаго  камня  погребъ  съ  щелевидными  окнами 
вверху  на  уровне  улицы,  принадлежавппй  къ  Цареборисовскому 
строенш. 

Въ  своемъ  м4стЬ  мы  упоминали,  что  прямую  улицу  отъ  Ни- 
кольскихъ  воротъ  къ  Соборной  площади  провелъ  впервые  вел. 
князь  Иванъ  Ш  около  1500  года.  Въ  древнее  время  и  въ  поло- 
вин*  XV  ст.  местность  упомянутаго  перекрестка,  гд"Ь  впосл^^дствш 
было  выстроено  здаше  Чудова  монастыря,  была  занята  боярскими 
дворами,  именно  дворами  изв'Ьстныхъ  деятелей  Шемякиной  смуты, 
Петра,  Ивана  и  Никиты  Константиновичей^  какъ,  только  по 
отечеству,  именовали  ихъ  л'Ьтописцы.  Родъ  Константиновичей  проис- 
ходилъ  отъ  Касожскаго  князя  Редеди,  котораго  въ  единоборств* 
поб-Ьдилъ  Мстиславъ  Тмутороканск1й   въ    1022   году.   Отецъ  ихъ 
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былъ  Константинъ  Ивановичъ,  прозвашемъ  Добренсшй,  по  селу, 
гд^  живалъ.  При  вел.  князЪ  Василш  Дмитрхевич']^,  по  всему  в*]^- 
роят1ю,  онъ  занималъ  м-Ьсто  Суздальскаго  или  Ростовскаго  на- 
местника, какъ  и  сынъ  его  Петръ  былъ  нам^стникомъ  Ростов- 
скимъ,  быть  можетъ,  посл4  отца.  Это  былъ  тотъ  Петръ  Констан- 
тиновичъ,  который  въ  1433  г.  на  свадьб*  Василхя  Тевшаго  узналъ 
на  Василь*  Дм.  Косомъ  подмененный  у  Дмитр1Я  Донскаго  золотой 
поясъ  и  сказалъ  о  томъ  вел.  княгин*  Софь*  Витовтовн*,  которая 
не  помедлила  и  отняла  поясъ  у  Косаго,  изъ-за  чего  возникла 
нескончаемая  вражда  между  князьями,  настала  Шемякина  смута. 
Другой,  младппй  Константиновичъ,  Никита,  действуя  въ  пользу 
Шемяки,  захвати лъ  у  Троицы  въ  пл^нъ  несчастнаго  вел.  князя 
Васил1я  Васильевича. 

Когда  смута  окончилась  и  вел.  князь  восторжествовалъ,  то, 
само  собою  разумеется,  Константиновичи  подверглись  опале  и 
дворы  ихъ  поступили  въ  государево  владенье.  Эти  дворы  примы- 
кали къ  стоявшей  въ  этой  местности  церкви  Рождества  Христова, 
о  которой  мы  упоминали  выше,  стр.  440,  и  вместе  съ  темъ  за- 
нимали местность  Чудовской  улицы  и  теперешняго  здашя  Чудова 
монастыря. 

Сначала  дворы  Константиновичей  по  духовной  вел.  князя  Ва- 
си Л1я  Темнаго  были  отказаны  въ  1462  г.  его  княгине  съ  указа- 
шемъ,  что  кому  изъ  детей  она  захочетъ,  тому  и  отдастъ.  Она 
отдала  ихъ  государю  Ивану  Вас,  который  въ  своей  духовной 
1504  г.  отказывалъ  ихъ  своимъ  сыновьямъ  Юрью,  Дмитрш,  Се- 
мену, Андрею,  а  потомъ  по  темъ  местамъ  онъ  проложилъ  прямую 
улицу  отъ  Никольскихъ  воротъ  къ  площади  и  вътомъ  же  1504  году, 
взаменъ  этихъ  дворовъ,  отдалъ  сыновьямъ  друпе  дворы  и  оста- 
токъ  месть  Константиновичей,  не  вошедшихъ  подъ  улицу  и  ле- 
жавшихъ  возле  Чудова  монастыря,  где  тогда  жилъ,  въ  переулке, 
протопопъ  Благовеш;енск1й  0ома,  вероятный  духовникъ  вел.  князя, 
после  котораго  это  место  оставалось  навсегда  за  государевыми 
духовниками. 

Вблизи  двора  Константиновичей  находились  дворы  князей 
Оболенскихъ,  Григорья  да  Петра  ведоровичей  Давыдовыхъ,  Ва- 
силья  0ед.  Сабурова  (съ  1465  г.  бояринъ)  и  другихъ,  которые 
простирались  уже  по  нынешней  площади  передъ  Чудовымъ  мона- 
стыремъ  и  Николаевскимъ  дворцомъ. 
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Изъ  князей  Оболенскихъ  зд-Ьсь  жили  кн.  Александръ  Ва- 
сильевичъ,  кн.  Иванъ  Вас.  Стрига,  князья  Васил1й  и  ведоръ 
Васильевичи  Телепни.  Князь  бедоръ  былъ  отцомъ  кн.  Ивана 
Оедоровича  Овчины-Телепнева,  знаменитаго  любимца  Великой 
княгини  Елены  Глинскихъ. 


ПАТР1АРШ1Й   ДОМЪ. 
Обзоръ  здан1й. 

Первое  основаше  Митрополичьему,  впосл'Ьдств1и  Патр1арп1ему 
двору  положилъ  святитель  Петръ,  основатель  политическаго  ве- 
ЛИЧ1Я  и  могущества  самой  Москвы.  Съ  большою  вероятностью 
можно  полагать,  что  онъ  поселился  на  этомъ  м%ет%  въ  одно  время 
съ  начатож  имъ  постройкою  Успенскаго  собора,  который  имъ  же 
былъ  заложенъ  8дЬсь~въ~Г326  (или  въ  1325)  году.  «Тогоже  л4та 
<6833),  говорить  лЪтописецъ,  преосвященный  Петръ,  митрополитъ 
К1евьск1й  и  всеа  Руси,  заложи  на  Москв*]^  на  площади  у  своею 
двора  церковь  прьвую  камену  Успеше  св.  Богородшда,  соборная, 
и~^заложи  себ*  гробъ  своими  руками  въ  стЬи*  близь  жертвен- 
ника, ид^же .  посл'Ьди  и  положенъ  бысть,  иже  и  нын^  лежитъ, 
многи  чюдеса  сод4вая  съ  в-Ьрою  приходящимъ  къ  нему»  (Д.  С. 
Л.,  X,  190). 

'^  Ъъ  одномъ  изъ  позднихъ  л^тописномъ  сборник*  читаемъ:  «Въ 
л'Ьто  6833  (1325)  Петръ  митрополитъ  на  Москве,  въмаломътомъ 
град'Ё,  постави  дворъ  свой  ид^е  и  до  днесь;  подл*  же  двора 
своего  заложи  церковь  первую  каменую  Успешя  Пресв.  Богоро- 
дицы, соборную,  при  княз*  1оанн*  Данилович*  и  при  брат*  его 
княз*  Юрь*  Данилович*,  и  гробъ  заложи  въ  сг1н*  близь  жерт- 
венника» (Рукопись  Историч.  Музея,  инв.  №  29,   278). 

Тогда  упомянутая  м*стность  представляла  обширную  площадь, 
свободное  пространство  передъ  дворомъ  вел.  княая,  какое  въ 
древнемъ  устройств*  Русскаго  жилища,  сколько-нибудь  богатаго 
и  знатнаго,  въ  особенности  Великокпяжескаго,  всегда  оставлялось 
впереди  хоромъ  для  простора  со  стороны  пр1*зда  къ  хоромамъ. 
По  старому  обычаю  въ  Москв*  до  времени  преобразовашй  Петра 
Вел.  ВС*  знатные  и  богатые  люди  строили  свои  хоромы  неотм*нно 
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въ  глубин'Ь  двора,  отд'Ьляя  бол^Ье  или  мен4е  обширную  площадь 
впереди  своего  жилья. 

Святитель  для  постройки  соборнаго  храма,  перваго  каменна!  о 
на  Мос1ш4г- ^и^Р^^^и>  м'Ьсто  йа'Велйкокняжеско]^ городской^ пло^ 
щади  на  сЬверной  ея  стороне  и  дальше  къ  северу  на  краю  пло- 
щади, передъ  северными  дверьми  храма,  основалъ  свое  жилище. 

Если  лишя  теперешнихъ  каменныхъ  полатъ  Сгнодальнаго 
дома  (Альбомъ  видовъ,  №  XIX)  указываетъ  на  первоначальную 
межу  первыхъ  здатй  митрополичьяго  жилища,  въ  чемъ  едва  ли 
возможно  сомневаться,  то  разстояше  отъ  сгЬны  перваго  Успен- 
скаго  храма  до  жилища  святителя  простиралось  всего  саженъ  на 
десять  и  даже  мен^е. 

Въ^лсториа©€кой  литератур*  по  этому  предмету  существуютъ 
свидетельства.  По  сл^дамъ    авторитетнаго  въ   свое  время 

юрика  Москвы  И.  М.  Снегирева  и  доныне  эти  свидетельства 
разсказываютъ,  что  строителемъ  ~  владычнаго  двора  на  этомъ  м^ст! 
быль  патрхархъ  Нш;онъ,  что  «со  временъ  Петра  митрополита  до 
1оны  митрополичШ  домъ  находился  при  древней  церкви  1оанна 
Предтечи  у  Боровицкихъ  воротъ;  что  только  Гона  перенесъ  свое 
м4^опребываше  ближе  къ  Успенскому  собору;  въ  1450  г.  онъ 
зало^зппфотивъ  западнаго  входа  въ  соборъ  каменную  полату 
и  въ  ней  церковь  Положешя  Ризы  Пресв.  Богородицы  и  т^мъ 
положилъ  основаше  митрополичьему  двору  предъ  западными  вра- 
тами собора»;  что  «эта  церковь  существу етъ  и  въ  настоящее  времся, 
но  считается  уже  дворцовою  со  времени  натр.  Никона,  который 
перешелъ  жить  въ  устроенный  имъ  же  домъ  на  северной  сторон* 
Успенскаго  собора  (нын*  Синодальный  домъ)»  ^). 

Снегиревъ  въ  своемъ  описанш  Ризположенской  церкви  очень 
старался  доказать,  что  митрополич1й,  а  потомъ  и  патрхарппй  дворъ 
со  времени  митр.  1оны  существовалъ  именно^наЕр*^  этой-^церкви 
съ  западной  стороны  собора,"  'тпг « Церковь  Ризположенская  была 
свидетельницей  конца  митропол1и  Россхйской  и  начала  патрхар- 
шества».  Эта  задача  повела  автора  къ  самымъ  неосновательным^ 
заключетямъ  и  къ  подбору  свидетельствъ,  совсемъ  не  относя- 
щихся къ"1гЕстности  Ризположенской  церкви. 

1)  Русск1й  Архивъ  1893  г.  №  8,  статья  священника  И.  А.  Окворцова:  Мос- 
ковски Кремль,  стр.  438,  439.  Памятники  Московско!^  Древности,  И.  Снегирева, 
М.,  1842—1845,  стр.  158—166.  _] 
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Действительно,  первый  митрополичхй  домъ  или  дворъ  въ  Мее- 
кв^  находился,  по  предашю,  при  церкви  1оанна  Предтечи  у  Бо- 
ровицкихъ  воротъ,  но  первый  же  св.  Петръ'и  перенёсъ  свое  жи- 


лище къ  заложенному  имъ  невеяу  храму  на^е ликошяжеедок- 
41дошдщ_и  не  къ  западнымъ  его  вратамъ,  гд*  не  было  доста- 
точная м4ста  для  ц^лаго  двора,  а  именно  на  северную  сторону 
храма,  гд'Ё,  на  краю  площади,  местность  позволяла  устроить  дворъ 
съ  должною  обширностью  для  хоромъ  владыки  съ  подчиненными 
необходимыми  строешями. 

Съ  западной  стороны,  куда  примыкало  своими  частями  и  жи- 
лище вел.  князя  (не  бол^е  какъ  на  разстояши  20  саж.  отъ  со- 
бора), возможно  было  выстроить  только  одну  полату,  да  и  та 
значительно  стопила  бы  пространство  передъ  передними  главными 
(западными)  дверьми  собора  во  время  церковныхъ  дбйствъ. 

Вообще  же  относительно  перемЬщен1я  владычняго  двора  надо 
сообразить  и  друпя  обстоятельства.  Закладывая  на  новомъ  ъЛсА 
соборный  храмъ  и  собственными  руками  устроивая  у  его  стЬны 
собственную  гробницу,  могъ  ли  святитель  Петръ  оставаться  въ 
такой  дали  отъ  этого  сооруженхя,  которая  существовала  между 
церковью  1оанна  Предтечи  у  Боровицкихъ  воротъ  и  новозало- 
женнымъ  храмомъ?  И  какимъ  путемъ  святитель  долженъ  быль 
ходить  или  ездить  къ  новому,  столь  ему  любезному  д^лу?  Дорога 
пролегала  или  черезъ  Велико1шяжеск1й  дворъ,  или  же  вокрутъ 
этого  двора  по  западной  и  с']^верной  его  окраине,  по  его  задамъ, 
гд*  она  была  еще  длиннее.  И  это  въ  то  время,  когда  постройка 
новыхъ  хоромъ,  обычно  деревянпыхъ,  ни  въ  строительномъ  ма- 
терхал*,  ни  въ  продоллсительности  времени  работъ  не  представляла 
ни  мал^йшихъ  затруднешй.  Въ  то  время  и  въ  одинъ  м^сяцъ 
возможно  было  выстроить  достаточно  обширныя  хоромы.  Такпмъ 
образомъ,  вышеприведенная  отметка  летописи,  что  святитель  за- 
ложилъ  новый  храмъ  у  своего  двора^  вполя4  достоверна  и  съ 
полнымъ  основашемъ  можно  полагать,  что  святитель  переселился 
къ  новозаложенному  храму  въ  то  еще  время,  какъ  только  начали 
копать  рвы  для  его  основан1я.  Тогда  же  или  незадолго  передъ 
тФмъ  и  были  поставлены  жилыя  хоромы,  хотя  бы  вначале  п 
небольш1я,  изъ  которыхъ  черезъ  несколько  шаговъ  святитель 
могъ  приходить  къ  своему  д^лу,  устроивая  себе  в4ков4чную 
гробницу.  Трудно  представить,  чтобы  для  этого  д4ла  онъ  каждый 
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разъ  нутешествовалъ  отъ  Боровицкихъ  воротъ  къ  заложенному 
имъ  храку.  Однако,  какъ  видели  по  ув^решю  Снегирева,  а  за 
нимъ  и  вс^хъ  авторовъ,  черпавшихъ  свои  св^д^тя  изъ  этого 
источника,  такъ  должны  были  путешествовать  къ  новому  собор- 
ному храму,  къ  церковнымъ  службамъ  и  по  другимъ  случаямъ, 
и  вс^  митрополиты,  живппе  будто  бы  все  еще  у  Боровицкихъ 
воротъ,  беогностъ,  св.  Алексей,  Кипрханъ,  Фопй  до  1оны,  про- 
^гшя  или  чрезъ  Великокняжеск1й  дворъ  или  объезжая  эхотъ 
дворъ  по  его  задамъ.  Само  собою  разумеется,  что  такой  несо- 
образности никогда  не  существовало.  Точно  также  не  существо- 
вало митрополичьяго,  а  потомъ  патр1аршаго  двора  и  на  запад- 
н'ой  стороне  собора,  гд^  между  соборомъ  и  Великокняжескимъ 
дворцомъ  оставалось  полаго,  свободнаго  м4ста  всего  на  20  саж. 
въ  квадрате.  Возможно  ли  было  разм']^стить  на  этомъ  пространств'^ 
каменныя  полаты  и  весь  обширный  составъ  владычнихъ  хоромъ 
Съ  ихъ  служебными  частями?  Основашемъ  для  этого  неправиль- 
ного заключешя  послужило  свидетельство  летописи,  что  митр. 
1она  въ  1450  г.  «заложилъ  на  своемъ  дворе  полату  камекупредъ 
дв&рьми  Святыя  Богородицы  и  церковь  въ  полате  во  имя  Пресв. 
Богородицы  Положеше  Честныя  Ея  Ризы».  Летописецъ  не  упо- 
мянулъ,  передъ  какими  дверьми,  и  исторнкъ  Москвы  определилъ, 
чю  передъ  западными;  но  существовали,  кроме,  южныхъ  и  се- 
верныя  двери,  передъ  которыми  въ  действительности  и  была  вы- 
строена эта  полата,  где  святитель  после  того  устроилъ  въ  полате 
и  церковь  Ризположешя  въ  память  чудесного  избавлешя  Москвы 
0^  нашеств1я  скорой  Татарщины^  т.-е.  внезапнаго  нашеств1Я 
Ордынскаго  царевича  Мазовши,  что  случилось  уже  въ  1451  г. 
1юля  2  на  память  Положешя  Ризы  Пресв.  Богородицы.  Ма^овша 
стоялъ  у  города  одинъ  день  и  такъ  же  внезапно  побежалъ  во- 
свояси, какъ  приходилъ. 

Русски  Временникъ  (М.,  1790  г.,  П,  22)  прямо  свидетель- 
ствуетъ,  что  церковь  въ  полате  святитель  заложила  послтьди. 
Значить,  задумана  была  постройка  только  одной  полаты,  а  устрой- 
ство церкви  въ  полате  являлось  уже  собьгпемъ  случая,  спустя 
целый  годъ.  Въ  ЖИТ1И  митрополита  1оны  упомянуто,  какъ  и 
веаде.  въ  летописяхъ,  что  митрополитъ  ^постави  церковь,  иже 
въ  каменной  полате  на  своемъ  дворе». 

Въ  летописяхъ:  заложим  полату,    въ  ней   же  церковь...  за- 

Ифмри  города  Москвы.  31 
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ложилъ...  Слова  посшави  и  заложим  давали  понятае,  что  это 
былъ  особый  храмъ.  Между  т^мъ  въ  похвальномъ  слов'Ь  митро- 
политу 1он4,  написанномъ  въ  7055  (1547)  г.,  говорится  следу- 
ющее: «И  скоро  повел4  воздвигнути  храмъ...  на  своемъ  двор* 
въ  полат"!  вг  едгтомъ  углгь  въ  досках»^.  Стало  быть,  это  была 
небольшая  деревянная  построЁва  въ  одномъ  изъ  угловъ  полаты, 
конечно,  въ  переднемъ,  въ  восточномъ  углу. 

Объ  этой  полагЬ  мы  еще  будемъ  говорить  впосл4дствш,  а 
теперь  утвердимся  на  той  несомненной  истине,  что  митрополич1й 
дворъ  со  временъ  святителя  Петра  и  до  окончашя  временъ  па- 
трхаршихъ  находился  и  разростался  новыми  здатями  на  север- 
ной сторон*  собора,  где  и  доныне  существуютъ  его  остатки  подъ 
именемъ  Синодадьнаго  дома. 

Что  касается  сведен1я,  повсюду  повторавмасч^-^ихохому^стаз» 
шаго_уже  непреложною  истиною,  что  этотъ  Синодальный  домъ 
посзроем»--натр1архо.мъ  Нйкономъ  ^),  то  йсточникбмтГ^для  этого^ 
сведешя,  повидимому,  послужила  отметка  «с[1][теводителя  къ  древ- 
ностямъ  и  5РСтопамятностямъ.Мо<сковскимъ»  (МГ1792  г.,  I,  285), 
где  говорится,  что  «Синодальный  домъ,  прежде"*бывш1й  Патр1ар- 
Ш1Й  и  въ  старину  именовавш1йся  Крестовою  полатою,  построенъ 
Никономъ  патрхархомъ  въ  отсутств1е  царя  Алексея  Михаиловича, 
когда  Его  Величество  былъ  въ  походе  въ  Польше,  въ  1655  г., 
и  по  возвращенш  въ  1656  г.  въ  Москву,  былъ  введенъ  патр1ар- 
хомъ  съ  церемошею  въ  оную  Крестовую  полату,  которую  самъ 
(патр1архъ)  построилъ».  Авторь-^сылается  на  книгу  патр1а^шихъ 
выходовъ  въ  упомж1уть1е_  тм^  въ  которой  речь  идетъ  только  объ 
одной  Крестовой  и  притомъ,  какъ  будетъ  видно,  о  Крестовой 
новой  или  Малой,  такъ  какъ  существовала  Крестовая  стараяГили 
Большая,  что  ныне  Муроварная.  Авторъ  Путеводателя  июнёмъ 
Крестовой  обозначилъ  и  все  обширное  здаше  Синодальнаго  дома, 
указывая,  вместо  новой,  на  старую  Крестовую,  вследствхе  чего 
и  ВЫХОДИЛО)  что  Никонъ  построилъ  все  это  здаше.  Такъ  стали 
повторять  и  доныне  повторяютъ  и  все  друпе  авторы,  когда  ка- 
саются  этого    предмета.   По    поводу  такого    обстоятельства    мы 


1)  Такъ,  утверждать  и  Синодальные  рЕ8нич1&,  архимандритъ  Савва,  вно- 
сл^&дств1и  арпепископъ  Тверское.  См.  его  с  Указатель  Патр1арше8  Ривжнцы  н 
Бибд1отбкн»,  въ  отд'кгб  Пояснительный  Словарь,  стр.  21    и  27.  М.,  1868  г. 


—  483   - 

принуждены    снова  разъяснять   неправильность   этихъ   настойчи- 
выхъ  повторетй. 

овМшШ  изсл'Ьдователь  по  этому  вопросу  г^^К^Лисаревъ  *) 
всбми  м'Ьрами  отстаиваетъ  эти  старыя  неправдоподобныя  за- 
ключен1я.  Онъ  угвордщастъ,  повторяя  этог^'н^Бсколько  разъ,  что: 
дддычч]^  дипр;^  Ап.  нитрон.  Пбтра  И  ДО  патр1арха  Никона  быль 
расдодоженъ  по  западной"  и  Шверозападной  стороне  Усденскаго 
собора  (стр.  23,  24,  26,  28);  что  цёнтръ  Владычняго  дома  при- 
ходился противъ  с4верозападнаго  угла  Успенскаго  собора;  что 
гл€шг1Ь(я  пом^Ьщешд^дома_бьши4)агполО|Ж|Отгтагзанад  сторон'Ь 
отъ  собора  (27);  что  Никонъ  не  захотйдъ  жить  въ  кел1яхъ 
свовхз1^редшеств(шниковъ_  и  ир^р^  т^  ^овое^  м-ЬстоГ  для  своихъ 
хоромъ  и  двора  (28),  гд*  и  погтроидъ  вновь^олаты  и  дворецъ»  (29), 
какъ  выразился  въ  своемъ  дневник']^  Павелъ  Алеппсшй.  Эти  но- 
выя  полаты  и  дворецъ,  по  объяснетю  г.  Писарева,  съ  восточной 
стороны  оканчивались  церковью  XII  Апостоловъ  (29),  а  съ  за- 
падной доходили  до  церкви^Еиаъ-Положен^я,  стало  быть  заклю- 
чали въ  своемъ  состав*  всЬ  тЬ  здатя,  которыя  существуютъ  и 
доныне,  въ  томъ  числ4  и  Синодальную  Муроварную  полату. 
При  этомъ  авторъ  д'Ьлаетъ  прим^чаше:  «Утверждешепро^^^^^Е. 
шскаго^  (въ  ^еге-  Истврш  Русской  церкви),  что  митро- 
П0ЛИЧ1Й  дворъ  еще  лри  м*  Летр*  быль  нвренесёнъ^^на  ту.  м*ста^ 
на  которомъ  остался  навсегда — на  М']^сто  ныигьшней  Синодаль- 
«{)|3к^а>шты»,— находитсл  въ  очевидномъ  противор'Ьчхи  съ  твердо 
установленными  положешями  исторической  науки  о  перенесети 
натр.  Никономъ  патр1аршаго  двора  на  новое  мЪсто». 

Эта  историческая  наука  (въ  сочиненш  г.  Писарева)  предста- 
вила только  превратныя  несообразныя  толковашя  изв^стныхъ 
св*д4тй  и  въ  особенности  нашихъ  обсуждетй  по  этому  пред- 
мету. Доказывать  неправильность  толковашй  автора  заняло  бы 
много  м^ста  и  къ  тому  же  это  безполезно  и  очень  скучно. 

Между  МН0ГИ5Ш  другими  яркая  несообразность  заключается 
въ  Сй4дущвмъ. 

Согласимся,  что  до  Никона  патр1арш1Й  дом'ь  и  дворъ  нахо- 
дился на  западной  сторон*  отъ  Успенскаго  собора,  следовательно 
ВС*  И8в*ст1я  о  патргаршемъ  двор*  до   времени   Никона   должны 


^)  Домашн1Й  быть  русскихъ  патр1арховъ,  Казань,  1904  г« 
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относиться  къ  этому  западному  пом^щешю  патр1аршаго  двора  а 
дома.  Изъ  этихъ  изв^ст1й  самъ  авторъ  приводить  свид^^тельства^ 
что  въ  патрхаршемъ  дом*  въ  XVI  ст.  существовали  дв*  по  латы, 
Большая  и  Б'Ьлая  (30);  въ  XVII  ст.  у  патр.  Филарета  находились 
тр^^.--^^алаты4_^Срестовая^С^щд^ш^^  Макарьевская;  патр.  1ос1гф'ь 
съ  1643  г.,  только'  за  10  л^тъ  до  Никона,  перестроиваетъ  не- 
сколько полатъ  начиная  съ  с4ней,  Крестовую,  Золотую,  Казен- 
ную, Проходную  (56). 

Все  это  до  Никона  должно  было  существовать  на  двор*  па- 
тртарховъ-  на^западйой-сюрш*  отъ  собора.  Никонъ  на-.лахотелъ> 
зд']^сь  жить  и  перенесъ  свой  патр1арш1й  дворъ  на  новое  м^сто, 
на  сЬверную  сторону  отъ  собора,  гд^  и  построилъ  существую- 
Щ1я  донын*  здатя.  Соглашаемся!  Но  ставимъ  вопросъ:  куда  же 

подавался    атАт^    яаттадттнй    паТр1Яр"т^^   ДОМЪ   И  ДВОрЪ,  КаКЪ  И  Куда 

исчезли  всЬ  упомянутыя  выше  полаты?  И  самое  наречете  Ни- 
кона ВЪ  патрхархи  происходило  на  патрхаршемъ  двор4,  въ  Кре- 
стовой полат4.  Куда  же  изчезъ  этотъ  дворъ  съ  Крестовою  полатою 
какъ  и  всЬ  друпя  полатн? 

Павелъ  Алеппсшй,  упоминая  о  сЬверной  двери  Успенскаго 
собора,  говорить  между  прочимъ,  что  «насупротивъ  этой  двери  на- 
ходятся полаты  и  дворецъ  патр1арха,  выстроенные  имъ  въ  на- 
стоящее время»...  Повидймому,  это  указаше  послужило  для  г.  Пи- 
сарева самымъ  твердымъ  основан1бмъ  почитать  патр.  Никона 
строителемъ  всего  Синодальнаго  здашя.  Но  тотъ  же  Павелъ  въ 
своемъ  дневнике  говорить,  что  Никонъ  «выпросилъ  у  царя  дворь 
(Цареборисовсшй)  находяпцйся  блиаъ  патргаршаго  дома  съ  сЬ- 
верной стороны  собора».  Дал'Ёе,  описывая  М1роварную  полату, 
Павелъ  говорить,  что  одн4  ея  окна  выходять  на  соборь,  а  съ 
другой  стороны  выходять  на  дворъ  спшраю  патргаршаго  дома. 
Такимь  образомь  у  г.  Писарева  выходить,  что  Никонъ  выстроилъ 
патр1арш1й  домь,  существовавши  до  Никона. 

НЬтъ  ни  прямыхъ,  ни  косвенныхъ  указашй  о  томь,  чтобы  на 
западной  сторон*  отъ  собора  когда-либо  существовали  святитель- 
сшя  полаты  и  жилыя  помещены.  Вся  эта  западная  и  северо- 
западная  сторона  отъ  древняго  времени  была  занята  пом'Ьщенхями 
Великокняжскаго,  а  потомь  царскаго  дворца  на  его  женской  по- 
ловин*, хоромы  которой  выглядывали  даже  изъ-за  собора  ^(Дль^^ 
бомъ  видовь  №  ХШ). 
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На  западъ  отъ  собора  патрхаршему  аощ  принадлежала  мест- 
ность церкви  Ризположешя  и  незанятое  полое  пространство  пе- 
редъ  главными  западными  дверьми  собора,  необходимое  для  цер- 
ковныхъ  д-Ьйствхй.  Это  было  м4сто  церковное  соборное  и  потому 
собственно  патр1аршее.  Надъ  этимъ  пространствомъ  со  стороны 
Дворца  и  высились  хоромы  царицы  и  царевенъ.  Никонъ,  проходя 
этимъ  м4стомъ,  всегда  подавалъ  въ  верхъ  царицЬ  свое  благосло- 
вен1е,  какъ  свид^тельствуетъ  Павелъ  АлеппсЕхй. 

Сочинен1е  г.  Писарева  въ  своемъ  содержан1и  излагаетъ  глав- 
нымъ  образомъ  все  то  самое,  чтб  и  мы  излагали  ^ъ  «Исторхи 
города  Москв  ы » ,  -представляя  обзоръ  патрхаршаго  быта(й 
470 — 590).  Такимъ  образомъ  возникла  неожиданная  конкуренщя 
и  авторъ  нашелъ  необходимымъ  заявить,  что  когда  вышла  въ 
св4тъ  «Истор1я  города  Москвы»,  его  «работа  была  уже  пригото- 
влена къ  печати»  (стр.  V),  то  есть  исполнена  независимо  отъ  упо- 
мянутой нашей  книги.  Этому  обстоятельству  должно  бы  только 
радоваться,  такъ  какъ  избранный  предметъ  подвергается  описа- 
нш  и  объяснешю  въ  двухъ  независимыхъ  другъ  отъ  друга  рабо- 
тахъ  и  потому  въ  научномъ  отношенш  получаеть  не  мало  выгодъ: 
чего  не  досмотр'Ьла  одна  работа,  то  исправляетъ  и  дополняетъ 
другая. 

Но  конкуренщя  по  самому  свойству  своей  задачи  требуетъ 
непрем']^ннаго  выхваливанк  своей  работы  и  возможнаго  пони- 
жешя  ценности  работы  конкурента.  Такъ  долженъ  былъ  посту- 
пить и  г.  Писаревъ.  Онъ  почелъ  обязательнымъ  сделать  несколько 
критическихъ  замЪчатй  на  отд'Ьлъ  о  быт^  патргарховъ  въ  нашей 
книгЬ  съ  ц-Ьлью  доказать  или  неосновательность  и  неполноту, 
или  ошибочно^сть  нашей  работы  и  указать  вообш;е,  что  мы  не 
пользовались  архивными  матерхалами  какъ  сл^дуетъ  и  черпали 
€В']^д^Н1Я  ис1и1Ючительно  только  изъ  сборника  архивныхъ  матерха- 
ловъ,  собранныхъ  гг.  Холмогоровыми.  / 

Напротивъ  того,  самъ  авторъ  составилъ  свое  изсл^доваше  «въ 
главной  и  большей  его  части  на  основати  еще  неизданныхъ  до- 
кументовъ». 

Надо  заметить,  что  матерхалами  гг.  Холмогоровыхъ  постоянно 
пользуется  и  самъ  авторъ,  выставляя  однако  на  видъ,  что  поль- 
зуется исключительно  только  архивными  книгами  {Ь7^  59),  для 
чего  и  сопровождаетъ  свои  р'Ьчи  шумихою  безчисленныхъ  голыхъ 


/ 
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ссылокъ  на  листы  рукописей,  вм'Ьсто  того  чтобы  приводить  и 
самые  ихъ  тексты,  всегда  содержапце  бол'Ье  того  на  что  указы- 
ваетъ  работа.  Конечно,  и  эти  матер1алы,  изданные  (будто  бы) 
гг.  Холмогоровыми,  оказались  изданными  «не  совсЬмъ  тщатель- 
но, почему  невсегда  могутъ  служить  вполне  надежнымъ  источ- 
никомъ». 

Относительно  этихъ  матерхаловъ  должно  заметить,  что,  къ 
со;кал^шю,  г.  Писаревъ  не  знаетъ  или  не  желаетъ  знать  о  томъ, 
ча:^книга«Матер1аловъ  гг.  Холмогоровыхъ»,  какъ  онъ  часто  име- 
нуетъ  ее^^.  есть. .  только,  отл^льныи  _01тискъ  изъ  книг^^  4сМатер1алы 
для  исторш,  археологш  и  статистики  города  Мос1Шы»^  изданной 
1!ани~еще-въ  18В4  году,  гд4  въ  предисловш,  стр.  54,  подробно 
объяснено- и>  арош^хожАеше  этихъ  матер1аловъ,  со^анныхъ"  подъ 
нашимъ  руководствомъ,  по  нашимъ  указашямъ^- л-Лфи  нашей  ре- 
/  дакцш  трудами  почтеннаго  покойнаго  архивар17са  В.  И.  Холмо- 
^хорова  и  его  брата  Г.  И.  Холмогорова.  Эти  хакые  матершлы  и 
послужили  основашемъ  для  нашего  обзора  исторхи  домашняго 
быта  патрхарховъ.  Они  заготовлены  при  нашемъ  рувоводящемъ 
участ1и  въ  работахъ  двадцать  л^^тъ  тому  назадъ  и  заготовлены 
съ  такою  полнотою,  что  трудъ  г.  Писарева  только  повторяетъ 
сказанное  въ  этихъ  матерхалахъ,  конечно  съ  дополнешями.  Ар- 
хивный матерхалъ  неистощимъ,  особенно  въ  мелочахъ,  и  потому 
немудрено,  что  иныя  св'Ьд'Ьшя  случайно  не  встр-Ьтились  собира- 
телямъ  и  были  пропущены,  на  что  въ  двухъ-трехъ  м-Ьстахъ  ста- 
рательно и  указываетъ  г.  Писаревъ.         • 

Какъ  обширенъ  быль  первоначальный  дворъ  митрополита, 
св^дйщй_не^  им'Ьймъ.  Въ  древнее  время  онъ  занималъ  местность, 
главнымъ  образомъ,  съ  северной  стороны  собора,  захватывая 
от^1асти  и  уголъ  съ  западной  стороны,  передъ  западными  вратами 
собора,  гд4  впосл4дствш  была  построена  упоминаемая  Ризполо- 
женская  церковь,  о  которой  л-Ьтописи  отм-Ьчаютъ,  что  митропо- 
литъ  въ  1484  г.  заложилъ  церковь  у  своею  двора^  а  при  ея 
освящеши  въ  1486  г.  упоминаютъ,  что  освященъ  храмъ  на  мит- 
ропояичьемъ  дворгь. 

Эти  обозначешя  указываютъ,  что  м4стность  церкви  хотя  и 
принадлелсала  двору  митрополита,  но  была,  такъ  сказать,  сторон- 
нею его  частью. 
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Повторимъ,  что  жилыя  и  прхемныя  пом^щен1я  святителей 
были  расположены  съ  С']^верной  стороны  собора,  и  за  ними  дал1е 
къ  северу  же  распространялся  и  самый  дворъ  святителей  со  всбми 
служебными  и  хозяйственными  его  учрелсдешями. 

Судя  о  томъ,  какъ  жили  патрхархи  въ  ХУП  ст.,  можемъ  съ 
достоверностью  предполагать,  что  робственное  дкшгшца  митроло- 
литовъ  не  отличалось  особымъ  просторомъ  и  состояло  не  бол4е 
какъТ[зъ^  трезсъ  или  четьфехъ.  небольшихъ  комнатъ,  избнаго 
типа,  именуемыхъ  обыкновенно,  кельями  въ  числ^  которы^^ъ, 
кром4  крыльца  и  с4ней,  находились:  передняя  келья  (прхемная), 
собственно  такъ  именуемая  келья  -  ммтта^  (родъ  кабинета), 
келья  1дрестовая  (моленная)  и  дееиш.кбльа,  (опочивальня).  Этотъ 
составъ  пом^щенхя  увеличивался  общирными  санями,  пщюд&имд^ 
бол^е  просторными,  и  мен^е  Просторными  задними,  примыкавши- 
ми къ  жилью  съ  надворья.  Так1я  хоромы  ставились  обыкновенно 
на  подклптахб^  составляя  второй  ярусъ  здашя.  Вверху,  въ 
третьемъ  ярус*,  устроивались  вышки  или  чердаки — терема,  св^т- 
лыя  л^тшя  холодныя  пом^щешя  для  прохладнаго  пребыван1я  во 
время  отдыха. 

Такъ,  предположительно,  могло  быть  построено  первое  жи- 
лище митрополитовъ;  по  крайней  м'Ьр'Ь,  такъ  жили  и  свят^йшхе 
патрхархи  въ  XVII  ст.  # 

Но  кром^  небольшихъ  хоровгь  для  собственнаго  жилья,  у 
святителей,  соответственно  потребностямъ  ихъ  высокой  духовной 
власти,  стрсжшсь  и  особыя  обширныя  хоромины  для  собратй 
духовенства. 

Перваят  главная  изъ  этихъ  хороминъ  деревянной  постройки 
именовалась  крест^вою.  Въ  собственномъ  значеши  это  была  мит- 
рополичья общая  съ  духовнымъ  чиномъ,  т.-е._  соборная.-моленнм*_ 
гд4  у  крестовъ  и  иконъ  святителемъ  ежедневно  совершались 
обычныя  церковныя  службы,  почему  и  служапце  у  крестовъ  попы 
и  дьяки  прозывались  также  крестовыми.  Въ  этой  крестовой  про- 
исходили и  соборныя  молебныя  службы  по  случаю  изв4стныхъ 
обрядовъ,  или  въ  известные  праздники.  Но,  кроме  моленй,  зд4сь 
же  происходили  собрашя  и  зас4датя  соборовъ  духовенства  по 
д^ламъ  церковнаго  устройства  и  управлешя.  Поэтому  Крестовая 
митрополичьяго  двора  по  своему  торжественному  значенш,  въ 
качестве  большой  прхемпой  залы,  соответствовала  древней  Вели- 
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кокняжеской^  Гридницть  ^)  или  выстроеннымъ  впослгЬаствхи  Гра- 
новитой и  Золотой  полатамъ  царскаго  дворца. 

Кром'Б  соборной  Крестовой,  на  двор*!  митрополита  была  не- 
обходима  и  другая  обширная  хоромина,  другая  соборная  комната, 
V^иеяЕ0^От(шв^м^  учрежденныхъ  церковными  уставами 

и  обычаями  праздничныхъ  и  поминныхъ  столовашй  собиравша- 
гося  на  церковныя  службы  духовенства. 

Бакъ  бы  ни  было,  но  о  хоромномъ  составе  древняго  въ  Москве 
митрополичьяго  двора  прямыхъ  св^д^^шй  не  сохранилось.  При 
митрополите  Фотш  упоминается  о  горницть  на  этомъ  двор4,  по 
поводу  чуднаго  случая  по  время  пожара. 

Известно,  что  митр.  Фотай  быль  оклеветанъ  предъ  Литов- 
скимъ  вел.  кн.  Витовтомъ  въ  томъ,  что  онъ  церковь  Шевскую, 
главу  и  славу  всея  Руси,  опуст()шилъ,  истощилъ,  пограбилъ, 
износя  все,  всякое  церковное  узорочье  и  богатство  въ  Москву. 
Клеветы  надобны  были  для  того,  чтобъ  учредить  въ  ШевЬ  особую 
митропол1Ю,  т.-е.  отделить  южную  Русь  оть  Великой  Руси  Се- 
верной, разрушить  древнее  Русс1юе  церковное  единство,  Въ  числ4 
клеветниковъ  были  свои  же  Фотш  люди,  и  одинъ  изъ  нихъ,  ка- 
кой-то Савва  Аврам1евъ,  жилъ  въ  Кремл4,  неподалеку  оть  мит- 
рополичьяго двора. 

Во  время  пожара  въ  1414  или  въ  1422  г.,  когда  гор^лъ 
и  митрополич1й  дворъ,  огонь  «яко  облакъ  отторжеся  оть  горницы 
Фот1евы»,  достигъ  (хоромъ)  клеветника  и  испепелилъ  его  живого. 

Составъ  служебныхъ  и  хозяйственныхъ  помещен1й  необходимо 
былъ  значительно  обширенъ  еще  при  святител*  Петр*,  такъ  какъ 
по  ярлыку  или  грамотЬ  Ордынскаго  царя  Узбека,  дарованной 
святителю  Петру,  вс4  ремесленные  люди,  всяйе  мастеры^  слу- 
живппе  у  церкви,  находились  подъ  покровительствомъ  митропо- 
лита и,  какъ  церковные  люди,  были  освобождены  отъ  всякихъ 
даней  и  отъ  работъ  на  Татаръ,  которымъ  воспрещалось  даже 
брать  у  мастеровъ  и  оруд1я  ихъ  мастерства.  Такхя  льготы,  ко- 
нечно, привлекали  къ  митрополичьему  двору  значительное  насе- 
лете  всякихъ  ремесленныхъ  людей. 


1)  Въ  1472  г.  въ  Новгород*  на  Княжемъ  двор*  совершиша  Гридницу  камену 
(Кар.,  У1,  пр.  629). 
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Летописцы,  почти  ни  слова  не  говоривппе  о  деревянныхъ 
постройкахъ  на  митрополичьемъ  дворЪ,  потовсу  именно,  что  они 
были  деревянныя,  самыя  обычння^  о  чемъ  не  стоило  и  упоми- 
нать, начинаютъ  мало-по-малу  сообщать  св^д4н1я  объ  этомъ 
двор4  только  въ  тЬхъ  случаяхъ,  когда  стали  появляться,  какъ 
р']^дкость,  постройки  каменныл. 

Въ  Москв*  первое  начало  такимъ  постройкамъ  было  поло- 
жено митрополитомъ  1оною,  заложившимъ  въ  1450  г.  на  своемъ 
двор%  передъ  дверьми  собора  полату  каменную,  о  которой  мы 
уже  говорили.  Хотя  эта  полата  и  не  наименована  Крестовою,  но 
по  устройству  въ  ней  на  другой  же  годъ  Ризположенской  церкви 
можно  съ  достоверностью  полагать,  что  она  сооружалась  именно 
для  соборной  Крестовой  и  послужила  пэрвымъ  основанхемъ  для 
того  здатя,  которое  и  впосл4дствш  было  известно  подъ  именемъ 
Крестовой  и  переименовано  въ  1721  г.  въ  Синодальную  (нынЬ 
Муроварную). 

Можно  также  предполагать,  что  мысль  о  постройке  каменной 
полаты  на  своемъ  двор*]^  была  усвоена  митр.  1оною  у  арххепи- 
€копа  Новгородскаго  Ёвфим1л,  прославившагося  въ  то  время  (въ 
1430 — 1458  гг.)  многими  каменными  постройками  на  своемъ  влаг 
дычномъ  двор^. 

Надо  припомнить,  что  со  времени  Татарской  неволи  нигд^ 
на  Руси  духовные  владыки  не  пользовались,  такимъ  богатымъ 
достаткомъ,  какъ  въ  Великомъ  Новгород*. 

Поел*  опустошительнаго  пожара  на  владычномъ  двор'1  въ 
1432  г.  Евфим1Й  на  другой  же  годъ,  въ  1433  г.,  соорудилъ  у 
себя  на  двор*  полату,  а  дверей  у  ней  30,  замЬтиЛъ  л-Ьтописецъ; 
додали  мастера  Н^мещае  изъ  Замор1Я  съ  Новгородскими  масте- 
рами. Въ  1434  г.  онъ  украсилъ  полату  стенописью;  въ  1436  г. 
надъ  полатою  устроилъ  часозвоню^  часы  звоняпце;  въ  1439  г. 
поставилъ  ключнгщу  хлебную;  въ  1440  г.  поставилъ  комнату 
меньшую;  въ  1441  г.  подписалъ  полату  большую  и  с4ни  прежшя; 
въ  1442  г.  поставилъ  поварни  и  комнату;  въ  1444  г.  поставилъ 
духовтщу  на  своемъ  двор*  и  сшорожню  —  все  каменныя;  въ 
1449  г.  поставилъ  ещ;е  часозвоню, 

Въ  т*  самые  годы,  когда  богатство  Новгородскаго  владыки 
давало  ему  обширныя  средства  сооружать  на  своемъ  двор*  мног1я 
каменныя    полаты   и  разныя   здан1я,   даже  полату  съ  тридцатью 
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дверьми,  въ  МосквЬ  происходила  несчастная  междоусобная  Ше- 
мякина смута,  во  время  которой  вел.  князь  попалъ  даже  въ 
пл4нъ  къ  Татарамъ  и  долженъ  быль  выкупиться  изъ  пл4на,  какъ 
говорили,  за  огромную  сумму  въ  200  тысячъ  рублей,  при  чемъ 
въ  то  самое  время,  въ  1446  г.,  и  Москва  (Кремль)  вся  пого- 
рала. Среди  такихъ  обстоятельствъ  Московски  митрополитъ  хотя 
и  былъ  владыкою  всея  Руси,  но  былъ  несравненно  б^дн'Ье  Нов- 
городскаго  владыки  и  потому  едва  могъ  построить  себ*  лишь 
одну,  самую  необходимую,  каменную  полату. 

Только  спустя  почти  четверть  в'Ька  каменное  строительство 
на  Московскомъ  митрополичьемъ  двор4  мало-по-малу  стало  утвер- 
ждаться новыми  постройками. 

Въ  1473  г.,  посл4  пожара,  опустошившаго  значительную  часть 
Кремля,  именно  вокругъ  митрополичьяго  двора,  который  также 
весь  погор4лъ,  митр.  Геронйй,  возобновляя  свой  дворъ,  поста- 
вилъ  новую  уже  кирпичную  полату  и  нарядилъ^  какъ  выражается 
лЪтописецъ,  у  двора  ворота,  кладеные  также  ожиганымъ  кирпи- 
чемъ.  До  того  времени  Московсшя  постройки  были  только  б^^о- 
каменныя.  Кирпичная  полата  строилась  ц^лый  годъ  и  была  со- 
оружена на  четырехъ  подкл'Ьтахъ  б-Ьлохсаменныхъ.  13  ноября 
1474  г.  митрополитъ  и  вошелъ  въ  нее  на  житье.  Вы[ражеше  о 
постройке  воротъ — нарядим — должно  обозначать  ихъ  красивое,  на- 
рядное устройство.  Ворота  въ  древнемъ  строительств*  всегда  со- 
ставляли самостоятельную  постройку  и  потому  заботливо  украша- 
лись. Построенныя  митрополитомъ  ворота,  впосл^дствш  имено- 
вавш1яся  Святыми^  были  поставлены  противъ  с4веро  -  западнаго 
угла  Успенскаго  собора  съ  вы'Ьздомъ  къ  собору.  Возл*  нихъ  вы- 
силась и  новая  кирпичная  полата,  известная  въ  ХУП  ст.  подъ 
именемъ  старой  Столовой.  По  всему  в'Ьроятш,  объ  этой  Столо- 
вой упоминается  по  случаю  поставлеюя  митр.  1оасафа  въ  1539  г., 
когда  посл4  церковнаго  действа  власти  удалились  изъ  собора  на 
митрополичШ  дворъ  въ  Стюяовую  палашу  въ  ожидаши  новопо- 
ставленнаго,  который,  пришедши  отъ  государя,  въ  этой  полат4 
давалъ  имъ  торжественный  столъ.  По  обычаю,  власти  встречали 
его  на  дворгь  у  л-Ьстницы,  следовательно  крыльцо  хоромъ  съ 
л'Ьстницею  въ  то  время  находилось  внутри  двора,  какъ  и  при 
первомъ  патргарх^  Хов-Ь,  о  чемъ  скажемъ  въ  своемъ  м4сгЬ. 

Повидимому,  митр.  Геронтай.  кром^   новой    постройки,  обно- 
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вилъ  и  полату  митр.  1оны,  перенеся  находившуюся  въ  ней  цер- 
ковь Рлзположен1я  въ  новый  особо  для  того  выстроенный  храмъ, 
заложенный  имъ  въ  1484  г. 

Въ  1юл4  16  числа  1493  года,  въ  страшнМппй  пожаръ  митро- 
полией дворъ  снова  весь  погор'Ьлъ,  и  потому  митр.  Зосима  заду- 
малъ  уже  и  кельи  себ4  выстроить  каменныя.  Въ  тотъ  же  годъ 
онъ  поставилъ  на  своемъ  двор'!  три  кельи  каменныя  съ  подкл'Ь- 
тами.  Эти  три  кельи,  т.-е.  три  комнаты  въ  одной  связи,  по  всему 
в'Ьроятаю,  были  выстроены  по  старозаветному  образцу  деревян- 
ныхъ  Еел1й,  о  чемъ  говорено  выше,  и  обнаруживали  вообще 
скромные  размеры  собственнаго  помЪщешя  въ  быту  митрополи- 
товъ,  которое  оставалось  въ  такомъ  объеме  даже  у  патрхарховъ. 

Въ  XVI  ст.,  когда  каменныя  постройки  стали  д^ломъ  обыкно- 
веннымъ,  летописцы  перестаютъ  упоминать  о  нихъ,  какъ  о 
р^^дкихъ  важныхъ  событ1яхъ  въ  городскомъ  обиходе,  а  потому 
наши  св^д'Ьтя  о  дальн4йшемъ  распространеши  такихъ  сооруже- 
на во  двор*  святителей  очень  скудны  и  пополняются  только 
косвенными  свид'Ьтельствами. 

Несколько  св'Ёд']^шй  о  митрополичьемъ  двор*]^  въ  половине 
XVI  ст.  при  митр.  Макар1и,  получаемъ  изъ  Посольскихъ  книгъ, 
гд"]^  описываются  пр1емы  у  митрополита  Литовскихъ  послан- 
никовъ. 

Въ  1552  г.  въ  Москву  прибыль  посланникъ  отъ  Польской 
Рады,  Яковъ  Гайко,  и  по  царскому  вел'Ьнью  11  декабря  былъ  у 
митрополита.  Прйхалъ  онъ  на  площадь  (соборную)  и  сс^лъ  съ 
лошади  противъ  Пречистыя  (Успенскаго  собора)  у  Грановитой 
полаты,  отсюда  шелъ  на  митрополич1Й  дворъ  въ  малыя  ворота, 
между  Пречистыя  и  ц.  Ризположешя.  Эти  ворота  и  въ  XVII  ст. 
прозывались  Ризположенскими. 

Когда  посланникъ  вошелъ  на  митрополич1Й  дворъ,  то  на  ниж- 
немъ  крыльце  у  сЬней  его  встретили  въ  качестве  митрополичьихъ 
придворныхъ  государевы  дворяне.  Въ  то  время  митрополитъ  сид4лъ 
у  себя  въ  Малой  Полатгь.  Налево  отъ  него,  отодвинувшись  мЬста 
на  два,  сид4ли  бояре  кн.  Иванъ  Мих.  Шуйсшй  да  Данила  Ро- 
мановЕчъ  (Юрьевъ).  А  отъ  бояръ,  пропустя  м-Ьста  съ  два,  сид'Ьлъ 
дьякъ  Иванъ  Михайловъ  (Висковатый)  и  дал^е  отъ  него  д4ти 
боярск1е  мнопе.  А  направ-Ь  у  митрополита  сид'Ьли  три  владыки — 
Суздальск1Й,  Коломенск1й,  Крутицкий;  а  отъ  нихъ  сид'Ьли  архимап- 
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дриты  и  игумены  до  коника^  а  на  коник']^  (т.-е.  на  концЪ  лавокъ) 
сидели  митрополичьи  бояре. 

Отправивъ  обычные  порядки  посольства,  посланникъ  былъ 
приглашенъ  митрополитомъ  къ  об'Ьду,  котораго  дожидаться  ему 
назначено  было  на  другой  смежной  площади,  за  Иваномъ  Свя- 
тымъ,  въ  Разбойной  ИзбЬ,  т.-  е.  въ  присутственной  комнагЬ  Раз- 
бойнаго  приказа. 

Столованье  происходило  въ  митрополичьей  (столовой)  Избть^ 
гд^  посланникъ  былъ  посаженъ  въ  1<ривомг  столть.  Въ  болыиомъ 
столть  сидели  бояре,  отодвинувшись  отъ  митрополита  м'Ьста  на 
два;  а  отъ  нихъ,  отодвинувшись  м^ста  на  два,  сид^лъ  дьякъ 
Иванъ  Михаил овъ  (Висковатый).  Дал']^е  сидели  въ  лавкахъ  и 
въ  скамь'Б  д'Ёти  боярск1е;  а  на  окольничемъ  (м^^ст*!)  сид&ш  за 
столомъ  митрополичьи  бояре  да  гости.  Священнаго  чина  въ  это 
время  не  было  за  столомъ.  Столованье  съ  его  обрядами  происхо* 
дило  по  общему  обычаю,  какъ  и  въ  царскихъ  полатахъ. 

Черезъ  н'1сколько  дней,  21  декабря,  происходилъ  вторичный 
пр1емъ  посланника,  въ  томъ  же  порядк*!,  только  въ  Малой  По^ 
латгь.  Бояръ  не  было,  сидели  у  митрополита  направо  и  на- 
лЬв*]^  владыки;  направо  отъ  владыкъ,  пропустя  м'Ьста  съ  два, 
сид^лъ  дьякъ  Висковатый,  за  нимъ  далЬе  государевы  д'Ьти  бояр- 
ск1е.  Налево  отъ  владыкъ  сидели  архимандриты  и  игумены,  на 
коиикть  митрополичьи  бояре  (Сборникъ  Спб.  Историческаго  Об- 
щества, томъ  95). 

Другой  Литовск1й  посланникъ  два  раза  представлялся  митро- 
политу— 1  и  7  февраля  1555  г. 

ПрШхалъ  онъ  тоже  на  Соборную  площадь;  сл^зъ  съ  лошади 
близко  собора  Пречистыя  у  юго-западнаго  угла  и  шелъ  на  мит- 
рополич1Й  дворъ  отъ  Пречистыя  въ  малыя  ворота.  Митрополить 
въ  ту  пору  сид'Ьлъ  въ  Столовой  полатгь^  которая  по  царскому 
предварительному  повел^тю  была  къ  этому  прхему  еще  нака- 
нунЬ  пристроена,  т.-е.  снаряжена  какъ  подобало  для  болЬе 
значительнаго  посланника,  при  чемъ  государь  повелЬдъ  также, 
чтобъ  и  на  двор'Ь  было  устроено;  «а  въ  кою  пору  будетъ  по- 
сланникъ, и  въ  то  время  были  бы  у  митрополита  владыки  и 
архимандриты  всЬ,  которые  на  Москв'Ь,  п  во  всемъ  было  бы  у 
него  чиновно».  Встр'Ьча  посланнику  была  среди  л4стницы,  на 
нижнемъ  крыльц'Ь,  другая  была  середи  с1ней  предъ  Столовой  по- 
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датой.  Зат'Ьмъ  об*  встречи  П1ли  съ  посланникомъ  вм'Ьст*  къ 
митрополиту  въ  полату,  гд'Ь  прхемъ  происходилъ  по  прежнему 
порядку. 

Въ  заготовленномъ  вновь  чин4  поставлен1я  митрополита  (Аеа- 
нас1я),  1564  г.  февраля  20.  сказано  между  прочимъ,  что  посл'Ь 
избрашя  въ  царскихъ  полатахъ,  нареченнаго  власти  провожали 
въ  Успенск1й  соборъ,  откуда  власти  выходили  съ  нимъ  западны- 
ми дверьми  и  провожали  его  на  митрополич1й  дворъ;  «и  возве- 
дутъ  его  на  митрополичь  дворъ  и  посадятъ  его  на  митрополич* 
м4ст4  въ  полатгь  Бгьлой  и  многол'Ьтствуютъ  по  обычаю.  А  по- 
лату бояре  митрополичи  устроятъ  по  обычаю». 

Эта  Б'блая  полата  упоминается  и  при  поставлеши  въ  1589  г. 
перваго  патр1арха  1ова,  который  въ  ней  принималъ  патрхарха 
1ерем1ю. 

Когда,  поел*  царскаго  стола,  въ  первый  день  посвящешя  въ 
патрхархи  1ова,  онъ  на  другой  день  позвалъ  къ  своему  столу 
патр1арха  1ерем1Ю,  то  по  этому  случаю  происходили  сл^дуюпця 
церемоши.  Патр1арха-гостя  за  воротами  встр'бтили  д^ти  боярск1е 
(теперь  уже  патр1арш1е).  На  двор-Ь  его  встр'Ьтилъ  бояринъ  пат- 
р1арппй,  дворецюй,  дьяки,  дворяне,  д'Ьти  боярскхе,  мнопе  сойдя 
съ  л-Ёстницы  и  на  л'Ьстниц']^  и  на  переходахъ,  А  на  всходть  въ 
верху  встретили  арххепископы,  епископы,  архимандриты,  игу- 
мены. 1овъ  патр1архъ  въ  то  время  былъ  въ  Бгьлой  полатгь.  И 
какъ  1ерем1я  патр1архъ  вошелъ  въ  сБни,  1овъ  патргархъ  вышелъ 
изъ  полаты  и  встр^тилъ  его  у  дверей  на  примостгь, 

Зд-Ьсь  другъ  у  друга  они  просили  благословешя  и  говорили 
р^чи.  «Потомъ  1ерем1я  патр1архъ  1ову  патр1арху  почесть  воздалъ, 
еелгьлб  ему  въ  полату  преждь  себя  иттиу>,  Вошедъ  въ  полату, 
поел*  молитвъ  и  благословешя,  патрхархи  с4ли  на  уготованныхъ 
м4стахъ.  Началось  п'Ьте  многол^пя  государю  и  здравствованхе 
государю,  а  потомъ  патр1арху  1ерем14  съ  исполатью — исполаити 
деспота.  Онъ  въ  это  время  сЬлъ  на  свое  м-Ьсто  и  1ову  велЬлъ 
с-Ьд-Ьти,  Но  патрхархъ  1овъ  патрхарха  1ерем1ю  возвеличилъ,  не 
с^лъ,  покам'Ьстъ  П'^ли  заздрав1е  святейшему.  И  какъ  стали  пЪть 
исполаити  деспота,  1ерем1я  почтилъ  1ова  почестш  великою  и  съ 
челобитьемъ  посадилъ  на  м^сгб  уготованномъ^  Т^мъ  же  поряд- 
комъ  совершилось  здравствоваше  и  патрхарху  1ову.  Спустя  не- 
много времени  патрхархи  ездили  къ  государю  въ  Золотую  полату 
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съ  благословенными  дарами  отъ  1ова.  Побывши  у  государя,  они 
возвратились  на  патр1арховъ  дворъ  и  шли  въ  Бгьлую  полату,  а 
по  времени  изъ  Б'Ьлой  полаты  въ  сопровожденш  вс!хъ  властей 
пошли  за  столъ  въ  Большую  полату.  А  столъ  патр1архамъ  учи- 
ненъ  былъ  одинъ;  справа  сид^лъ  1ерем1я,  а  сл^ва  1овъ.  А  передъ 
ними  на  стол']^  положены  хл^^бы  и  судки,  особно  для  каждаго, 
порознь;  и  ^ства  была  имъ  порознь,  по  блюду;  кравчхе  у  нихъ 
стояли  тоже  особые.  За  столомъ,  кром^  духовныхъ  властей,  при- 
сутствовали и  царевы  бояре,  дворяне,  дьяки,  кнопе  дЪти  бояр- 
скге.  Во  время  кушанья  п%вч1е  п%ли  словники  Успенью  по-сла- 
вянски и  по-гречески.  Посл^^  стола  были  обычныя  чаши:  1)  Бо- 
городицына  столовая,  2)  Петра  чудотворца,  3)  царя  ведора  Ив., 
4)  царицы  Ирины,  5)  1ова  патрхарха,  6)  1ерем1и  патр]арха.  За- 
гЬмъ  следовали  дары  отъ  1ова  вс^мъ  прИзжимъ  грекамъ,  начи- 
ная съ  патрхарха.  На  проп](аньи,  когда  1ерем1я  пошелъ  изъ  по- 
латы, МосковскШ  патрхархъ  проводилъ  его  изъ  полаты  въ  сЬни, 
гд!  оба  благословлялись  и  о  Христ!  ц%лован1е  учинили.  Всл^^дъ 
загЬмъ  1овъ  послалъ  къ  Вселенскому  патр1арху  н^домъ  своего 
дворянина  съ  перепоемъ^  какъ  наименована  обычная  послЪ  стола 
присылка  гостю  разныхъ  винъ. 

На  трет1й  день  патрхархова  поставлен1я  столъ  происходилъ 
также  въ  Большой  полатть,  Въ  этотъ  день,  выйдя  изъ-за  стола, 
патр.  1овъ  объ'Ьзжалъ  съ  крестомъ  и  св.  водою  на  ослятн  кру- 
гомъ  В^^лаго  города,  «около  града  большаго  новаго  Царя  Града», 
какъ  обозначено  въ  Записке.  Возвраш;аясь  къ  дому,  патрхархъ 
взъ'Ьхалъ  на  свой  дворъ  къ  л^стниц^  на  осляти.  Тутъ  изъ-за 
стола,  «изъ  Большая  полаты  встретили  его  архимандриты  и  игу- 
мены, на  переаюдахь  епископы,  а  въ  с^^няхъ  митрополиты  и  арх1- 
епископы  и  весь  причтъ  церковный.  Столъ  совершился  по  чину 
святительскому,  какъ  ведется  на  поставлеше». 

И  впосл^дствш  торжественные  патр1арш1е  столы  давались 
также  въ  этой  Большой  полаг]^.  Такъ,  въ  1592  г.  царь  Оедоръ 
Ивановичъ  на  праздникъ  Петра  чудотворца,  21  декабря,  Ълъ  у 
патр1арха  1ова  въ  Большой  полатп. 

Такимъ  образомъ,  къ  концу  ХУ1  в-Ька  мы  находимъ  на  мит- 
рополичьемъ,  теперь  уже  на  патр1аршемъ,  двор*:  1)  церковь 
Ризположен1я:  2)  между  этою  церковью  и  Успенскимъ  соборомъ 
малия  ворота;  3)  Малую  полату;  4)  Избу  столовую,  т.-е.  дере- 
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вянную;  5)  Столовую  полату;  6)  Бгьлую  полату,  быть  можетъ, 
тл-  же  СтолбвуКГГ  7)  тсъ  ней  отъ  крыльца  съ  лестницами — пере- 
ходы; 8)  Большую  полату  съ  крыльцомъ  не  съ  улицы,  а  со  двора, 
и  переходы  къ  ней,  вероятно  т*!  же,  которые  вели  и  къ  Сто- 
ловой полагЬ.  Не  упоминаемъ  о  постройкахъ,  возведенныхъ  въ 
конц4  ХУ  в.,  и  о  полагЬ  1оны  митрополита,  которыя  могутъ 
скрываться  подъ  упомянутыми  именами  здашй  ХУ1  ст.  До  всему . 
в^роятш,  какъ  мы  упоминали,  Большая   полата  составляла  по- 

СТроЙКу    МИТрОЦОЛИТЗГ  10НЫ. 

По  случаю  поставлетя  патр1арха  1ова  упомянута  и  церковь 
на  митрополичьемъ  двор4  во  имя  Соловецкихъ  чудотворцевъ,  въ 
которой  новый  патр1архъ  служилъ  въ  1589  г.  генваря  27 
об4дню. 

Эта  церковь  съ  пред'Ьломъ  апостола  Филиппа,  по  всему  в!- 
роятш,  была  построена  митр.  Филиппомъ  (1566  —  1568  гг.), 
прежде  Соловецкимъ  игуменомъ,  неумолимымъ  обличителемъ  не- 
истовой жизни  царя  Ивана  Грознаго.  Она  находилась  на  вос- 
точной стороне  митрополичьяго  двора,  гд]^  нын'Ь  стоить  храмъ 
12  Апостоловъ,  и  была  разобрана,  какъ  увидимъ,  при  патрхарх*! 
Никон*!,  сооружившемъ  на  этомъ  же  м%ст1^  новый  храмъ  во  имя 
апостола  Филиппа,  перестроенный  при  натр.  Хоаким^^  во  имя 
12  Апостоловъ,  о  чемъ  будемъ  говорить  въ  своемъ  м4стЬ. 

Повидимому,  церковь  Соловецкихъ  чудотвор,  служила  вместо 
церкви  Ризположенской  домовымъ  храмомъ  ьштрополитовъ  и 
несомн'&нно,  что  предъ  ея  дверьми  находились  и  жилыя  кельи 
митрополитовъ,  быть  можетъ,  и  т'Ь  каменный,  которыя  выстроилъ 
митр.  Зосима. 

Патр1архъ  Ховъ  (1589—1597  гг.),  какъ  онъ  самъ  свид'Ьтель- 
ствуетъ  въ  своемъ  духовномъ  зав^щаши,  построилъ  для  себя,  на 
своихъ  патр1аршихъ  с^няхъ,  новый  домовый  храмъ  во  имя  Трехъ 
Святителей  Московскихъ — Петра,  Алекс'1я  и  Хоны — съ  западной 
стороны  патргаршаго  двора,  вблизи  царскаго  Дворца  ^).    Храмъ 


1)  М']&стоположбЯ1е  этоМ  церкви  на  патр1аршихъ  спнлоп  выясняется  посгЬду- 
ющими  записями:  „1667  г.  царь  изъ  собора  шелъ  къ  патр1арху,  который  его 
встр^тидъ  на  болыиой  л']^стниц']^  въ  даеряхъ]  передъ  ц.  Трехъ  Святителей  въ  па- 
лерти  и,  прннявъ  царя  подъ  руки,  шли  вм4сгЬ  въ  Крестовую.  Въ  1671  г.  они 
же  вышли  изъ  Крестовой  до  паперти  Трехъ  Святителей  и  на  большую  л-Ьстницу. 
Царь  шелъ  въ  Крестовую  переходами   сквозь  старую  Столовую  и  черезъ  паперть 
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былъ  основанъ  надъ  святыми  ворохами  двора,  сооруженньши  еще 
митроп.  Геронпемъ  въ  1473  г.,  противъ  сЬверо-западнаго  угла 
Успенскаго  собора  *).  Кром-Ь  постройки  церкви,  патр1архъ  1овъ 
давалъ  деньги  изъ  своей  келейной  казны  и  на  всякое  каменное 
церковное,  келейное  и  дворовое  д'Ьло,  вообще  на  устройство 
патр1аршаго  двора. 

При  Самозванце,  въ  1605  г.,  1овъ  былъ  насильственно  све- 
денъ  съ  патрхаршества  и  удаленъ  въ  Старицк1й  монастырь,  гд4 
и  скончался  въ  1607  г.  Въ  Смутное  время  Патрхарппй  Домъ  не 
одинъ  разъ  былъ  свидЬтелемъ  неистовыхъ  нападешй  со  стороны 
преданнаго  Полякамъ  боярства,  которое  приходило  къ  патрхарху 
Ермогену  съ  настойчивыми  требован1ями  то  подписать  изм^нныя 
грамоты  къ  Польскому  королю,  то  подписать  грамоты  къ  кн.  По- 
жарскому, чтобъ  уходилъ  отъ  Москвы  съ  своимъ  Ополчешемъ  и 
не  тЪснилъ  бы  Еремлевскихъ  Поляковъ.  Святитель  одинъ  оставался 
храбрымъ  челов'Ькомъ  и  отв^чалъ  насильникамъ:  «Если  и  вс^  вы 
согласились  на  неправедное  д^ло,  но  я  не  соглашаюсь  и  не  бла- 
гословляю этого  д4ла.  А  поступите  противъ  моего  совета,  да  бу- 
детъ  на  васъ  вЬчяд^я  клятва».  Д^ло  доходило  даже  до  ножа,  ко- 
торымъ  угрожалъ  патрхарху  заводчикъ  смуты  Мих.  Садтыковъ. 
Святитель  противъ  этого  ножа  явилъ  кресть  Господень  и  про- 
клялъ  Салтыкова.  По  всему  в']^роят1ю,  все  это  происходило  въ 
1^^1^товой  полат1^,  куда  обыкновенно  собиралось  боярство  на  со- 
в^Ьтъ  съ  патрТархомъ.  Поел*  всЬхъ  споровъ  непреклоннаго  свя- 
тителя, абезчестно  связаеши»^  отвели  въ  Чудовъ  монастырь  и  тамъ 
въ  темниц'1  уморили  его  голодомъ.  Онъ  скончался  20  февраля 
161]  года. 

Поел*!  Московской  Розрухи  отецъ  Богомъ  избраннаго  царя 
Михаила,  патр1архъ  Филаретъ^ .  Никитичъ,  нашелъ  патр1арш1й 
дврръ  въ  разоренномъ  состояши  и  по  бедности  царской  казны 
и  своей  патр1аршей  не  могъ   употребить  достаточныхъ  средствъ 


дер.  Трехъ  Святителей.  Въ  1672  г.  ткло  патргарха  1оасафа  нзъ  его  кедхМ  несш 
сквозь  с^ни  ризничаго  и  въ  паперть,  что  передъ  новою  церковью  (Фяхиппа  апо- 
стола), да  сквозь  заднюю  и  большую  Крестовую  полату  въ  ц.  Трехъ  СвятнтелеК, 
что  на  С^няхъ**. 

1)  Бъ  1698  г.  эти  ворота  были  зад'Ьланы  кирпичомъ  и  подъ  своды  подведенъ 
каменный  столбъ. 
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на  обноэлеше  запусх^вшаго  двора,  а  къ  тому  вбли1ай  Кремлев- 
сюй  пожаръ  .1626  г.  опустошилъ  и  все  то,  что  оставайосзБЦО  того 
времени  ц4лымъ. 

Царь  Михавлъ  вед.  ходилъ  въ  то  время  и  съ  царицею  на 
богомолье  къ  Троиц^-Сергш.  Патрхархъ  усвЛлъ  удалиться  отъ 
поясарШца  въ  НовицсеШ  монастырь,  гд^  и  оставался-  до  возобне — 
ВЛ9Р1Я  достровЕъ  на  своемъ  патр1аршемъ  двор^,  перейдя  потомз 
на  Троицкое_  Кремлевское  подворье.  Государь  съ  царицею  посе- 
лился въ  сел4  Лощ1овскомъ-Рубцов4. 

Само  собою  разумеется,  что  на  патрхархов*!  двор'1,какъи  на 
царскомъ,  вс^  деревянное  погор!ло,  а  также  и  въ  каменныгь 
здашяхъ  кровли  й  вся  деревянная  .обд']У[ка  тоже  все  цогор'1ло. 

Обновлеше  всего  двора  и  началось  плотншйыми  работащи- 
Для  жилища  самого  патрхарха  въ  это  время;  были  срубдены  но- 
вый кельи  на  остававшихся  старыхъ^амённыхъ  подклетахъ.  Отры- 
вотаы]Гсв4д5тя  объ  зтомъ  находимъ  въ  современныхъ  запискахъ 
цатргаршихъ  Приказрвъ. 

Выстровнныя  вновь  патр1арш1я  кельи  заключали  въ  себ*!  обыч- 
ныя  отъ  в'Ько^ъ  указанныя  три  кл^ти  въ  одной  связи,  въ  обыч- 
вомъ  размере  простой  крестьянской  избы,  не  бол'1е,  а  иногда  и 
бол-Ье  ч?^хъ  сажень  въ  квадрат4. 

Па1сШаву  келШ  латрхарха  Филарета  мы  обозначили  выше  и 
древн^&щй^  первоначальный  составь  келейнаго  жилища  святите- 
лей,— такъ-были  1фосты  и  первобытны  эти  кельи. 

Изъ  нихъ  первая  отъ  входа  келья  именовалась  переднею^  вто- 
рая въ  собственномъ  смысл*  комнатою  (родъ  кабинета)  и  третья 
малою  заднею  келейкою  (опочивальня).  Передъ  кольями  были 
построены  обычныя  сЬни,  большгя  передъ  переднею  и  малыя  пе- 
редъ заднею.  С^ни  большхя  простирались  отъ  комнаты  и  до  ма- 
лыхъ  сЬней  и  были  покрыты  особою  кровлею — поломкою. 

Больш1я  с4ни  въ  то  время  соответствовали  нашимь  прхем- 
нымъ^?аламъ,  а  потому  въ  нихъ  у  стЬнъ  были  устроены  лавки 
съ  цониками  и  рундукщ  возвышенные  помосты  со  ступенями 
передъ  дверьми  въ  переднюю,  или  въ  комнаты,  такъ  какъ  уро- 
вень пола  с^ней  бывалъ  несколько  ниже  пола  внутреннихъ  ком- 

натъ. 

Въ  трехъ  кельяхъ  было  16  оконъ  со  слюдяными  окончинами 
и,  кроМЬ"  тото,  въ  малой  задней  кель4  патр1архъ  у строилъ  себй 
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вй|сто  слюдяной  окончину  стекольчатую  съ^  железными  полу- 
^бшными. дверцами,  что  въ  то  время  бьхло  новостью.  Въ  об-Ьихъ 
с4няхъ  было  также  16  оконъ  со  слюдяными  же  окончинами. 

Въ  каждой  кель*  была  поставлена^о^мь^  и  век  три  печи  были 
расписаны  травами,  на  что  употреблены  разныя  краски,  неособенно 
кинов?фь  и  дазорь,  и  св4ж1я  яйца,  изъ  желтковъ  которыхъ  и 
составлялось  красочное  письмо. 

Въ  п(щд:1$ахъ  подъ  кельями  были  поставлены  двЪ  печи  безъ 
украшешй. 

Въ  кельяхъ  и  въ  сёняхъ  мостъ  или  полъ  былъ  йастланъ  изъ 
дооэкъ.  ^ 

.  -На  внутреннюю  уборку  иди  опушку  окончинъ,  дверей,^1авокъ, 
таз^П),  гд'Ь  вт;  царскомъ  быту  употреблялось  обыкновенно  красное 
сукно,  у  патрхарха  употреблено  темно-синее,  а  въ  иныхъ  м^тахъ 
и  лазоревое.  ^^ 

озади  малой  кельи  въ  с^няхъ  былъ  устроенъ  отхо&ъ. 

Кельи  соединялись  съ  другими  здашями  перео(юдамщ  крытыми 
галлереями,  черезъ  которын  между,  прочимъ  патрхархъ  уходилъ 
и  въ  особую  одинокую  (уединенную)  келейку,  съ  малыми  сЬнцами, 
въ  которыхъ  также  была  устроена  и  лавка  для  сид'Ьнья.  Эта  оди- 
нокая келейка,  каменная,  носила  назваше  Крестовой  писаной 
полатки^  потому  что  была  украшена  стЬнописью.  Въ  1633  г.  въ 
ней  были  вставлены  три  стекольчатый  нарядныя  окончины  съ 
травами  и  со  птицами. 

Упоминается  также  средняя  каменная  полатка,  которая  вм^ст^ 
съ  упомянутою  Крестовйо,  б^атБ^гожетъ-,  составляла  т4  каменныя 
кельи,  которыя  построилъ  митроп.  Зосима. 

Такимъ  образомъ,  мало-по-малу  патр1арховъ  дворъ  обновлялся 
оОд^цюю  сщшхъ  каменныхъ  строешй  и  новыми  деревянньши 
постройками.  Кельи  натр.  Филарета,  готовыя  для  житья,  были 
освящены.  20  сентября  1626  года. 

Въ  этотъ  день  Ризположенскй  черный  попъ  Трифонъ  п^^ъ 
молебенъ  да  невосбдь^^  въ  государевой  патр1архов^  въ  передней 
кель4  Животворящей  Троиц*  и  Архангелу  Христову.  Другой  чер- 
ный цопъ  отъ  Соловецкихъ  чуд.  пЪлъ  молебенъ  въ  Комнат7ь 
Успешю  Богородицы  и  Тремъ  Святителямъ  Московскимъ  чудо- 
творцамъ  Петру,  Алексею,  1он*. 

Трет1й  попъ,  крестовый  патрхарха,  п^лъ  молебенъ  ъъ  задней 


—  499  — 

келейкл  Ри8|^  Господней  и  Знамешю  Богородицы.  Такимъ  образом^ 
въ  каждой- дедь'Ь  совершились  особые  молебны. 

Изъ  прхемныхъ  большихъ  подать,  существовавшихъ  въ  эти 
годы  (1626 — 1633  г.)  да  и  въ  течеши  вс6г^^.-XVII  с^.,"^  пат- 
рхарховомъ  двор'Ь  бцли  возобновлены  Крестовая,  \^оловая  \[ли 
МакарьевскаДг-ЛЮстроенная "  "идеГ  вШ^вг^стфОеншЕЯГв^оятшГ  зна- 
менитымъ  митроп.  Макар1емъ  (1542 — 1563  г.).  Какое  назначете 
им'1ла  эта  последняя  полата  въ  быту  святителей,  намъ  неизв^> 
стно,  а  впосл'Ьдств1и  о  ней  вовсе  и  не  упоминается,  почему  воз- 
можно заключить,  что  она  стала  именоваться  Старою  Стодовою. 

Крестовая  полата  устроивалась  въ  одно  время  съ  келъющ^ 
такъ  какъ  эта  пр1емная  прежде  всего  была  необходима  для  про- 
исходившихъ  въ  ней  обрядовыхъ  Д'Ьйствъ.  Въ  1624  г;7ТГОТда  15 
августа  государь  об'Ьдалъ  у  патрхарха.  Крестовая  названа  боль- 
шою полатою. 

Въ  сентябре  1626  г.  въ  ней  были  устроены  подволоки,  т.-е. 
потолки  изъ  пятисаженныхъ  дубовыхъ  брусьевъ,  что  даетъ  св-Ь- 
д'Ьше  о  ея  разм4р4 — 15  арш.  въ  квадрагЬ — и  о  томъ,  что  въ  ней 
не  было  сводовъ,  или  же  они  были  разрушены  во  время  пожара. 
Однако  есть  изв'Ьспе,  что  въ  ма'Ь  1627  г.  въ  ней  каменщики 
сводили  верхъ,  следов,  подволоки  были  устроены  временно.  Надь 
нею  была  еще  полата,  гд'Ь  жилъ  старецъ  Селиверстъ,  крестовый 
попъ^атрхарха.  Въ  1юн4  1629  г.  подъ  нею  каменщики  подво- 
дили сгЬну  и  небо.  Она  была  покрыта  деревянною  кровлею,  по- 
тому что  стояла  отъ  другихъ  здашй  особнякомъ.  Передъ  нею 
были  расположены  больш1я  скви  крестовыя  и  крыльцо  съ  лест- 
ницею, переднею,  отъ  Собора. 

Мостъ  или_полъ  въ  полати  въ  1629  г.  былъ  выстланъ  си- 
нимъ  кирпичомъ,  который  делали  у  московскихъ  гончаровъ  въ 
Гончарной  слобод-Ь  по  особому  заказу  патр1арха,  въ  колш1еств4 
10.000  кирпичей.  Т-Ьмъ  же  кирпичомъ  тогда  же  были  выстланы 
ПОЛЬ  въ  Средней  полатк'Ь  и  въ  проходныхъ  малыхъ  сЬняхъ. 

Окончины  по  обычаю  были  слюдяныя  большхя.  Опушка  окон- 
чинъ  и  дверей  изъ  лазореваго  или  же  темно-синяго  сукна. 

Въ  переднемъ  углу,  гд*  стояли  иконы,  надъ  образами,  стЬна 
была  росписана. 

.   ^.^0 левая  полата  находилась  съ  западной  стороны  отъ  Кресто- 
вой по  той  же  лиши  передъ  Успенскимъ  соборомъ.  Подробностей 
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О  чМ  возобновленш  не  и^гЬемъ.  Есть  св*д4те  только  о  ея  внут- 
ревщеЗ  уборке;  ея  двери  и  окна,  вм4сто  сукна,  были  опушены 
сЪрыми  полстми  (войлоками),  но  одна  дверь  была  обита  красноЕО 
кожею  коневьею;  въ  полати  на  железной  проволоке  быль  при- 
кр^пленъ  шанданъ  висяпцй. 

Оз:^  Столовой  полал:ы  существовали  каменные  переходы  къ 
церкви  Ризположешя.  — - 

"^~Нятртрхъ  съ  ^ольшимъ  усердаемъ  возобновилъ  и  находивпаеся 
^^-р?^,?ор'^  ^'^арьт^^  тг^ийчдые^хращ^  Какъ  упомянуто,  на  пафр1ар=^ 
шемъ  двор*  стояли  три  з^квиГ  ШРизпо ложеш  близь  западныхъ 
врать  Успенскаго  собораГ^п Трехъ  Святителей- у-с4веренмшяднап^ 
угла  собора  *^))  Солове1ззсихъ  чудотворцевъ  на  восточной  сто^ 
ронй  двора.  А^мы_стояли  особшшами,  соединяясь  съ  жилыми 
помкцетями  санями  и  переходами.  Возобновлеше  этихъ  церквёК" 
началось  вскор'Ь  посл^  пожара.  Въ  церкви  Ризположешя,  между 
прочимъ,  были  написаны  иконостасныя  мЁстныя  иконы,  а  также 
деисусы,  праздники^. пророки  изв-Ьстнымь  въ  то  время  иконопис- 
цемъ  Назашемъ  Истоминымъ.  Съ  особою  заботливостью  патрхархъ 
устроивалъ  пред^лъТ^изположещя  во  имя  св.|  Георпя.  Вновь  ли 
былъ.  с]^оруженъ  этотъ  пред4лъ  или  возобноЬленъ  старый,  не- 
известно. Для  его  устройства,  между  прочцмъ,  надъ"  преетодомь 
изъ  красно-лазоревой  крашенины  было  сд^^лано  «мебо,  чтобъ  волось 
и  пыль  не  пала».  17.  ноября  1626  г.  пред'Ьлъ  былъ  освященъ. 

Обновлена  была  и  церковь- иехъ  Святителей.  Въ  ней  уста- 
новлены и1у)ны;  деисусыГ^рЗздникит"  пророки,"'  праотцы;  сл4д. 
иконостасъ  оылъ  пятиярусный,  что  обнаруживаетъ  не  совсЬмъ 
малый  окладъ  или  размФръ  церкви. 

Особенно  чтидъ  патр1архъ  Филаретъ  старый  храмъ  ГОоловец- 
кихъ- Чуартвордевъ,  .празднуя  ихъ  память  17  апреля^^ЗЬСимы  и 
27^""евнта6ря — Саввайя.  О  его  возобновленш  св^дЬнШ  не  встр*- 
чаемъ,  а  потому  должно  полагать,  что  храмъ  оставался  цЬлымъ 
во  время  пожара. 

15ъ  немъ  служил-?»  наемный  попъ,  получавши  зажилаго  въ 
м'1сяцъ  полполтины,  т.-е.  25  код. 

Въ  1630  г.  патр1архъ  обновилъ  пред'Ьлъ  храма  во  имя  апо- 
стола Филиппа  и  освятилъ  его  7  мая. 

Въ  1631  г.  въ  с4няхъ  передъ  храмомъ  Чудотвордевъ  былъ 
устроенъ  для  составлен1я  св.  мура  особый  гиатеръ^  подъ  которымъ 
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были  помещены  1гЬдныя  корчаги  и  котелъ,  сд'Ьланные  извЪстнымъ 
въ  то  время  мастеромъ  ы^дныхъ  д^лъ  Дмитр.  СверчЕовымъ. 
Весною  того  же  года  подъ  церковью  была  построена  деревянная 
1сазенка  (^^^1/1^в9яУ  тщя^сдбдрныхъ  книгъ. 

'  Патр1архъ  1оасафъ  I  въ^Т687  гг^также  праздновалъ  память 
Чудотворцевъ  и  въ  1 640  г.  украсилъ  паперти  наст^ннымъ  пись- 
номъ,  гд!  были  написаны  деисусы,  Спасовъ  образъ,  да  Богоро- 
дицынъ,  стояпце,  да  Соловещае  Чудотворцы,  преклонные.  При 
патргарх^  Хосиф']^  въ  1644  г.  въ  церковь  Чудотворцевъ  были  на-: 
писаны  деисусы,  для  которыхъ  по  сводамъ  храма  была  устроена 
дуга  деревянная.  Въ  1653  г.  церковь,  какъ  увидимъ,  была  ра- 
зобрана. 

По  поводу  происходивпгахъ  при  патр.  Филарет*]^  возобновлешй 
старыхъ  каменныхъ  здашй  и  новыхъ  построекъ^  каменныхъ  и 
дерёвявппть,  упоминаются  разнородныя  строешя,  которыя  въ  своей 
совокупности  указываютъ  на  бытовой  составъ  патрхархова  жилища. 

Пространство,  занятое  вс^ми  строешями  двора,  разд^^лялось 
на  Д&|^половий«1;  одна  занимала  или  составляла  "передшй^воръ 
во8л%  Камепннхъ  полатъ,  выходившихъ  на  лишю  къ  Успенскому 
собору.  На  этотъ  дворъ  вели  передшя  или  св.  ворота.  Они  обо- 
«начены  и  на  план4  Годунова.  711ругая  половина  двора,  соста- 
вляла задшй  дворъ  сь^  ^ад1шми  воротами  на  Троицкую  улицу, 
примыкавппй  къ  Троицкому  подворью,  отделенному  отъ-натр1ар- 
хова  двора  заборомъ,  въ  которомъ  была  устроена  калитка  для 
прохода  на  подворье. 

Бром^  того  различный  хозяйственныя  части  внут1№  двора 
отделялись  другъ  отъ  друга  заметомд  или  такимъ  же  заборомъ 
особаго  устройства. 

По  отделу  управлешя  патрхарховымъ  обиходомъ  находился . 
^^орцош^^^Лршш9ъ^  именуемый  также  Дворцовою  избою^  на  по- 
стройку котораго  было  куплено  два  сруба,  гормща  съ  комнатою 
3-хъ  саженные  въ  квадрагЬ,  по  х^н^  за  24  руб.;  къ  нимъ  были 
прид^лацы  с^ни  съ  крыльцомъ;  въ  комнат!  устроили  казенку^ 
родъ  особой  присутственной  комнатки,  въ  которой  обыкновенно 
сид^лъ  начальный  челов^къ  и  сохранялась  казна.  Во  всемъ  по- 
мещенш  было  10  оконъ  съ  слюдяными  окончинами  и  одна  израз- 
чатая  печь.  Отъ  другихъ  строешй  приказъ  былъ  отгороженъ  за- 
метомъ. 
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Друпя  домовыя  учреждешя  по1гЬщалвсь  также  или  въ  отд1^« 
ныхъ  строен1яхъ  или  же  въ  полатахъ  и  комнатахъ  каменныхъ 
здашй. 

Иззь^  нихъ  по  отделу  управлешя  упоминаются:  Казенный  При- 
казъ,  патр1аршъ  Разрядъ^  Судный  Приказа,  Шба  ЕазначёЩзщ-- 
Вёщдяя  долата,  гд*  положена  патр1архова  келейная  казна;  Па'Нг- 
ещя^гоАОта^  гд4  Поляки  живутъ,  подначальные  люди,  сид'Ьвш1е 
подъ  началомъ  для  дриготовлешя  къ  кращенко  или  невокрещены 
-ддя^справлешя  въ  Шр-Ь;  Задняя  полата,  гд*!  живутъ  д'Ьти  бояр- 
ск1е;  подклФтъ  подъ  РизницеюТттгЬ"- подьяки  (п'Ьвч1е)  учатся; 
полата,  гд-Ь  больпие  подьяки  живутъ;  полатка,  гд4  сажаютъ  въ 
смиренье. 

По  отделу  ремеслъ  и  художествъ  существовали  особьм^^со«- 
наа._полата,  Серебряная  палата^  гд^  работали  иконописцы  и  ~ 
серебряные  мастера;  подкл4тъ,  гд*  живетъ  старецъ  золотогавея, 
Въ  особомъ  полйщеши  вверху  каменнаго  здашя  работади^одо- 
тари^  для  чего  у  нихъ  въ  ироходныхъ  сЬняхъ  былъ  сдЬланъ 
новый  горнъ. 

Для  кормоваго  и  присп-Ьшнаго  обихода  существовали  особыя 
постройки:  ц-Ьлый  дворъ  ймеш}вался'^^^!^лшый<г.  Ьъ  немъ  нахо- 
дились: Лрварйя,  Ъственная  и  Расхожая,  Кормовая  изба.  Кор- 
мовая полата.  Сытный  дворецъ.  Сытная  изба,  Сытенная  полата 
'ХлЪбенная  изба  и  полата,  Хл'1бенный  [дворецъ,  Присп'Ьшная 
изба,  Сушильная  полата  съ  30-ю  окошками.  Погреба:  Простой 
пивной,  Поддельный  пивной.  Медвяной,  Попарная  пивная;  на 
Москв'Ь-р4к'Ь  былъ  устроенъ  рыбный  садъ,  садовка  рыбы. 

Въ^^азныxъ    мЛстахъ   двора    стояли  кельи -избы  служащихъ 

патрхарховыхъ  лицъ.  Его  крестовый  попъ  имЬлъ  свою  избу-келью, 

.эа  которую  было  заплачено  13  руб.  У  заднихъ  воротъ  съ  однйй 

стороны    жилъ    архид1акопъ,    съ   другой — казначей   въ    особыхъ» 

избахъ-кельяхъ,  на  подкл'Ьтахъ,  сл^д.  двуярусныхъ. 

Таковъ  былъ  въ  краткомъ  очерк-Ь  составъ  патр1аршаго  двора 
при  ФиларетЬ  Никитиче.  Во  многихъ  хозяйственныхъ  частяхъ 
онъ  сохранился  и  въ  последующее  время. 

Преемникъ  его  натр.  1оасафъ  I  въ  тотъ  же  годъ,  когда  всту- 
пилъ  на  патрхаршество  (1634  г.  февр.  3),  вел^лъ  обновить  стено- 
пись   передъ   Столовою    въ  ироходныхъ    сЬпяхъ  тамъ,  где  былъ 
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написанъ  Обравъ  Спаса  Нерукотвореннаго,  указалъ  написать 
образъ  Спаса  Недреманное  Око,  да  наново  переписать  на  ст^нЬ 
образъ  ЗнамвН1я  Богородицы,  Живоначальныя  Троицы,  Трехъ 
Моск.  Святителей  Петра,  АдексЬя,  1оны,  да  Филиппа  Апостола, 
Страстотерпца  Христова  Георг1я,  Зосимы  и  Саввайя  Соловецких1; 
чудотворцевъ;  да  передъ  сЬньми  Успеше  Богородицы.  Въ  это  же 
время  починены  письмомъ  дейсусы,  что  стоять  надъ  дверьми  па- 
пертными къ  Тремъ  Святитедямъ. 

Въ  1640  г.  патрхархъ  устроилъ  существовавши  за  Фролов- 
скими  воротами  патр1арш1й  огородъ,  который  быль  окопанъ  рвомъ, 
огражденъ  тыномъ  и  плетнемъ  на  80  саж.,  а  на  Житномъ  двор4 
построилъ  новую  большую  житницу.  Этотъ  огородъ  находился  на 
Воронцовомъ  пол4.  Въ  1634  г.  оттуда  было  продано  огурцовъ  на 
5  руб.  16алт.  4  д. — сумма  по  тогдашнему  времени  очень  значи- 
тельная для  доходовъ  съ  огорода  при  тогдашней  дешевизн'Ь  огур- 
цовъ. 

Въ  каменныхъ  хоромахъ  были  починены  переходы  къ  церкви 
Соловецкихъ  чуд.,  гд*  смыкали  своды.  Подъ  Крестовою  также 
сводили  своды  и  починивали  печь. 

Особенное  и  многое  переустройство  различныхъ  зданхй  патрхар- 
шаго  двора  происходило  при  натр.  '1осиф%.  Въ  самомъ  начале 
своего  патр1аршества,  въ  1642  г.  онъ  указалъ  подмастерью  ка- 
менныхъ д^лъ  Давыду  Охлебинину  Крестовые  с^ни  и  полаты: 
Крестовую,  Золотую,  Казенную,  Проходную,  что  передъ  Казен- 
ною, то-естъ  весь  корпусъ  давней  постройки,  в4роятйо  уже  очень 
обветшавшей,  разобрать  до  подшвы  и  сделать  все  наново,  по 
см4т*  изв-Ьстнаго  въ  то  время  архитектора  подмастерья  камен- 
ныхъ д'Ьлъ  Антипы  Константинова  и  подъ  его  смотр^шемъ,  съ 
приказомъ  во  всемъ  его  слушать,  что  онъ  ни  укажетъ. 

Для  этой  постройки  еще  осенью  1642  г.  и  зилгою  1643  г.  быль 
заготовленъ  матерхалъ:  куплено  500  камней  трехпядныхъ  по 
4  руб.  за  сто;  привезено  песку  съ  Москвы-р-Ьки  1000  коробовъ, 
кой  песокъ  къ  каменному  д4лу  годится;  поставлено  200  тысячью 
кирпичу  жженаго  по  1  руб.  20  алт.  за  тысячу  и  т.  д.  Выстро- 
енныя  новыя  Крестовая,  Золотая  и  Келейная  Казенная  полаты 
были  покрыты  подъ  одну  кровлю. 

Столовая  полата  осталась  въ  прежнемъ  вид-Ь  и  по  случаю  но- 
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ваго  пожара  въ  1650  г.  была  только  исправлена  въ  свода^гъ, 
которые  укр'бплены  железными  связями,  окрашенными  черленью. 
Этотъ  пожаръ  случился  21  ноября  во  дворце,  горели  хоромы 
царицы  Марьи  Ильичны,  стоявш1е  на  меж%  съ  патрхаршимъ  дво- 
ромъ,  на  которомъ  обгор^^ли  кровли  на  Столовой  и  Крестовой 
полатахъ. 

Въ  1651  г.  между  Столовою.и  Ерестовою  упомянута  лестница, 
вероятно  построенная  въ  это  же  время,  именуемая  впосл^дствш 
больгиою  и  переднею^  такъ  какъ  она  вела  въ  полаты  со  стороны 
Успенскаго  собора  (Альбомъ  видовъ,  №  XIX),  Въ  томъ  же  году 
въ  проходныхъ  сбняхъ  перб;ц>  Столовою  на  стФнномъ  письме 
починенъ  образъ  Недреманное  Око  Спасово.  ПодлЬ  Столовой,  со 
стороны  двора,  была  выстроена  новая  каменная  полата,  а  потомъ 
въ  1651  г.  отъ  патр1аршей  столовой  къ  государевой  Грановитой 
полати  позади  Ризположенской  церкви  были  устроены  деревян- 
ные на  столбахъ  переходы,  на  которые  расходъ  за  л'&съ  и  за 
д'Ёло  разд']^ленъ  быль  пополамъ,  половина  уплачена  изъ  патр1ар- 
шей  казны,  а  другая  26  р.  8  алт.  4  д.  изъ  казны  государевой, 
такъ  какъ,  вероятно,  переходы  были  сделаны  для  государевыхъ 
пришеств1й  къ  патр1арху.  По  этимъ  переходамъ  особенно  часто 
хаживалъ  къ  патрхархамъ  царь  АлексЬй  Мих. 

Не  малое  внимаше  патр1архъ  обратилъ  на  древнюю  б&юка- 
менную  церковь  Ризположетя,  которая  по  его  указу  въ  1644  г. 
была  значительно  переправлена.  Она  была  древней  постройки  съ 
щелевидными  окнами,  дававшими  мало  св^та.  Патр1архъ  указалъ, 
для  св^ту  оконъ  прнбавливать,  откосы  и  ст^ны  утесывать  даже 
и  у  царскихъ  дверей.  Зат4мъ  храмъ  былъ  богато  украшенъ  стЬн- 
нымъ  письмомъ,  за  что  иконописцамъ  по  уговору  было  уплачено 
130  руб.  Снаружи  церковь  была  выбелена. 

Кром4  того,  вм'Ьсто  прежнихъ  деревянныхъ,  н^которыя  здан1я 
были  выстроены  каменныя,  каковы:  Судный  приказъ,  большая 
кузница,  конюшенный  сарай  для  возковъ  и  др. 

Подъ  хоромами  патрхарха  подъ  горнитю  съ  комнатою  по- 
строены каменные  подкл^ты  между  каменныхъ  старыхъ  стЬнъ  на 
три  житья  со  исходною  лестницею.  Позади  этихъ  хоромъ  устроенъ 
садъ,  въ  которомъ  посажены  яблони. 

Святыя  ворота,  что  ходятъ  на  патрхарховъ  дворъ,  были  на- 
ново росписаны  наст4ннымъ  письмомъ  съ   сусальнымъ  золотомъ 
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И  киноварекъ  и  пересрыты;  въ  нихъ  помостъ  выложенъ  боль-^ 
шими  камнями  и  дал^е  до  Успенскаго  собора, .  оеоло  котораго 
также  устроенъ  деревянный  помостъ  изъ  струговыхъ  досокъ,  какъ 
а  на  двор^  патрхарха. 

Нововыстроенная  Крестовая  съ  лица  была  также  росписана 
по  кирпичамъ,  на  что  употреблено  пудъ  сурику  и  7  ведеръ  сусла- 
Внутри  ея  ПОЛЬ  быль  выстланъ  вместо  прежняго  глинянаго  си- 
няго  кирпича  дубовымъ  кирпичомъ  (паркетъ),  котораго  употре- 
блено 700  штукъ.  Так1е  кирпичи  дрались  квадратами  отъ  6  до 
в  вершковъ,  толщиною  въ  2  и  3  вершка. 

Въ  Золотой  полати  была  поставлена  печь  ценинная  изъ  си- 
нихъ  изразцовъ,  и  около  печи  устроена  медная  решетка. 

Какое  назначеше  им1ла  эта  Золотая  полата,  неизвестно.  Но 
«два  ли  она  была  пр1емною;  в']^роятн'Ёе  всего  она  носила  имя 
Золотой  по  поводу  производившихся  въ  ней  работъ  мастеровъ 
золотого  и  серебрянаго  дФла  и  называлась  прежде,  какъ  упомя- 
нуто, Серебряною  полатою. 

Изъ  приведенныхъ  св^д^шй  видимъ,  что  натр.  1осифъ  быль 
не  только  усерднымъ  строителемъ,  но  и  много  заботился  вообще 
о  красивомъ  устройстве  своего  двора. 

15  апреля  1652  года  померъ  патр1архъ  Хосифъ;  на  его  м^сто 
царь  Алексей  Михаиловичъ  уже  думалъ  избрать  новгородскаго 
митрополита,  достопамятнаго  Никона,  который  въ  это  время  по 
повел^шю  государя  путешествовалъ  въ  далеюй  Соловещай  мона- 
стырь для  перенесешя  въ  Москву  мощей  св.  Филиппа  митро- 
полита. 

Св.  мощи  были  съ  торжествомъ  перенесены  въ  Москву  9  шля 
того  же  года,  а  затЬмъ  22,  по  другимъ  указашямъ  25  того  же 
м^^сяца,  т. -е.  всего  черезъ  дв'Ь  нед'1ли,  Никонъ  былъ  избранъна 
патрхаршество  безъ  жеребья,  какъ  искони  водилось,  а  только  по 
желанш  государя,  противъ  чего  Никонъ  упрямился,  не  хогЬлъ 
ставиться  безъ  жреб1Я,  но  былъ  упрошенъ  государемъ,  оказав- 
шимъ  ему  по  этому  случаю  великое  внимаше.  Паведъ  Алеппсйй 
по  этому  поводу  упоминаетъ,  что  Никонъ  тогда  лишь  согласился 
принять  патрхаршество,  когда  было  постановлено,  что  царь  отнюдь 
не  будетъ  заниматься  дЬлами  церкви  и  духовенства,  какъ  это 
было  при  ФиларегЬ,  при  прелснихъ  царяхъ.  Съ  этого  времени  по 
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царскому  указу  слово  его  стало  р'Ьшающимъ,  и  никто  не  смЪлъ 
противиться  ему. 

Другой  современникъ,  дьяконь  Благов'Ьщенскаго  собора  ведоръ 
Ивановъ,  свид-Ьтельствуеть  также,  что  еще  въ  начал*  поста- 
влетя  царь  запись  ему  далъ  своею  рукою,  «еже  во  всемъ  его  по- 
слушати  и  отъ  бояръ  оборонить  и  его  волю  исполнять». 

1 5  августа,  въ  день  праздновашя  Успен1ю  Б-цы,  государь  под- 
несъ  ему  на  золотой  мисЬ  золотую  лг^тру-корону,  вместо  обыч- 
ной до  того  времени  патрхаршей  шапки,  опушенной  горностаемъ, 
еще  образъ  св.  Филиппа  митрополита  да  братину  золоту.  Въ  тотъ 
же  день  государь  пожаловалъ  новому  патр1арху  Цареборисовсйй 
дворъ  въ  домъ  Пресв.  Богородицы.  Патр1арш1й  дворъ  и  въ  преж- 
нее время  пользовался  пом^щешями  Цареборисовскаго  двора.  При 
патр1арх4  Филарет*  Никит,  въ  1626  г.  тамъ  находились  патр1ар- 
Ш1е  капустные  погреба. 

Штъ  сомн-Ьтя,  что  еще  прежде  Никонъ  обратилъ  вниман1е 
государя  на  этотъ  опустелый  дворъ,  представляя  ему,  съ  какою 
бы  пользою  этотъ  пустой  дворъ,  присоединенный  къ  патргаршему 
двору,  могъ  послужить  къ  большему  простору  и  устройству  пат- 
р1аршаго  ведомства. 

И  действительно,  недели  черезъ  дв4  поел*  Успенскаго  празд- 
ника на  этомъ  двор*  начались  уже  строительныя  работы.  2  сен- 
тября извозчики  уже  навозили  на  Борисовскш  дворъ  къ  камен- 
ному д*лу  141  тысячу  кирпича,  а  каменщики  стали  сооружать 
ворота  на  этотъ  дворъ  съ  патрхархова  двора. 

Зат*мъ  перенесены  были  на  новый  дворъ  конюшни,  стойла  и 
ясли  и  построены  на  немъ  новыя  житницы  и  новыя  хоромы^ 
готоЁыя,  перевезенныя  изъ  патрхаршаго  Новинскаго  монастыря. 
По  случаю  разныхъ  перед-Ьлокъ  и  обновленш  въ  самомъ  камен- 
номъ  дом*  Цареборисовскаго  двора  упоминаются  н-Ькоторня  его 
части,  именно  сЬни,  покрытый  шатромъ  съ  яблокомъ  на  его  верху; 
у  нихъ  надъ  переднимъ  крыльцомъ  сд^ланъ  чердачокъ;  большая 
полата  и  позади  ея  малая  полатка,  средняя  полата,  золотая  по- 
лата,  названная  такъ  вЬроятно  уже  въ  это  время  по  поводу  про- 
изводимыхъ  въ  ней  работъ  серебрянаго  и  золотого  д-Ьла,  для  чего 
въ  ней  были  устроены  горны  и.въ  1653  г.  два  большихъ  стола, 
одинъ  въ  4,  другой  въ  3  саж.,  и  дв*  скамьи  по  2  саж.  Однако 
въ  этой  же  полат*  въ  1653  и  1654  годахъ  старецъ  Арсешй  грекъ 
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спд'^лъ  у  книжной  справки  и  переворогь  шаги  съ  гречесясоб 
грамоты  на  русскую  и  писалъ  книгу  греческую  патрхарху . 

Какъ  упомянутыя,  такъ  и  друг1я  Борисовск1я  полаты  устрой- 
вались  вообще  для  новыхъ  потребностей  патрхаршаго  ведомства; 
поэтому  въ  нихъ  проделывали,  гд*  было  надобно,  новыя  окна, 
зад'1лывали  двери  и  т.  п. 

Въ  нижнихъ  полатахъ  была  устроена  богад1ьльня  для  нищихъ 
и  больниг^у  въ  которой  поставлена  изразцовая  печь  изъ  израз- 
цовъ  130  большихъ,  15  долгихъ  и  15  городочковъ.  Кром*  устрой- 
ства старыхъ,  было  построено  и  несколько  новыхъ  полатъ  для 
патрхаршихъ  д-Ьтей  боярскихъ,  его  служебниковъ  и  для  разныхъ 
хозяйскихъ  потребностей.  Но  главнымъ  началомъ  всЬзсь  работъ 
на  Цареборисовскомъ  двор*  служила  постройка  новой  церкви. 

Приписывая,  быть  можетъ,  свое  неимоверное  благополучхе  въ 
патр1аршемъ  сан-Ь  молебному  покровительству  св.  Филиппа  мит- 
рополита, Никонъ,  въ  ознаменован1е  своей  благочестивой  мысли, 
задумалъ  соорудить  на  мЬст-Ь  храма  Соловецкихъ  чудотворцевъ  и 
на  иежк  Борисовскаго  двора  новый  каменный  храмъ  во  имя  апо- 
стола Филиппа,  тезоименихаго  Московскому  святителю. 

Такъ  какъ  Борисовсшй  дворъ  стоялъ  рядомъ  съ  патр1аршимъ, 
выходя  на  площадь  къ  Ивану  Великому,  гд^  находились  и  его 
ворота,  то  патрхархъ  для  новой  церкви  занялъ  и  часть  Борисов- 
скаго двора,  лицевую  сторону  съ  патрхаршими  полатами,  что  про- 
тивъ  Успенскаго  собора,  гд-Ь  нын4  стоитъ  храмъ  Двенадцати 
Апостоловъ. 

Въ  томъ  же  сентябр-Ь  16.52  г.  на  этомъ  м^сгЬ  уже  копали 
рвы  и  сваи  набивали  подъ  постройку  церкви;  следовательно,  цер- 
ковная постройка  началась  тоже  черезъ  дв*  недели  после  Успен- 
скаго праздника. 

Въ  октябре  и  по  зимнему  пути  стали  возить  къ  церковному 
делу  строительный  матер1алъ  14.600,  а  потомъ  100  тысячъ  кир- 
пичу, 1000  бочекъ  извести,  3.000  коро^овъ  песку.  Однако  за- 
кладка храма  была  совершена  только  въ  начале  августа  (9  числа) 
1653  г.,  когда  самъ  патрхархъ  пелъ  молебенъ  на  каменпомъ  деле 
и  на  церковномъ  окладгь.  Вообще,  строеше  по  какому-то  случаю 
производилось  довольно  медленно,  такъ  что  оно  было  окончено 
только  летомъ  1655  г.,  а  уборка  главъ  и  кровли  происходила 
осенью  этого  года,  когда  кровля  была  покрыта  медными  золоче- 
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ными  досками,  и  на  пяти  главахъ  поставлены  медные  золоченые 
кресты  *). 

Подъ  церковью  были  устроены  ворота,  быть  можеть,  на  томъ 
самомъ  и^^ст^,  гд%  находились  ворота  Борисовскаго  двора.  При 
церкви  была  также  выстроена  колокольница  въ  1656  году.  День 
освящешя  це^жви  намъ  неизв^ютенъ. 

24  февраля  1656  г.,  на  первой  нед%л%  Великаго  поста,  Ни- 
конъ  уже  служилъ  въ  новой  церкви  литургш  и  пргобщался  св. 
Таинъ. 

Настенное  письмо  во  всей  церкви  производилось  уже  л^томъ 
и  въ  августе  этого  года,  для  чего  былъ  купленъ  большой  запасъ 
разныхъ  красокъ:  слишкомъ  4  пуда  голубцу,  10  пудовъ  лазори 
цветной,  б  пудовъ  черлени  слизухи,  6  пудовъ  вохры  слизухи, 
5  пудовъ  черлени  немецкой,  10  пудовъ  празелени,  3  пуда  кино- 
варю,  5  пудовъ  черлени  псковской,  всего  на  256  рублей. 

Въ  1658  г.  иконописцы  писали  на  воротахъ  и  у  вн^шнихъ 
сторонъ  на  церкви  стенное  письмо. 

Передъ  церковью  апостола  Филиппа  въ  то  же  время  (1654 — 
1655  годахъ)  патр1архъ  строилъ  свою  новую  Ерестовую  полату 
меньшаго  разм^^ра  противъ  старой.  Эта  полата  въ  первое  время 
такъ  и  именовалась  своею  новою  Ерестовоюу  какъ  это  неодно- 
кратно записано  въ  «Книг^  Записной  облачешямъ  и  дЪйствамъ 
патр1арха»  *). 

Въ  этой  Записной  книг!  находимъ,  между  прочимъ,  слЪдуюпця 
строки:  «Декабря  21  (1655  г.)  Государь  патр1архъ  поиде  къ  ли- 
турпи  изъ  своея  Крестовыя  полаты...  Посл%  литургш  Антоххй- 
СК1Й  патр1архъ  Макархй  поднесъ  Никону  клобукъ  б^лый  грече- 
скаго  переводу,  а  Сербсшй  патргархъ  Гавршлъ  поднесъ  ему 
шапочку  греческую...  И  поиде  Государь  патргархъ  въ  свою 
Крестовую  полату,  а  передъ  нимъ,  Государемъ,  шли  поддьяконы 
и  подьяки — вс4  въ  золотыхъ  стихаряхъ,  а  п4ли  стихи  розные 
постанично  всЬ  вм4ст*...  А  пришедъ  въ  новую  свою  крестовую 
полату  юоюъ  самъ  усшроилъ  и  полсаловалъ    Государь  свят^^йшЦ 


1)  Зд'Ьсь  въ  изданныхъ  Матер1ахахъ  для  Исторш  Москвы,  ч.  I,  230,  231, 
какъ  оказалось,  св'Ёд'6н!я  о  церкви  Филиппа  отнесены  ошибочно  къ  церкви  Трегь 
Святителей. 

2)  Рукопись  Синодальной  Библ1отеки,  №  93. 
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патр1архъ  своего  Государева  архиддакона  и  дьякона  пернаго  гре- 
ческими клобуками  и  камилавками». 

Полата  была  покрыта  особою  кровлею,  сл^д.  не  была  въ  связи 
съ  другими  полатами.  Однако  черезъ  с^ни  она  соединялась  съ 
построенными  въ  томъ  же  1655  г.  новыми  брусяными  хоромами 
для  житья  самому  патр1арху. 

Въ  1655  г.  въ  этой  новой  Крестовой  на  дверяхъ  и  окнахъ 
росписаны  травы  и  пов^Бшено  большое  медное  паникадило.  Въ 
той  же  полатЁ  въ  1658  г.  написаны  лучшими  мастерами  новыя 
иконы,  писали  Симонъ  бедоровъ  (Ушаковъ)  и  ведоръ  Козловъ. 

Вопреки  установившемуся  св%д']^шю,  что  патрхархъ  Никонъ 
построилъ  доньш*  существующую  Крестовую  (Муроварную)  по- 
лату  и  весь  Синодальный  домъ,  приведенныя  свид'Ьтельства  ука- 
зываюсь, что  Никономъ  была  построена  особая  Крестовая  для 
своихъ  хоромъ,  по  разм'^ру,  какъ  упомянуто,  меньшая,  почевсу 
впосл^дствш  (въ  1672  г.)  старая  Крестовая  обозначалась  име- 
немъ  Большой  Крестовой,  а  новая  и  въ  описи  Домовой  Казны 
Никона  названа  Малою.  Въ  эту  новую  Крестовую  Павелъ  Алепп- 
СК1Й  входилъ  по  двумъ  л^стницамъ,  почему  съ  достоверностью 
можно  предполагать,  что  эта  Крестовая  находилась  въ  третьемъ 
этаж*!  новаго  здашя  передъ  новою  же  церковью  (нын^  12  Апо- 
столовъ),  гд^  впосл']^дств1и  пом-Ёщалась  Ризница* 

На  своемъ  старомъ  патр1аршемъ  дворе  патркрхъ  обновилъ 
церковь  Трехъ  Святителей,  которая  стояла  особно  и  имйла  одну 
главу.  При  ней  была  устроена  въ  1656  г.  и  колокольница,  веро- 
ятно на  стене  какой-либо  полаты,  покрытая  кровлею  въ  1658  г. 
Закомары  подъ  главою  покрыты  белымъ  железомъ,  спаяннымъ 
оловомъ.  Церковь  была  устроена  теплою  и  вновь  росписана  на- 
сгЬннымъ  письмомъ,  для  котораго  куплено  5000  листовъ  сусаль- 
наго  золота.  Въ  ней  было  устроено,  какъ  и  въ  Крестовой  по- 
лате,  особое  латр1аршее  мтьсто.  За  церковью  сделанъ  очагь  для 
составу  и  варешя  св.  мура. 

Проломаны  двери  изъ  паперти  Трехъ  Святителей  въ  старую 
Столовую  подату  и  сделана  всхожая  лестница.  Обновлете  храма 
производилось  постепенно  въ  теченш  1654 — 1658  гг. 

На  дворе  въ  эти  же  годы  построены  новыя  полаты  скатерт^ 
пая,  отдаточная  и  друг1я.  Въ  1654  г.  кузнецы  делали  патр1ар- 
ховы  домовые  часы  (башенные). 
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Во  всЁхъ  новыхъ  полатахъ  и  въ  брусяныхъ  кельяхъ,  теперь 
по  новому,  вместо  слюдяныхъ  окончинъ,  были  устроены  окон* 
чины  стекодьчахыя.  Въ  друтихъ  хоромахъ  употреблены  слюдяныя. 

Отъ  площади  патргаршш  полаты  отделены  перегородкою;  а 
внутри  двора  отъ  новой  хлебни  по  старую  Столов}то  поставленъ 
острогъ,  родъ  тыпа,  отд'Ьлявшхй  патрхарховъ  дворъ  отъ  государева 
двора. 

Патр1арш1й  дворъ,  какъ  упомянуто,  былъ  соединенъ  съ  цар- 
скимъ  Дворцомъ  переходами. 

При  Никон*  государь  построилъ  въ  1654  г,  переходы  и  въ 
Чудовъ  монастырь  съ  Борисовскаго  двора  черезъ  улшху  Николь- 
скую, ширина  которой  въ  этомъ  м%ст*  не  превышала  3  саж. 
Сообщеше  царскаго  Дворца  съ  Чудовымъ  монастыремъ  потребо- 
валось по  случаю  начатаго  д']^ла  объ  исправленш  церковно-слу- 
жебныхъ  книгъ,  такъ  какъ  въ  полатахъ  монастыря  должны  были 
происходить  засЬдатя  и  сов^щашя  по  этовсу  д^лу.  Въ  монастыре 
жиль  въ  1658  г.  старепъ  Епифашй,  который  тогда  перевелъ  пат- 
р1арху  дохторскую  книгу. 

Съ  патр1аршаго  двора  былъ  устроенъ  всходъ  на  эти  пере- 
ходы, которые  следовательно  проходили  мимо  вс4хъ  построекъ 
на  этомъ  двор*]^.  Переходы  прозывались  обыкновенно  Чудовскими. 

При  патр1арх4  Никон*  стоявшая  сйна  объ  стЬну  съ  цар- 
скимъ  Дворцомъ  старейшая  патргаршая  церковь  Ризположешл 
была  отделена  къ  дворцовымъ  здашямъ  (поел*  1653  г.)  и  именно 
къ  хоромамъ  царицы  и  царевенъ,  терема  которыхъ  высились  и 
передъ  этою  церковью  и  передъ  западными  вратами  Успенскаго 
собора,  какъ  и  передъ  полатами  патрхаршаго  двора.  Съ  этого 
времени  паперть  Ризположенской  церкви  сделалась  необходи- 
мою проходною  галлереею,  переходами  въ  УспенскШ  соборъ  для 
женской  половины  царскаго  семейства,  всегда  выходившей  къ 
моленш  и  къ  службамъ  въ  скрытности  отъ  народныхъ  очей. 

Какъ  упомянуто,  терема  царицы  и  царевенъ  высились  и 
передъ  патрхаршимп  полатами,  поэтому  Никонъ,  выходя  изъ 
своихъ  полатъ  въ  соборъ,  въ  западный  его  врата,  и  возвращаясь 
изъ  собора .  т1ми  же  вратами,  калсдый  разъ  останавливался  въ 
этомъ  проход*,  поднималъ  вверхъ  къ  теремамъ  свои  взоры  и, 
отдавъ  посохъ  архид1акону,  благословлялъ  по  направленш  къ 
Верху,    т.-е.    къ  окнамъ  теремовъ,  :загЬмъ   кланЛлся   до  земли. 
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благословлялъ  вторично  и,  вторично  сд^лавъ  поклонъ.  уходилъ 
въ  свои  полаты.  .Такъ  же  поступалъ  и  пребывавппй  тогда  въ 
Москве  Ант10Х1Йск1й  патрхархъ  Макар1й  каждый  .разъ,  когда  про- 
ходилъ  въ  соборъ  западными  вратами  и  когда  загЬмъ  возвращался 
въ  патрхарховы  полаты.  Такъ  поступали  и  вс^  арх1ереи,  возда- 
вая должный  почетъ  государын-Ь-цариц*,  которая  всегда  смотр'Ьла 
на  проходящихъ  изъ  своихъ  стеклянныхъ  оконъ,  но  не  открытыхъ. 
чего  не  подобало,  а  скрытно  сквозь  разрисованныя  въ  окнахъ 
травы. 

Само  собою  разумеется,  что  въ  этомъ  смотр-Ьши  участвовалъ 
и  весь  женсшй  чинъ  государевой  семьи  и  со  всЪми  комнатными 
боярынями.  Окна  царицыныхъ  и  царевниныхъ  теремовъ  выси- 
лись передъ  западными  вратами  собора  именно  для  той  1^ли, 
чтобы  вид'1ть  совершаемые  изъ  этихъ  воротъ  торжественные 
крестные  ходы  и  молиться  вм^ст^  со  всЬмъ  народомъ. 

Приведенныя  выше  отрывочныя  св'Ьд^Ьшя  объ  устройств*]^  пат- 
рхаршаго  двора  при  Никоне,  собранныя  нами  изъ  офищальныхъ 
записей,  дополнимъ  обпщмъ  описашемъ  вс^хъ  новыхъ  построекъ 
Никона,  составленнымъ '  очевидцемъ,  архид1акономъ  Павломъ 
Алеппскимъ,  который  22  декабря  1655  г.  присутствовалъ  при 
самомъ  новосельи  въ  этихъ  постройкахъ. 

«Должно  знать»,  говорить  архидхаконъ,  «что  теперешшй 
патрхархъ  Никонъ  им^етъ  большую  любовь  къ  возведенш  по- 
строекъ, памятниковъ  и  къ  (церковному)  благол^пш.  Въ  бытность 
свою  архимандритомъ  монастыря  Спаса,  т.-е.  Спасителя,  что 
близъ  этого  города,  онъ  своими  старанкми  перестроилъ  съ  осно- 
вашя  какъ  великую  церковь,  такъ  и  кельи,  окрулшую  ст4ну  и 
веб  бапши.  Также,  когда  онъ  сд'Ьлался  митрополитомъ  Новгорода, 
то  воздвигъ  тамъ  прекрасныя  здашя;  а,  сд^авшись  патрхархомъ, 
онъ  построилъ  для  себя  патр1арш1я  кельи  или,  лучше  сказать, 
царсшл  полаты,  не  им^юпця  себ*!  подобныхъ  во  всей  страп]^ 
Московской...  Знай,  что  зд^швай  патрхарппй  домъ  с^тцествуетъ 
съ  очень  древнихъ  временъ,  со  времени  св.  Петра,  перваго  мит- 
рополита Московскаго.  Онъ  малъ,  т^сенъ  и. не  им^етъ  двора; 
надъ  нимъ  высятся  полаты  царицы  (Архидхаконъ  не  зналъ,  что 
существуетъ  обширный  дворъ  за  полатами).  НыпЁшшй  патрхархъ, 
любя  строить  и  обновлять,  выпросилъ  у  царя  дворъ,  находяыцйся 
близъ  патрхаршаго  дома,    съ  с4верной  стороны  собора  (Царебо- 
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рисовсшй).  Царь  подарилъ  его,  и  патрхархъ  прнступилъ  къ  воз- 
ведешю  на  немъ  огромнаго,  чудеснаго  здашя.  Его  строжди  н§- 
мецк1е  мастера.  Въ  нижней  части  здашя  патр1архъ  устроилъ 
семь  Приказовъ,  печь  и  огромную  кухню,  дабы  тепло  поднима- 
лось на  верхъ.  Л'Ьстница,  весьма  красивая,  устроена  насупротивъ 
стараго  пути  къ  собору,  гд^^  патр1архъ  всегда  останавливался  и 
благословлялъ  полаты  царицы.  Наверху  онъ  выстроилъ  диванъ 
(прхемную  полату)  ^)  и  сдЬлалъ  отъ  нея  проходъ  со  стороны 
царицыныхъ  полатъ,  по  которому  иногда  втайн*]^  проходить;  и 
еще  проходъ  по  направлешю  къ  своимъ  прежнимъ  кельямъ.  Вну- 
три этой  полаты  онъ  устроилъ  маленькую  церковь  во  имя  новыхъ 
Московскихъ  святыхъ,  митрополитовъ  Петра,  Алекс1я,  1оны  и 
Филиппа,  коихъ  вел^^ъ  написать  надъ  ея  дверью,  а  въ  церкви 
написать  портреты  шести  патрхарховъ,  бывшихъ  со  временъ  1ере- 
М1И  Константинопольскаго:  первый  изъ  нихъ  1овъ,  загЬмъ  Гер- 
манъ  (Ермогенъ),  Герасимъ  (ИгнатШ?),  Филаретъ,  Хоасафъ  и 
1осифъ.  Свой  же  портретъ,  точь  въ  точь  какъ  онъ  есть,  велгЬлъ 
написать  посл%  т]^хъ,  ибо  онъ  седьмой  патрхархъ.  Онъ  весьма 
украсилъ  эту  церковь  и  большею  частш  слушаетъ  службу  въ 
ней.  Эта  полата  (старая  Столовая)  им^етъ  огромныя  съ  решет- 
ками окна,  выступаюпця  изъ  здашя  и  выходяпця  на  царицыны 
полаты.  Изъ  нея  выходишь  въ  другую  большую  полату  (с4ни), 
щ'к  ждутъ  приходяп1;1е  къ  патрхарху,  пока  онъ  разрешить  имъ 
войти.  Отсюда  входишь  въ  огромную  полату  (нын*  Мгроварную)» 
которая  поражаетъ  своей  необыкновенной  величиною,  длиной  и 
шириной;  особенно  удивителенъ  обширный  сводъ  безъ  подпоръ 
посредине. 

«По  окружности  полаты  сделаны  ступеньки,  и  полъ  въ  ней 
вышелъ  наподоб1е  бассейна,  которому  не  хватаетъ  только  воды. 
Она  выстлана  чудесными  разноцв']^тными  изразцами.  Огромныя 
окна  ея  выходятъ  на  соборъ;  въ  нихъ  вставлены  оконницы  изъ 
чудесной  слюды,  украшенной  разными  цветами,  какъ  будто  на- 
стоящими; съ  другой  стороны  окна  выходятъ  на  дворъ  стараго 
патрхаршаго  дома.  Въ  ней,  подл*]^  двора,  сд:Ьланъ  огромный  кад- 
туръ  (печь)  изъ  превосходныхъ  изразцовъ.  Все  сооружеше  скреп- 
лено железными   связями    съ  об^ихъ   сторонъ.  Никонъ   назвалъ 


1)  Это,  по  всему  в'Ьроятш,  новая  Крестовая,  о  которой  иы  упоминали  вЕипе. 
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эху  полату  Христобъ  (Крестовая),  т.-е.  христ1анская  полата. 
Внутри  этого  пом^1цен1я  есть  еще  покой,  который  служить  нар- 
еексомъ  (притворъ,  паперть)  большой  прекрасной,  весьма  высо- 
кой церкви,  устроенной  патрхархомъ  въ  честь  святой  Троицы  и 
выходящей  на  площадку  Чудова  монастыря  (апостола  Филиппа, 
нын^  Дв']^надцать  Апостоловъ).  На  верху  этой  церкви  сделаны 
(хоры)  и  въ  нареексЬ  ея  три  прохода  съ  лестницами:  по  одному 
патрхархъ  сталъ  ходить  въ  соборъ,  ибо  онъ  насупротивъ  с&вер- 
ныхъ  дверей  его;  другой  ведетъ  на  новый  дворъ,  третШ,  выше 
этого  пом'1щен1яу  представляетъ  л'бстницу,  ведущую  на  верхъ 
здашя,  гд*!  патр1архъ  построилъ  еще  дв*]^  церкви  и  кельи  для 
дьяконовъ,  откуда  открывается  видъ  на  весь  городъ.  Въ  углу 
Крестовой  (новой)  полаты  есть  дверь^  ведущая  къ  новому  дере- 
вянному строешю  съ  многочисленными  кельями,  кои  идутъ  одна 
за  другой  и  назначены  для  зимняго  пом^щешя,  ибо  дштели  этой 
страны  не  любятъ  жить  въ  каменныхъ  домахъ,  потому  что,  когда 
печи  въ  нихъ  истоплены,  то  ударяетъ  въ. голову  и  причиняется 
головная  боль.  По  этой  причин'^  непрем'Ьнно  строятъ  для  зимы 
подл^  каменныхъ  деревянные  дома  и  по  всему  зданш  закрытые 
проходы.  Вс]^  двери  такихъ  пом^щенш  бываютъ  обиты  зеленымъ 
сукномъ. 

«Словомъ,  это  здаше  поражаетъ  умъ  удивлешемъ,  такъ  что, 
быть  можетъ,  н^тъ  подобнаго  ему  и  въ  царскомъ  дворце,  ибо 
мастера  нын^шняго  в'Ька,  самые  искусные,  собранные  отовсюду, 
строили  его  непрерывно  целыхъ  три  года.  Мн'Ь  разсказывали 
архидааконъ  и  казначей  латрхарха,  что  онъ  истратилъ  на  это 
сооружеше  болЬе  50.000  динарозъ  (рублей),  не  считая  дерева, 
кирпича  и  пр.,  .  подаренныхъ  царемъ  и  государственными  са- 
новниками, и  того,  чтб  большая  часть  рабочихъ  были  его 
крестьяне». 

Необходимо  заметить,  что  въ  своемъ  описанш  архид1аконъ 
не  различаетъ  да<  и  не  могъ  различить  старыхъ  построекъ  пат- 
р1аршаго  обиталища  отъ  новыхъ,  возведенныхъ  Никономъ,  и  опи- 
сываетъ  гЬ  и  друпя,  такъ  сказать,  въ  общей  сумме,  какъ  это 
выясняется  и  во  вс4хъ  его  строкахъ.  Такимъ  образомъ,  и  пред- 
ставляется какъ  бы  несомненнымъ,  что  Никонъ  построилъ  цЪ- 
ликомъ  весь  Патрхаршхй  Домъ,  во  всЪхъ  его  частяхъ. .  Между 
ткжь  Никонъ   построилъ  только  церковь  (нын^  12   Апостоловъ) 
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и  передъ  нею  дв'Ь  трехъэтажныя  полаты,  изъ  которыхъ  въ  одной, 
въ  третьемъ  этаж-Ё,  устроилъ  свою  Крестовую.  Это  сооружеше 
примкнуло  къ  крыльцу  Старой  Крестовой  полаты,  гд^  нын%  лест- 
ница на  верхъ,  и  отличается  оть  старой  постройки  гЬмъ,  что 
толща  ея  ст'Ьнъ  им^етъ  Р/а  аршина,  а  толща  стквъ  упомянутой 
Крестовой  яж^&гь  3  аршина. 

Не  совс^мъ  правильно  описанъ  Патрхарппй  Домъ  и  покойнымъ 
архитекторомъ  А.  А.  Потаповымъ  (Древности  М.  Археол;  Общ., 
т.  XIX,  вып.  2-й). 

Онъ,  следуя  указашямъ  Снегирева,  утверждаетъ,  стр.  72,  что 
«старый  патр1арш1Й  домъ  былъ  за  церковью  Ризположенхя,  ко* 
торая  и  именовалась  патрхаршею».  Это  Снегиревское  сказаше  и 
послужило  источникомъ  многихъ  неправильностей  въ  разъясне- 
ши  различныхъ  частей  Патрхаршаго  дома.  На  74  и  76  стр.,  не 
им^  прямого  св'Ьд'Ьшя  о  церкви  Трехъ  Святителей,  авторъ  см^- 
Шиваетъ  показашя  о  ней  съ  новою  церковью,  т.-е.  съ  церковью, 
которую  строилъ  патр.  Никонъ  во  имя  ап.  Филиппа.  На  стр.  75 
онъ  повторяетъ  сказаше  Снегирева,  что  старый  патрхарппй  дворъ 
издревле  существовалъ  около  церкви  Ризположешя,  и  указываетъ 
ему  мЪсто  €на  северной  стороне  отъ  Теремнаго  дворца  и  будто 
бы  параллельно  ему»,  присовокупляя,  что  этотъ  старый  дворъ 
былъ  расширенъ  при  патр.  Филарете  чего  однако,  не  было  и 
никакихъ  свид'Ьтельствъ  на  это  не  существуетъ.  Но  авторъ  на 
той  же  странице  говорить  уже  о  перенесеши  двора  на  новое 
мтьсто.  Это  новое  мбсто  оказывается  тамъ,  гд'Ь  стоитъ  корпусъ 
старой  Крестовой  (нын*]^  Муроварной),  который  принадлежитъ  къ 
самымъ  старымъ  постройкамъ  двора  и  составляетъ  часть  именно 
стараго  двора,  къ  которой  примкнула  и  новая  постройка  Никона 
съ  церковью  12  Апостоловъ. 

Однако  авторъ  на  стр.  76  прямо  говорить,  что  эта  Мгро- 
варная  и  «была  Крестовая  патр.  Никона»,  т.-е.  новое  его  со- 
оружеше, и  делить  вообще  весь  дворъ  патрхарховъ  на  старый 
и  новый. 

Для  стараго  двора  авторъ  отд'бляетъ  только  старую  Столовую 
и  церковь  Трехъ  Святителей,  стоявшую  на  западномъ  краю  двора, 
по  соседству  съ  дворцовыми  здашями,  именно  съ  хоромами  ца- 
ревенъ. 

Новый  дворъ,  т.-е.  здаше  Никоновской  постройки,  по  увфре- 
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шю  автора,  суть  и  донын*  существуюпцй  весь  корпусъ,  оканчи- 
вающшся  къ  востоку  церковью  12  Апостоловъ,  между  тЬмъ 
какъ  западная  половина  корпуса  съ  Мгроварною  полатою  при- 
надлежитъ,  какъ  уповшнуто,  къ  самьшъ  старьшъ  постройкамъ. 

Вообще,  разъяснешя  Потапова  требуютъ  значительнаго  испра- 
влетя. 

«Это  редкостное  сооружеше, — продолжаетъ  архидхаконъ, — было 
окончено  постройкой  и  омеблировано  на  этой  нед^Ш,  но  Ннконъ 
до  сихъ  поръ  не  переходилъ  въ  него.  Причина  этому  та,  что  въ 
дтотъ  день,  пятницу  21  декабря,  случилась  память  преставлешя 
св.  Петра,  перваго  митрополита  Московскаго,  мощи  котораго  на- 
ходятся въ  алтар*]^  (собора).  Московиты  им^ютъ  обыкновеше  весьма 
благолепно  праздновать  его  память  въ  этотъ  день,  какъ  мы  упо- 
мянули раньше  и  какъ  видели  теперь, --торжественнее,  ч^мъ 
праздникъ  Рождества.  Патрхархъ  обыкновенно  устроиваетъ  у 
себя  после  обедни  большую  трапезу  для  царя,  его  вельможъ  и 
всего  священнаго  чина.  Случилось,  что  теперь  были  окончены 
его  новыя  полаты;  но  такъ  какъ  память  святого  пришлась  въ 
этотъ  день,  пятницу,  когда  не  позволяется  есть  рыбу,  а  у  нихъ 
пиршества  не  устроиваются  и  не  могутъ  быть  роскошны  безъ 
рыбы,  то  праздноваше  святому  отложили  до  следующаго  дня, 
т.-е.  до  субботы.  Никонъ  далъ  знать  нашему  владыке  патрхарху, 
чтобъ  онъ  приготовился  служить  въ  этотъ  вечеръ  ввйсгЬ  съ  нимъ 
всенопщую  въ  соборе,  а  завтра,  после  обедни,  пожаловалъ  бы 
къ  нему  на  трапезу  въ  новыя  полаты. 

«Вечеромъ,  по  обычаю,  было  совершено  малое  павечерхе,  а 
после  8-го  часа  ночи  прозвонили  четырекратно  въ  большой  коло- 
колъ.  Мы  вошли  въ  церковь  въ  9-мъ  часу.  Пришли  въ  церковь 
царица  и  царь... 

«Служба  была  большая,  продолжительная  и  торжественная. 
Мы  вышли  изъ  церкви  лишь  при  восходе  солнца,  умирая  отъ 
усталости  и  стоян1я  на  ногахъ  отъ  9-го  до  16-го  часа.  Въ  эту 
ночь  всы  столько  натерпелись  отъ  сильнаго  холода  и  стужи,  что 
едва  не  погибли,  особливо  потому,  что  стояли  на  железныхъ  пли- 
тахъ:  Богъ  свидетель,  что  душа  чуть  не  покинула  насъ.  Что  ка- 
сается меня,  беднаго,  то  я  хотелъ  выйти  и  убежать  изъ  алтаря, 
но  не  могъ,  ибо  царь  стоялъ  передъ  южными  дверьми,  а  царица 
передъ  северными,  такъ  что  поневоле  пришлось  страдать.   Когда 
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я  вернулся  въ  свое  пом%щете,  Богъ  свидетель,  что  я  въ  тече- 
ши  трехъ  дней  быль  совершенно  не  въ  состоятн  стоять  на  но- 
гахъ,  хотя  бы  ихъ  резали  жел^зомъ.  Я  погружалъ  ихъ  въ  нагре- 
тую воду  и  совсфмъ  не  чувствовалъ  тепла,  а  вода  охлаждалась^ 
Въ  такокъ  положеши,  страдая  болью  въ  ногахъ,  я  оставался^ 
Богъ  свидетель,  въ  продолжеши  почти  двухъ  м^сяцевъ.  Но  на 
все  воля  Бож1я1  Что  это  за  всенощныя  и  бд^шя!  Бол^е  всего 
насъ  удивляло,  что  д']^ти  и  малютки,  и  притомъ  не  простолюди- 
новъ,  а  вельможъ,  стояли  съ  непокрытою  головой,  неподвижно  и 
не  шевелясь,  какъ  статуи.  Какая  выносливость!  Какая  в^ра!  Воть 
н'Ёчто  изъ  того,  что  мы  могли  бы  сказать  о  всенощныхъ  бдФшяхь 
въ  стран*  Московитовъ,  .изв4стныхъ  всюду. 

«Спустя  часъ  посл'Ь  нашего  выхода  изъ  собора,  зазвонили  въ. 
колоколъ,  и  мы  опять  вернулись  туда  измученные,   умирая   отъ> 
усталости,  дремоты  и   холода.   Оба  патрхарха  облачились,  и  съ. 
ними  въ  этотъ  день  облачились  три  архгерея  и  десять  архиман- 
дритовъ   въ   митрахъ,   дв']^надцать   1ереевъ   монашествующихъ   к 
М1рскихъ,  двадцать  взрослыхъ  дьяконовъ  и  бол']^е   двадцати  ана- 
гностовъ  и  иподьяконовъ:  вс^хъ  вм'Ёст*  съ  обоими  патрхархами  и 
Сербскимъ  арххепископомъ  было  бол^е  семидесяти  служащихъ  въ. 
алтар'Ь.  Пришла  царица,  а  поел*  нея   царь.    Во   время    выхода 
священники  выносили  покровъ  съ  мощей  св.   Петра,  похож1й  на 
плащаницу:  онъ  весь  расшитъ  золотомъ  и  жемчугомъ,  и  на  немъ 
изображенъ  святой,    какъ   онъ    есть,   въ    облачеши   полиставрк 
(крестчатомъ).  Когда  кончилась  обедня,  и  мы  сняли  облачешя,  оба 
патр1арха  вышли  къ  царю,  чтобы  его  благословить.  Царь,  взявъ 
за  правую  руку  нашего  учителя,  повелъ  его  къ   цариц§,  чтобы, 
онъ  ее.бла]*ословилъ.  По  уход*  царя  опять  затворили  двери  церкви, 
пока  царица,  какъ  въ  тотъ   день,   прикладывалась,    по    обычаю,, 
поел*  чего  она  удалилась.  Тогда    вс*  дьяконы,    поя,    пошли  са 
свечами  впереди  патр1арха,  пока  онъ  поднимался  въ  свои  новыя 
ПОЛЕТЫ,  которыя  открылъ,  поселившись  въ  нихъ  въ  этотъ  день. 
Когда  онъ  вступилъ  въ  нихъ,  къ  нему  подошелъ  сначала   нашъ 
владыка-патр1архъ  и  поднесъ  ему  позолоченную  икону  Трехъ  Свя- 
тителей ц  большой  черный  хл*бъ  съ  солонкой  соли  на  немъ,  по 
ихъ  обычаю,  поздравилъ  его  и  пожелалъ  ему  благополучхя  въ  ега 
новомъ  зьилищ*.  Поел*  него  подходили  арх1ереи  и  сначала  под- 
несли по'золоченныя  иконы  имени  своихъ  каеедральныхъ  церквей^ 
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а  потомъ  хдгЬбъ-соль,  болыше  золоченые  кубки,  н^^сколько  кусковъ 
яарчи  и  бархата  и  пр.,  при  чемъ  делали  покловъ.  За  ними  под- 
ходили настоятели  монастырей  и  даже  ихъ  уполномоченные,  про* 
живаюпце  въ  ихъ  подворьяхъ  въ  городе,  именно  уполномоченные 
отдаленныхъ  монастырей.  Также  подносили  ему  подарки  царевичи. 
Зат^мъ  подходили  городсгае  священники,  купцы,  сановники  госу- 
дарства, ремесленники  и  подносили  кубки,  сороки  соболей  и  пр. 
Но  Никонъ  оть  всбхъ,  за  исклн>чешемъ  арх1ереевъ  и  игуменовъ, 
принималъ  только  иконы  и  хл^бъ-соль.  Была  большая  гЬснота. 
Наконецъ,  патрхархъ  послалъ  пригласить  царя  къ  своему  столу. 
Царь,  войдя,  поклонился  патрхарху  и  поднесъ  сначала  отъ  себя 
хл-Ьбъ-соль  и  сорокъ  соболей  высшаго  сорта  и  тоже  поднесъ  отъ 
имени  царицы  и  своего  сына,  три  хл^ба  и  три  сорока  отъ  своихъ 
сестеръ,  и  тоже  отъ  своихъ  дочерей;  всего  1 2  хл^бовъ  и  1 2  со- 
роковъ  соболей.  Въ  это  время  патр1архъ  стоялъ  на  переднемъ 
к^Ст^  полаты,  царь  же  самъ  ходилъ  къ  дверямъ  и  подносилъ 
упомянутые  подарки  собственноручно,  принимая  на  себя  не  малый 
ггрудъ,  крича  на  бояръ,  которые  держали  ихъ,  чтобы  они  подавали 
«му  скорее;  онъ  казался  слугой,  и — о  удивленхе! — -когда  подно- 
силъ подарки  отъ  себя,  то  поклонился  патрхарху,  говоря:  «твой 
сынъ,  царь  Алексей,  кланяется  твоей  святости  и  подносить  тебФ...» 
Также,  когда  подносилъ  подарки  отъ  царицы,  назвалъ  ее,  и  тоже 
при  поднесеши  остальныхъ  подарковъ.  Что  это  за  смиреше,  ко- 
торое мы,  стоя  тутъ,  видели  въ  этотъ  день!  Разв-Ь  нельзя  было 
теб^,  царь,  слава  своего  в']^ка,  стоять  на  своемъ  ъЛсЛ  и  прика- 
зывать слзтамъ,  чтобы  они  приносили  тебЬ  подарки?  Но  ты  самъ 
ходишь  за  ними!  Да  ув'Ьков'Ьчитъ  Богъ  твое  царство  за  великое 
твое  смиреше  и  за  приверженность  къ  твоему  патрхарху!  Въ  пра- 
вой р^к%  царь  держалъ  черный  посохъ  съ  двумя  маленькими  раз- 
в^твлешями. ' 

«Посл^  этого  патрхархъ  поклонился  ему  и  извинялся,  выражая 
свою  благодарность;  затЪмъ  посадилъ  его  за  (особый)  царскш  столъ, 
который  раньше  одинъ  изъ  болръ  уставилъ  золотыми  сосудами, 
наподобхе  чашъ,  солонками,  кувшинчиками  съ  уксусомъ  и  пр. 
Столъ  этотъ  стоялъ  въ  углу  полаты, .  подл*  двухъ  оконъ,  выхо- 
дящихъ  [одно  на  соборъ,  другое  на  Чудовъ  монастырь.  Близъ  него, 
сл^ва,  былъ  поставленъ  другой  столъ  для  пзтрхарха,  а  подл* — 
большой  столъ,  который  занялъ  остальное  пространство  на  этой 
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сторон*,  обращенной  къ  собору;  за  нимъ  посадили  всЬхъ  бояръ 
и  сановниковъ  государства^  Нашего  учителя  посадили  за  особымъ 
столомъ  справа  отъ  царя  и  подл*  него  Сербскаго  арххепископа. 
Грузинскаго  царевича  посадили  близъ  нихъ  въ  этомъ  переднемъ 
м*стЬ,  также  за  особымъ  столомъ,  и  близъ  же  нихъ  трехъ  (дру- 
гихъ)  царевичей,  тоже  за  особымъ  столомъ,  Къ  каждому  столу 
отдельно  было  приставлено  по  нескольку  виночершевъ  и  слугъ. 
Митрополитовъ,  архимандритовъ  и  прочихъ  настоятелей,  собор- 
ныхъ  протопоповъ  и  священнивовъ  посадили  за  большимъ  сто- 
ломъ насупротивъ  бояръ.  Еще  раньше,  подл*  чудесной  огромной 
печи  этой  полаты,  установили  большой  столъ,  наподоб1е  высо- 
кихъ  подмостковъ,  со  ступеньками,  покрытыми  матерхей,  на  коихъ 
разместили  больш1е  серебряно-вызолоченные  кубки  и  иные  вели- 
колепные сосуды  для  напитковъ.  На  потолк*  этого  пом*щешя 
висЬли  пять  чудесныхъ  полгелеевъ  (яюстръ);  одинъ,  серебряный, 
вис*лъ  близъ  царскаго  стола^  и  внутри  его  яблока  были  скрыты 
часы  съ  боемъ. 

«Когда  ус*лись  за  столъ  и  начали  Ъсть^  пробило  6  часовъ 
дня,  такъ  что  до  вечера  оставалось  меньше  часа.  Обрати  внима- 
те  на  то,  какое  мучеше  мы  претерпели  въ  прошлую  ночь  и  се- 
годня; ц*лыхъ  24  часа  стояли  на  ногахъ  безъ  пипщ!  Видя,  какая 
зд*сь  теснота,  мы  пошли  въ  свое  жилище^  поужинали  и  верну- 
лисЬ)  чтобы  поглазеть.  Когда  принялись  за  еду,  одинъ  изъ  ана- 
гйостовъ  началъ  читать,  по  ихъ  обычаю,  на  аналое  посредине^ 
(полаты)  жит1е  святаго  (Петра  митрополита),  высокимъ,  нежнымъ 
и  мягкймъ  голосомъ.  По  временамъ  выходили  певч1е  и  пели.  Но* 
мибольшее  удовольств1е  патр1архъ  и  царь  находили  въ  пеши 
детей  казаковъ,  коихъ  царь  привезъ  много  изъ  страны  Ляховъ 
и  отдалъ  патрхарху,  который  оделъ  ихъ  наилучшимъ  образомъ, 
зачислилъ  въ  свои  служители,  назначивъ  содержаше,  и  потомъ 
посвятилъ  въ  анагносты.  Они  всегда  имели  первенство  въ  пеши, 
которое  предпочитаютъ  петю  певчихъ-московитовъ,  басистому — и 
грудному,  те  пели  одинъ  часъ,  а  эти  после  нихъ.  Когда  певчхе 
кончали,  чтецъ  продолжалъ  житае.  Отъ  начала  трапезы  до  конца 
царь  безпрестанно  посылалъ  нашему  владыке-патр1арху  со  своего 
стола  блюда  съ  кушаньемъ  и  много  кубковъ  съ  напитками  и  ведь 
съ  йимъ  беседу^  выказывая  къ  нему  великое  дружелюб1е.  Пере^ 
йодчикомъ  между  ними  былъ  Сербск1й  арх1епископъ.  Царь    про- 
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силъ  помрлиться  за  него  Богу,  какъ  Василхй  Велишй  молился  за 
Ефрема  Сирина,  и  тотъ  сталъ  понимать  по-гречески,  такъ  чтобы 
и  царю  уразуметь  этотъ  языкъ.  Вечеромъ  зажгли  св^чи  въ  лю- 
страхъ,  и  полата  ярко  осветилась.  ЗагЁмъ  патрхархъ  пригласилъ 
царя  и  нЪкоторыхъ  вельможъ  вмЬст^  съ  царевичами  и  нашего 
владыку-патр1арха  и  Сербскаго  и  повелъ  ихъ  въ  новое  деревян- 
ное пом1»щете.  И  зд'бсь  устроили  большое  веселье  съ  превосход- 
ными напитками  и  пр.  Патр1архъ  поднесъ  царю  въ  подарокъ 
большой  кусокъ  Древа  Честнаго  Креста,  частицу  драгоцЬнныхъ 
мощей  одного  святаго,  12  позолоченныхъ  кубковъ,  12  кусковъ 
парчи  и  пр.  Зат^мъ  они  вышли  «въ  наружное  помЪщеше  и  про- 
должали пиршество  до  восьмаго  часа  ночи. 

«Тогда  парь  поднялся  и  роздалъ  всккъ  присутствуюпщмъ  кубки 
за  здрав1е  патр1арха.  Выпивъ,  опрокидывали  ихъ  се&к  на  голову, 
чтобы  показать,  что  выпили  здравицу  до  капли.  Подобнымъ  обра- 
зомъ  и  патр1архъ  Никонъ  вс^мъ  далъ  выпить  за  здрав1е  царя, 
при  чемъ  также  опрокидывали  кубки  на  голову,  преклоняя  ко- 
лена передъ  (питьемъ)  и  посл^.  ЗатЪмъ  пили  за  царицу,  ихъ 
сына  и  прочихъ.  Нашъ  владыка-патрхархъ  и  прочхе  присутствую- 
пце  встали  и  отправились  къ  себ*]^  домой.  Царь  же  оставался  у 
патр1арха  до  десятаго  часа,  пока  не  ударили  къ  заутрени,  и  они 
оба  пошли  въ  соборъ  къ  бд^шю,  по  случаю  дамяти  ихъ  святаго, 
Фдлиппа,  и  вышли  изъ  церкви  на  разсвЪтЪ.  Обрати  внимаше 
на  эту  твердост]^  и  выносливость! 

«Въ  это  воскресенье,  позднимъ  утромъ,  нашъ  владыка-пат- 
р1архъ  ^здилъ  къ  Московскому,  чтобы,  согласно  съ  ихъ  обычаемъ, 
поблагодарить  его  вм'ЬсгЬ  со  вс^ми,  бывшими  у  него  накануне 
за  трапезой.  Мнопе,  которые  не  могли  одарить  его  вчера,  под- 
несли свои  подарки  сегодня». 

После  Никона  протекш1я  10  л^тъ  при  патр1архахъ  1оасаф^  II 
и  Питирим^  не  ознаменовались  никакимъ  сколько-нибудь  значи- 
тедьнымъ  переустройствомъ  патрхаршаго  двора.  Когда  въ  1672  г. 
померъ  патр1архъ  1оасафъ  II,  то  по  случаю  его  выноса  упомя- 
нуто тогдашнее  расположете  патр1аршихъ  полатъ.  Изъ  заднихъ 
хоромъ-кел1й,  гд-Ь  онъ  скончался,  прахъ  его  несли  «сквоз^ь  сЬни 
ризничаго  и  въ  паперть,  что  передъ  новою  церковью  (апостола 
Филиппа),   да   сквозь  заднюю   и  потомъ  большую  Крестовую  въ 
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церковь  Трехъ  Святителей».  При  патрхарх*  Питирим^  въ1673г. 
иконописцы  писали  красками  и  золотовсъ  въ  новыхъ  патр1аршихъ 
кельяхъ  шкапы,  двери  и  ободвер1е,  печи  и  окончины. 

При  патр1аршеств^  1оакима  (съ  26  шля  1674  г.)  произведены 
н^которыя  постройки  для  устройства  на  нихъ  патр1арп1аго  сада. 
По  вступленш  въ  санъ  патрхарха,  проведя  конецъ  л'Ьта  на  своемъ 
двор^Б,  онъ  зам^^тилъ,  что  его  предшественники  мало  обращали 
внимашя  на  прохладу  патр1аршаго  быта,  именно  на  недостатокъ 
л^тняго  пршта  въ  благоустроенномъ  саду.  При  кельяхъ  и  прежде 
находился  небольшой  садъ  при  патргарх"!  1осиф^,  но  посл%  онъ 
или  запуст'&пъ  или  представлялъ  уже  мало  простора  для  новыхъ 
потребностей.  При  Никон-Ь  не  упоминается  о  садоводств-Ь.  Однако, 
повидимому  сады  на  патрхаршемъ  Кремлевскомъ  двор^  суп^ество- 
вали  изстари,  какъ  это  подтверждается  м  планомъ  Кремля  вре- 
мени Годунова,  гдЪ  позади  служебныхъ  здатй  двора  обозначенъ 
и  садъ  изъ  севга  деревьевъ,  принадлежавш1й,  стало  быть,  первому 
патраарху  1ову  (Альбомъ  видовъ,  №  1). 

Ровно  черезъ  полгода  посл4.  своего  пришествгя  на  патр1арш1й 
дворъ,  патрхархъ  1оакимъ  1  февраля  1675  г.  указалъ  на  своемъ 
патрхаршемъ  двор'Ь  строить  каменное  дЪло:.на  квасоварне  новую 
казенную  полату,  а  подл^  нея  въ  полатахъ  Казенный  приказъ 
съ  с^ньми  и  крыльцомъ,  а  надъ  нивш  подлб  своихъ  деревянныхъ 
кел1й  устроить  и  утвердить  м4сто,  чтобъ  можно  было  на  немъ 
садъ  учинить,  и  то  садовое  мЬсто  огородить  каменною  стЬцою. 

Такой  садъ  надъ  строешями  требовалъ  большой  затраты, 
именйо  на  свинцовое  покрыт1е  строешй,  дабы  не  проходила  въ 
нихъ  вода  дождевая  и  поливная.  Вместо  свинцовыхъ  досокъ,  ко- 
торыми  устроивались  сады  на  царскомъ  дворц*!,  патрхархъ  ве- 
л&гь  употребить  дерево,  бревна  и  доски  и  вел^лъ  сделать  на 
Приказной  Казенной  полаг!  и  на  ея  сЬняхъ  вверху,  подлЪ  кел1й, 
подъ  садовое  м4сто  бревенчатый  мостъ  (полъ)  съ  бревенчатыми 
толстыми  желобами  для  спуска  воды,  и  мостовыя  бревна  всЬ  же- 
лобить, мостъ  сплотить  и  на  переклады  положить,  и  жолобы  вс^ 
высмолить  развариваною  съ  желФзиною  смолою;  межъ  бревенъ 
спаи  выконопатить  смоленою  посконью,  и  по  тому  мосту  попе- 
рекъ  тесомъ  наслать,  а  по  тесу  скалами  (берестою). 

На  этомъ  помост!  и  была  насыпана  садовая  земля  и  посажены 
растешя;  что  было  посажено — неизвестно,  но  въ  1679  г.  упоми- 
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нается,  что  садовникъ  тогда  посадилъ    въ  этомъ  верховомъ   саду 
65  кустовъ  гвовдиковъ,  салатъ,  горохъ  и  бобы. 

Относительно  растетй  наши  св-ЬдЬшя  ограничивались  только 
этимъ  годомъ.  Въ  сочинеши  г.  Н.  Писарева  Домаштй  быть  рус- 
скихъ  патрхарховъ,  стр.  50 — 51,находимъ  новыя  свид'Ьтельства  о 
томъ,  что  бывало  сажено  въ  этомъ  саду,  въ  которомъ  была  и  по- 
латка  (бес'Ьдка).«Въ  1676  г.  было  куплено  въ  верховой  садъ  для 
разсадки:  30  тюльпановъ  вялыхъ...  21  кустъ  маку  дивьяго;  миру 
16  кустовъ,  турского  роману  7  кустовъ,  бархатовъ  красныхъ  и 
алыхъ  20  кустовъ,  салату  турского  на  10  алтынъ,  свеклы  на 
10  денегъ,  2  куста  дынныхъ  выносковъ».  Повидимозгу,  это  была 
дополнительная  посадка  къ  тому,  что  уже  росло  въ  саду,  такъ 
какъ  нельзя  предполагать  чтобы  составъ  уповсянутыхъ  растетй 
представлялъ  всю  садовую  полноту. 

Зат^мъ  г.  Писаревъ  упоминаетъ,  что  «въ  1677  г.  садили  тамъ 
же  горохъ,  бобы».  Дал4е  авторъ  сообщаетъ,  что  «патрхархъ  1оа- 
кижь  устроилъ  еще  ^нгмюигй  садъ^  что  у  Митепбу>^  въ  которомъ 
•былъ  чардакъ  деревянный  (тоже  бесЬдка)  на  столбикахъ  точе- 
ныхъ  съ  подзоринами  р'^зными  и  четьфьмя  точеными  яблоками 
•обитыми  жел4зомъ.  Въ  этотъ  (нижн1Й)  садъ  22  апреля  1679  г. 
куплено:  200  тюльпановъ,  гвоздики  немецкой  100  кустовъ,  гвоз- 
дики турецкой  50  кустовъ,  салф^и  100  кустовъ,  калуферу  20  ку- 
стовъ, пЬмецкаго  краснаго  кудряваго  розину  6  кустовъ». 

30  апр'Ьля  куплено:  23  яблони  прививковъ  и  почешныхъ  7 
грушъ  ВС*  съ  цв-Ьтомь,  малины  на  13  апт.  2  ден.;  гвоздики  ту- 
рецкой 44  к.  да  немецкой  350  к.,  2  к.  пижмы,  14  к.  рожъ 
красныхъ  мороховатыхъ,  44  к.  роману  турскаго,  Бож1я  дерева 
1  к.,  10  к.  коруны  рудожелтой,  4  к.  исопу,  рябины  на  2  алт., 
мяты  немецкой  на  5  алт.,  чабру  да  тимону  да  крону  на  2  алт. 
4  ден.,  земляники,  салату  на  9  алт.,  огурцовъ  на  9  алт.  2  ден., 
бобу  большого  краснаго,  2  к.  ревеню,  200  к.  бархатовъ  кудря- 
выхъ,  да  миру  на  1 1  алт.,  вару  на  5  алт....  56  дерееъ  вигиепъ... 
Въ  1680  г.  куплено  въ  верхнгй  и  пижнгй  садъ  300  тюльпановъ 
да  200  шестовъ  4-хъ  саженныхъ,  70  кустоеъ  черной  смородины^ 
морковного  семени  на  8  ден.,  потомъ  опять  пЬмецкой  гвоздики, 
салату  и  т.  д. 

Очень  сомнительно,  чтобы  вс4  эти  растешя  были  куплены 
для  Кремлевскихъ  патрхаршихъ  садовъ.    Сомнительно  также,  что 
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въ  Кремле  у  латрхарховъ  было  два  сада,  верхн1й  и  нижн1й.  Мы 
полагаемъ,  что  былъ  только  одинъ  садъ — не  верхшй,  а  в&рховой^ 
т.-е.  существовавши  въ  патрхаршемъ  Верху  при  жилыхъ  комна- 
тахъ;  объ  устройств*  этого  сада  мы  говорили  выше.  Эти  23  яб- 
лони, 7  грушъ,  56  деревъ  вишенъ,  70  кустовъ  черной  смородины, 
200  шестовъ  четырехсаженныхъ  должны  указывать  на  значитель- 
ное садовое  пространство,  а  такого  пространства  даже  и  въ  ниж- 
немъ  саду  не  могло  оказаться,  потому  что  Кремлевск1й  патр1ар- 
ховъ  дворъ  былъ  т^сно  застроенъ  служебными  здашями. 

Возможно  полагать,  что  растешя  были  куплены  не  столько 
для  Кремля,  сколько  для  двухъ  садовъ,  верхняго  и  нижняю,  на- 
ходившихся въ  старозаветной  дач*  святителей,  гд*  скончался 
митр.  Бипрханъ,  въ  сел*  Троицкомъ  Голенищев*,  гд*]^  подл* 
]1атр1архова  двора  было  «два  сада  съ  яблонями  и  съ  грушами  и 
съ  вишнями  и  смородиною  красною,  въ  томъ  числ*  верхняго 
саду  длиннику  78  саж.,  поперечнику  77  саж.  съ  аршиномъ;  въ 
нижнемъ  саду  длиннику  50  саж.  2  арш.,  поперечнику  52  саж. 
съ  полу  аршиномъ...  Да  кром*  т^хъ  садовъ  пять  житниг^...  и 
къ  житницамъ  промеок^  садоеъ  ворота  о  дву  щитахъ  съ  калит- 
кою»... Становится  объяснимымъ  и  сообщеше  г.  Писарева,  что 
патр1архъ  1оакимъ  устроилъ  еще  нижн1Й  садъ,  что  у  окитень 
(50),  т.-е.  что  у  житницъ.  Надо  8ам1^тить,  что  весь  патр1арш1й 
дворъ  въ  Кремле  и  со  всЬми  своими  строешями  занималъ  про- 
странство только  около  50  саж.  въ  квадрате» 

Въ  1 677  г.  въ  ма^  самъ  патрхархъ  ходилъ  смотреть  у  заднихъ 
воротъ  какое-то  каменное  дФло,  в']^роятно  значительное  почему- 
либо  въ  дворовомъ  обиходе. 

Въ  1680  г.  Никоновская  церковь  во  имя  апостола  Филиппа 
была  переустроена  во  имя  12  Апостоловъ.  29  мая  патрхархъ 
«указалъ  церковь,  которой  быть  во  имя  св.  Двунадесятъ  Апостолъ, 
что  на  патрхаршемъ  двор*]^,  надъ  вороты.  Въ  церкви  своды  и 
ст^ны  левкасомъ  подмазавъ,  прикрыть  лазорью;  въ  средней  глав^^ 
внутри  и  отвн%  письмо  починить;  иконостасъ  сд^лащь  столярный 
гладк1й  съ  дорожниками,  съ  столбцами  точеными;  иконы  м^^стныя, 
и  двери  царск1я,  и  южныя,  и  с^верныя,  депсусы,  праздники  и 
пророки  вновь  написать;  помостъ  выстлать  кирпичомъ  муравле- 
нымъ;  олтарь  покрыть  тесомъ,  опаять  бЪлымъ  жел^зомъ  и  совс^мъ 
то'Ь  церковь  приготовить  ко  освящешю». 
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Срокъ  для  исполнетя  этихъ  работъ  былъ  назначенъ  къ  Ро- 
ждеству Христову,  того  же  1680  г,,  но  он-Ь  окончились  только  въ 
сентябр*  1681  г.,  когда  13  числа  храмъ  и  былъ  освященъ. 

Для  стЁннаго  письма  весь  храмъ  отъ  верха  до  пола  былъ 
подмазанъ  левкасомъ  и  набить  гвоздями,  утверждавшими  левкасъ. 
Иконописцы  по  левкасу  покрыли  лазорью  зв'Ьздами  и  острофили^ 
т.-е.  очертили,  рисунки  для  письма.  Въ  главахъ,  въ  24  в'^тре- 
ницы  и  въ  10  церковныхъ  оконъ  вставлены  слюдяныя  окончины. 
Въ  старой  писаной  большой  глав'6  вновь  написаны  св.  Апостолы, 
противъ  прежняго  и  починенъ  вновь  Спасовъ  образъ,  херувимы, 
серафимы,  ангелы,  архангелы. 

Мостъ-полъ  церковный  былъ  выложенъ  угольчатымъ  муравле- 
нымъ  кирпичомъ,  муравленымъ  съ  обЪихъ  сторонъ  свинцомъ, 
котораго  употреблено  мягкаго  22  пуда. 

Иконостасъ  поставленъ  сныцарской  работы  р'Ьзной,  въ  11  арш. 
вышины  и  15  арш.  ширины. 

Написаны  и  поставлены  иконы:  денсусъ —  1 5  иконъ,  праздни- 
ковъ — 16,  пророковъ — 15.  Вместо  пояса  или  тябла  праотцевъ  по- 
ставлены 12  круговъ  золоченыхъ  съ  изображешемъ  Христовыхъ 
Страстей,  а  посреди  круговъ  Распяпе  съ  предстоящими,  слЬд. 
тоже  1 5  иконъ.  Можно  полагать,  что  съ  этого  времени  по  этому 
образцу  стали  поставлять  вверху  иконостаса  Распят1е  съ  пред- 
стояпщми  и  въ  другихъ  храмахъ,  что  потомъ  водворилось  повсюду 
и  обозначило  западное  вл1яше  напашу  старину.  Въ  числ^м^ст- 
ныхъ  иконъ  поставленъ  образъ  Богородицы  Боголюбской  съ 
изображешемъ  на  немъ  въ  молеши  апостола  Филиппа  и  митро- 
полита Филиппа,  СТ0ЯВШ1Й  въ  прежней  церкви  Филиппа  апостола; 
зат^мъ  иконы:  1 2  Апостоловъ,  Ильи  Пророка,  Трехъ  Святителей 
Вселенскихъ,  Трехъ  Святителей  Московскихъ.  При  освящеши 
церкви  употреблены  больш1я  св^чи  нал^^пы,  числомъ  55,  раскра- 
шенныя  красною  и  зеленою  краскою. 

Патр1аршее  м^сто,  стоявшее  въ  церкви  Трехъ  Святителей, 
было  вызолочено  и  перенесено  въ  Новую  Апостольскую  церковь. 

Какъ  упомянуто,  храмъ  былъ  обновленъ  во  ъс^\ъ  частяхъ  къ 
сентябрю  1681  г.  Вм-Ьст*  съ  гЬмъ  происходило  поновлеше  отъ  верха 
до  земли  (худыя  м^ста  починены  и  все  выбелено)  во  ъс^хъ  полатахъ, 
стоявшихъ  между  новымъ  храмомъ  и  Крестовою  полатою,  въ  томъ 
числ*  Ргштчная   полата,    находившаяся    съ    западной    стороны 
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подл%  храма,  а  также  врата  подъ  нимъ,  Крестовыя  с^ни  и  кельи 
патргарха. 

Въ  томъ  же  1681  г.  патрхархъ  указалъ  сделать  и  въ  Трех- 
святительскую  церковь  новый  иконостасъ,  для  чего  были  подря- 
жены золотари  изъ  царскаго  дворца  съ  уговоромъ:  иконостасъ 
позолотить  и  росписать  три  пояса,  столбы  и  каптели  и  базики  и 
рамы  и  дорожники  ьск  позолотить  краснымъ  золотомъ  на  пул- 
ментг,  а  низкк  м'Ьста  и  за  столбами  посеребрить,  и  тумбы  роспи- 
сать, какъ  свят,  патрхархъ  укажетъ;  и  вместо  пеленъ  написать 
бархаты  противъ  Верховыхъ  церквей. 

Въ  1 682  году  26  ноября  случился  пожаръ  во  Дворц-Ь,  великихъ 
государей  терема  выгорали  и  соборная  Успенская  церковь  и  домъ 
святМшаго  патргарха  обгор'Ьли. 

Посл^дшй  патргархъ,  Адрханъ,  встзпп[ивш1Й  въ  этотъ  санъ  въ 
авгусгЬ  24  числа  1690  г.,  также  много  потрудился  въ  переустрой- 
ств* своего  двора. 

Съ  началомъ  весны  1691  г.  онъ  указалъ  построить  на  своемъ 
большомъ  двор*  въ  Верху  передъ  Ризницею  еь  стмх^  Столовую 
полату,  а  въ  ней  сделать  къ  Ризниц*  въ  дверяхъ  колоды  камен- 
ныя;  въ  кель*  малой,  что  отъ  собору,  двери  пробравъ  сделать 
новыя,  а  старыя  заделать,  сводъ  въ  ней  сделать  новой;  помостъ 
въ  Столовой  поднять  выше,  а  въ  с*нцахъ  малыхъ,  промежъ  Сто- 
ловой и  малой  кельи,  опустить  ниже,  сделать  помостъ  везд*  ровно 
и  накласть  железными  плитами;  въ  Столовой  и  въ  Малой  кель* 
окна  сделать  шире;  вверху  «а<?г  Столовою  сдЬлать  вновь  келью. 
длина  промежъ  сгЬнъ  3  саж.,  поперегъ  3  саж.  безъ  чети;  передъ 
кельею  сд-Ьлать  переднюю  келью  да  въ  ней  надъ  всходною  лестни- 
цею и  по  ст*н*  къ  собору  два  чулана,  да  подл*  другой  кельи 
сделать  отходъ;  а  большая  настоящая  келья  сделать  безъ  сводовъ, 
а  проч1я  со  сводами;  а  у  оконъ  со  внешнюю  сторону  ростески  и 
столбики  и  углы  столбоваты  и  все  сделать  противъ  оконъ  и  угловъ 
Чудовской  трапезы;  а  надъ  окнами  кзымсы  и  обвершка  противъ 
оконъ,  каковы  сделаны  на  Ивановской  площадной  полатк*;  а 
мосты  (полы)  нижте  и  поверхъ  сводовъ  и  потолковъ  будутъ  ка- 
менные или  железные;  гд*  быть  печамъ,  трубы  вывесть  и  на 
верху  ВС*  ихъ  круглыя  сделать;  а  къ  отходу  верхнему  отъ  испод- 
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няго  трубу  сделать  каменную  и  вверхъ  отъ  него  трубу  на  кровлю 
вывесть;  и  везд%  левкасомъ  подмазать  и  выбелить. 

Въ  1692' г.  построены  новыя  каменный  полаты,  гд^^  велено 
быть  вновь  Дворцовому  приказу. 

Въ  1694  г.  переустроенъ  Разрядъ,  выходившхй  своими  две- 
рями и  стенами  на  площадь,  при  чемъ  больш1я  двери  на  площадь 
зад'Ьланы  кирпичомъ  и  сделаны  малыя  дверцы  проходныя,  а  надъ 
ними  ст^на  проломана  для  свЪту  и  сделано  окно  съ  р']^шеткою. 

Съ  площади  отъ  воротъ  кругомъ  полатъ  до  воротъ,  что  подъ 
церковью  12  Апостолъ,  забрать  заборомъ  въ  столбы  для  того, 
чтобы  близь  окошекъ  никто  съ  лошадьми  не  ставился. 

Въ  1697  г.  патр1архъ  указалъ  купить  на  домовое  болыиой 
дворъ  къ  строенью  Ризницы  100  тысячъ  кирпичу.  Но  была  ли  эта 
Ризница  строена,  неизвестно. 

Въ  томъ  же  году  передъ  Крестовою  въ  сЬняхъ,  гд4  дневать 
дворянамъ,  сделана  особая  полатка  да  передъ  Певческою  по- 
латою  рундукъ  каменный. 

Л^томъ  1699  г.  произведены  различныя  починки  и  переделки 
снаружи  у  церкви  1 2  Апостолъ,  кровля  которой  покрыта  новымъ 
жел^зомъ;  а  подъ  церковью  Трехъ  Святителей  заделаны  кирпи- 
чомъ старыя  ворота,  бывппя  святыя,  и  подъ  своды  поддЪланъ 
столбъ  каменный.  Видимо,  что  церковь,  простоявъ  слишкомъ  сто 
л'Ётъ,  ветшала  и  потребовала  подпоръ.  Въ  1763  г.  она  наконецъ 
обрушилась  и  была  разобрана. 

11-го  августа  патр1архъ  указалъ  въ  дому  своемъ  свою  патр1- 
аршу  Крестовую  полату,  вместо  старой  тесовой  кровли,  покрыть 
вновь,  опричь  с^ней,  по  старымъ  желЪзнымъ  стропиламъ,  всю 
дощатымъ  Свицкимъ  желЬзомъ  въ  одну  сторону  полудя;  и  подъ 
кровлю  подзоры  сделать  противъ  образца,  какъ  покрыта  паперть 
передъ  церковью  12  Апостолъ,  на  которой  въ  томъ  же  году  по- 
ставлены новые  кресты,  жел'1зные.  Железа  куплено  430  пудовъ, 
въ  томъ  числ'Ь  56  пудовъ  у  крестьянина  Ивашки  Забелина. 

Патр1архъ  Адр1анъ  померъ  16  окт.  1700  г.  На  его  м1сто 
вступилъ  блюститель  патрхаршаго  Престола  Стефанъ  ЯворскШ, 
въ  управлеше  котораго  уже  не  происходило  никакого  по  личному 
вкусу  перестройства  въ  здашяхъ  святительскаго  двора.  Произво- 
дились только  поправки  и  починки  обветшавшаго.  Такъ,  зимою 
1701  г.  были  починены  изразчатые  полы  въ  Крестовой  и  въ  церк- 
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ви  12  Апостолъ;  вставлены  вместо  попорченныхъ  старыхъ  му- 
равленыхъ  кирпичей  новые  угольчатые  и  четвероугольные,  еото- 
рые  съ  одной  стороны  зелены,  м}фавлены  свинцом^^,  и  работаны 
въ  Гончарной  слобод4. 

Изъ  приведенныхъ  выше  св']^д%в1й  выясЕяется  то  обстоятель- 
ство, что  на  патрхаршемъ  двор*!  почти  каждый  новый  хозяинъ 
устроивалъ  и  перед']^лывалъ  разныя  пом^щешя,  согласуясь  съ 
своими  личными  потребностями  и  нуждами  хозяйственнаго  оби- 
хода и  управлен1я.  Перемещались  кельи,  переустроивались  изъ 
старыхъ  новыя  полаты,  для  чего  пробивали  новыя  двери  и  окна, 
заделывали  старыя,  переводились  изъ  полаты  въ  полату  дворовыя 
служебныя  учреждетя  и  т.  д. 

Вместе  съ  гЁмъ  выясняется,  что  обширный  патрхарпий  дворъ 
представлялъ  въ  своемъ  роде  цЪлый  городокъ,  состоявппй  изъ 
особняковъ  каменныхъ  и  деревянныхъ,  изъ  полатъ  и  избъ,  раз- 
мещенныхъ  во  двор*,  смотря  по  удобству  и  хозяйственнымъ  по- 
требностямъ. 

Щльный,  такъ  называемый,  домъ  представляла  только  Ере- 
стовая  полата  съ  прилежащими  къ  ней  другими  немногими  зда- 
шями,  но  и  та  выдвигалась  отдельнымъ  строетемъ  съ  особою 
кровлею. 

Церкви  Трехъ  Святителей,  Соловецкихь  чуд.  (12  Апостолъ) 
также,  какъ  упомянуто,  стояли  особняками  и'соединялись  съ 
жилыми  помещен1ями  посредствомъ  с^ней,  переходовъ  и  своихъ 
папертей. 

Полный  составъ  различныхъ  жилыхъ  пом^щешй  патргаршаго 
дома  упоминается  по  случаю  расхода  св^чъ,  которыхъ  въ  два 
месяца  на  шль  и  августъ  1686  г.  было  употреблено  1000  свечъ 
большаго  литья  и  2000  малаго  литья,  а  именно:  въ  Верхъ  свят. 
патр1арха  въ  кельи,  въ  Крестовую,  въ  Столовую,  въ  кельи  Казна- 
чейсюя,  1еромонаховъ  трехъ,  ризничаго,  1ерод1яконовъ  двухъ  и 
старцовъ:  конюшаго,  чашника,  сушиленнаго,  житнаго;  въ  полаты 
клюшника,  ясельничаго  и  по  службамъ  на  погребы,  въ  поварню, 
приспешню,  скатертную,  въ  две  хлебодарни,  въ  квасо-  и  пиво- 
варню, въ  полаты  дворянамъ,  и  передъ  Крестовую  полату  дневадь- 
нымъ;  къ  подьякамъ  (певчимъ),  въ  правильню,  въ  портномастер- 
скую  полату,  въ  Богоявленскую  школу  и  за  святейшимъ  въ 
походы  и  на  всяше  мелк1е  расходы. 
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Съ  упразднешемъ  патрхаршаго  сана  настаетъ  и  постепенное 
запусЛше  патрхаршаго  двора,  которому  вначадгЬ  способствуютъ 
и  пожары  1701  и  1737  годовъ. 

Самое  жилище  патрхарха,  его  кельи,  было  оставлено  пустымъ, 
такъ  какъ  Блюститель  упраздненнаго  престола,  Стефанъ,  пребы- 
валъ  на  своемъ  Рязанскомъ  подворье,  гд^^  и  скончался  27  но- 
ября 1722  г. 

При  немъ  до  учреждешя  Синода  не  произошло  почти  ника- 
кихъ  перем^нъ  въ  устройстве  двора;  производились  только  са- 
мыя  необходимыя  мелкк  починки  и  то  только  въ  Крестовой  по- 
лат*,  въ  храм*  12  Апостолъ,  какъ  упомянуто  о  починке  пола 
въ  этихъ  зданкхъ. 

12  марта  1718  г.  старый  патр1арш1й  дворъ  посбтилъ  в.  г. 
Петръ  Алекс^евичъ  и,  будучи  въ  патрхаршей  Ризнице,  «указалъ 
въ  той  Ризнице  построить  библ10теку  разноязычныхъ  харатей- 
ныхъ  и  печатныхъ  книгъ,  т.  е.  шафы  вновь  добрымъ  мастер- 
ствомъ,  а  къ  тому  шафному  строешю  дубовыя  брусья  и  кленовыя 
и  липовыя  доски,  железо  и  на  всяшя  къ  тому  строенш  припасы 
деньги  держать  и  покупать  изъ  доходовъ  Монастырскаго  Приказа». 
Надзоръ  за  этимъ  производствомъ  былъ  порученъ  типограф1и 
справпщку  известному  ведору  Поликарпову,  по  мысли  котораго 
вероятно  и  сделано  это  распоряжеше. 

1721  г.  заключенъ  былъ  славный  НейштадскШ  миръ  со  Шве- 
дами, достославно  закончивш1й  великую  двадцатилетнюю  Север- 
ную войну  и  подавш1й  сердечнейшхй  поводъ  Сенату  и  Синоду 
поднести  Великому  Труженику  особую  почесть  въ  наименоваши 
его  особы  Отцомъ  Отечества,  Великимъ  и  Императоромъ  Все- 
росс1йскимъ.  Это  происходило  22  октября  въ  Петербурге  или 
въ  Петрополе,  какъ  иногда  проговаривался  Велишй  строитель 
Новой  Столицы.  (Въ  1713  г.  выдавались  подорожныя  съ  записью 
«Отъ  Петрополя  до  Шлисенбурга  и  далее  по  городамъ  до  Мос- 
квы...» А.  О.  П.  №,  625). 

После  шумныхъ  празднествъ  и  ликовашй  въ  Новой  Столице 
Петръ,  названый  Велишй,  не  забылъ  и  старой  столицы,  въ  кото- 
рой надо  было  совершить  торжество  уже  не  для  одного  Петро- 
польскаго,  но  для  всего  Русскаго  народа. 

«Велишй  государь»  пишетъ  Голиковъ  (Деян1я  Петра,  т.  8) 
«вознамерился  въехать  въ   Москву   съ    великимъ    торжествомъ. 
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Прибывъ  въ  село  Всесвятское  13  декабря  и  на  другой  день  от- 
кушавъ  у  помещицы  сего  села  принцессы  Имеретинской  (Гру- 
зинской) прибылъ  къ  Москве  и,  не  въ']^зжая  въ  оную,  у  Земля- 
ного вала  принужденъ  былъ  остановиться  для  того,  что  ко  входу 
его  не  были  еще  отделаны  тр1умфальныя  ворота^».  Три  дня  госу- 
дарь дожидался  этой  отд']^лки.  Строили  ворота  русск1б  архитекторы 
Юстиновъ  и  Зарудный.  Вс4хъ  воротъ  было  пять:  1)уТверскихь 
воротъ,  построены  иждивешемъ  господь  Строгановыхъ;  2)  у  Ка- 
занскаго  собора,  коштомъ  Синода;  3)  на  Мясницкой,  коштомъ 
Московскаго  купечества  (нын-Ь  Красныя);  4)  у  Чистаго  пруда 
противъ  дома  князя  Меншикова,  на  его  иждивенге;  5)  въ  Немец- 
кой Слобод*]^  у  квартиры  Герцога  Голстинскаго,  на  его  иждивеше. 
Веб  ворота  были  великол'1пно  украшены  символическими  карти- 
нами и  статуями.  Ворота  Герцога  Голстинскаго  представляли 
следующее: 

€  Наверху  былъ  Росс1йск1Й  двоеглавый  орелъ;  на  немъ  ви- 
с^лъ  щитъ  съ  монаршимъ  именемъ,  которой  поддерживали  четыре 
аллегорическ1я  персоны,  представляюпця  четыре  главнейш1я  свой- 
ства императора:  бдЪше,  разумъ,  храбрость  и  правосудае,  съ  при- 
личными ихъ  знаками;  два  лавровыя  дерева  ос']^няли  оный  съ 
надписью:  «Петру  Великому,  Отцу  Отечества,  Всея  Россш  Импе- 
ратору». Пониже  того  по  правою  сторону  виденъ  былъ  образъ 
царя  Ивана  Васильевича  въ  древней  царской  Короне  съ  над- 
писью: «Началъ».  По  лЪвую  сторону  портретъ  монарппй  съ  им- 
ператорскою Короною,  съ  надписью.  «Совершилъ».  Ниже  сихъ 
портретовъ  изображены  были  на  правой  сторон!  Кроншлотъ  по- 
среди водъ  и  Нептунъ,  съ  удивлешемъ  на  оныя  взираюпцй  съ 
надписью:  «Смотритъ  и  удивляется».  По  л^вую  сторону  Петер- 
бургъ  съ  надписью:  «Нын*  городъ,  гд*  прежде  былъ  л4съ». 

Торжественный  входъ  начался  по  утру  18  декабря  сл*дую- 
щимъ  порядкомъ.  Впереди  шла  гвардаи  Преображенскаго  полка 
рота,  за  которою  сл']^довалъ  полковникъ  Преображенскаго  полка 
самъ  государь  въ  гвардейскомъ  мундир-Ь.  За  нимъ  шли  два  под- 
полковника, князь  А.  Д.  Меньшиковъ  и  И.  И.  Бутурлинъ,  по- 
томъ  сл']^довали  ма1оры,  офицеры,  за  которыми  несли  16  знаменъ 
и  двигался  весь  Преображенсшй  полкъ,  а  за  нимъ  Семеновсгай 
и  друпе  полки. 

Когда  шеств1е  приближалось  къ  тр1умфальнымъ  воротамъ,  его 
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встречали  громомъ  трубныхъ  и  мувишйскихъ  гласовъ  съ  бара- 
баннымъ  боемъ  и  пушечными  выстрелами  при  колокольномъ 
зво1гЬ  у  всЬхъ  церквей. 

У  Синодальныхъ  тр1умфальныхъ  воротъ  во8л4  Казанскаго  со- 
бора государя  встретили  все  знатное  духовенство,  герцогъ  Гол- 
СТИНСК1Й,  Правительствуюпцй  Сенатъ  и  Генералитетъ,  при  чемъ 
вице-превидентъ  Свят4йшаго  Синода  преосвященный  0еодос1й, 
арх1епископъ  Новгородск1й,  прив^тствовалъ  государя  краткою 
р^чью,  назвавъ  его  Д-Ьлателемъ  Влагимъ,  посл^  чего  «од4тые  въ 
б'Ьлое  од^яше  школьники  на  разныхъ  языкахъ  п^ли  сочиненныя 
на  сей  торжественный  въ^здь  п^сни  при  глас!  трубномъ  и  му- 
сиюйскомъ.  Его  Величество  благоволилъ  не  малое  время  про- 
быть у  сихъ  воротъ»,  отъ  которыхъ  государь  шествовалъ  въ 
Успенски  соборъ  къ  благодарному  молешю,  а  потомъ  съ  пол- 
ками просл'Ьдовалъ  въ  старый  Преображенскхй  дворецъ.  Повсюду 
шеств1е  сопровождалось  радостными  восклицашями  безчисленнаго 
народа.  При  вратахъ  Меньшикова  и  герцога  Голстинскаго  на- 
родъ  кричалъ:  «Да  здравствуетъ  императоръ!»  И  «во  все  время 
шеств1я  продолжалась  безпрерывная  стрельба  изъ  пушекъ,  коло- 
кольный звонъ,  битье  въ  барабаны,  играше  музыки». 

Знаменитый  годъ  этого  Всеросс1йскаго  торжества  достопамя- 
тенъ  и  т^мъ,  что  въ  самомъ  его  начал!,  25  генваря,  вместо  Пат- 
рхаршества  былъ  учрежденъ  СвягЬйш1й  же  Синодъ,  получивппй 
и  особый  Духовный  Регламентъ,  по  пунктамъ  котораго  поведены 
были  новые  порядки,  отм!нивш1е  многое,  что  происходило  при 
патрхаршей  власти.  Но  авторитетъ  патр1арховъ  столько  былъ  си- 
ленъ,  что  долгое  время  сохранялъ  еще  свои  старые  порядки  по 
крайней  м!р!  въ  домашнихъ  своихъ  установлешяхъ. 

На  патргаршемъ  двор!  и  въ  собор!  въ  это  время  сохранялся 
еще  старый  церковный  обычай,  что  при  священнослуженхяхъ  въ 
отсутствхе  патркрха  творили  поклонеше,  какъ  присутствующему, 
его  мтьсту^  на  которомъ  всегда  стоялъ  и  патрхарппй  посохъ. 
Само  собою  разумЬется,  что  для  новыхъ  порядковъ  Духовнаго 
Регламента  такое  обстоятельство  представлялось  уже  великою 
несообразностью,  и  потому  СвягЬйшШ  Синодъ  14  августа  1721  г. 
опред!лилъ:  «Въ  Москв!,  въ  Успенскомъ  собор!  и  въ  [прежде 
бывшемъ  патрхаршемъ  дом!,  въ  церкви  Двунадесяти  Апостоловъ, 
патр1аршимъ  м!стамъ  поклонешя  не  творить  и  во  оныхъ,  въ  со- 
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бор4  и  въ  церкви,  и  въ  Крестовой  полат-Ь,  и  въ  про'шхъ  (игЬ- 
стахъ)  обр^таюпцеся  при  патргаршихъ  М^стахъ  патрхарппе  по- 
сохи, отобравъ,  отдать  въ  Ризницу».  При  разспросахъ  по  сему 
предмету  ривнишй  объяснилъ:  «Который  де  посохъ  въ  церкви 
Двунадесяти  Апостолъ,  и  оный  де  для  того  въ  томъ  м^сгЬ,  что 
къ  тому  м'Ьсту,  по  прежнему  обычаю,  кланяются  они  даже  и  до 
нын*  (1722  г.)». 

Всл*дств1е  этого  Синодальнаго  опред4лешя  патр1арш1я  м^ста 
въ  патргаршемъ  дом^,  по  всему  в']^роят1ю,  были  разобраны.  Со- 
борное м^сто,  какъ  древнее  митрополичье,  осталось  неприкосно- 
веннымъ. 

Въ  Крестовой  полагЬ,  какъ  зд4сь  упомянуто,  находилось  также 
патр1аршее  м'Ьсто,  взам-Ьнъ  котораго  по  государеву  именному 
указу  Синодъ  15  января  1722  г.  приговорилъ:  «Въ  Синодальной 
Крестовой  полатЬ  учинить  Его  Императорскаго  Величества  мгьсто 
и  над:ь  нимъ  балдахинъ  изъ  добраго  бархата  съ  золотыми  по- 
зументы, а  для  зас^дашя  столъ  съ  приличнымъ  убранствомъ». 
М']^сто  и  балдахинъ  были  устроены  безъ  замедлешя  архитекто- 
ромъ  Зарудневымъ.  Балдахинъ  изъ  пунцоваго  бархата  (100  арш.) 
съ  золотнымъ  позументомъ  (300  арш.),  галуномъ  (200  арш.),  и 
бахромою  (70  арш.)  и  пр.  шили  и  вышивали  старицы  Вознесен- 
скаго  монастыря.  Все  это  стоило  2966  руб. 

Самая  полата  внутри  была  переустроена  по-новому.    Вм^^о 

каменнаго   пола  быль    положенъ   полъ    деревянный;    рундуки  у 

ст^нъ    со   ступенями    разобраны,    окна   расширены   и  въ  нихъ 

вставлены  Французсыя  стекла  ^). 

Въ  1721  и  въ  1722  годахъ  государь  праздновалъ  Рождество 

Христово  въ  Москв-Ь    съ  особымъ    торжествомъ,    въ  1721  г.  по 

случаю  окончанхя  войны   со  Шведами,   а  въ  1722  г.  по  случаю 

блистательнаго    похода   на    Перс1Ю    и  завоеван1я  Дербента.   Въ 

одинъ  изъ  этихъ  годовъ  *)  Великхй  полководецъ  справилъ   праз- 


^)  Оиисаше  докумеитовъ  и  д-Ьдъ  Св.  Синода,  I,  617,  41,  448. — Собран1е  по- 
становлен1й,  П,  №  348. 

^  Такъ  мы  принуждены  сказать  по  случаю  неисправнаго  показашя  свид^- 
тельствъ.  Въ  Устав*  Успенскаго  собора  (Бивл.,  X,  145)  это  обстоятельство  отне- 
сено къ  1721  г.,  при  чемъ  упомянуто,  что  въ  этомъ  году  Рождество  Христово 
было  въ  понед']^льникъ,  между  т-1мъ  этотъ  праздникъ  въ  понед'Ьльникъ  былъ  въ 
1722  году,  а  въ  1721  г.  онъ  былъ  въ  воскресенье. 
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дникъ  Рождества  Христова  по  обычаю  патрхарховъ  въ  ихъ  Кре- 
стовой полат4,  гд4,  обыкновенно,  въ  навечерш  праздника  совер- 
шались иногда  такъ  называемые  сЦарскхе  часы».  Въ  этой  теперь 
уже  не  патр1арщей,  а  синодальной  Крестовой  полатЬ  у  Часовъ 
былъ  самъ  Его  Царское  Величество  и  п'Ьлъ  на  правомъ  клиросЬ 
съ  своими  певчими,  а  на  л^вомъ  пЬли  патр1арш1в  п'Ьвчхе.  Отпу- 
скали Часы  Успенскаго  собора  ключарь  дагосударевъ  протодья- 
конъ  Анфиногенъ  Ивановъ,  который, ,  конечно,  громовымъ  басомъ 
клгФкалъ  многол^тхе.  За  такое  кликанье  протодьяконы  всегда  по- 
лучали особую  награду.  Въ  1722  г.  этому  своему  архидхакону 
государь  пожал овалъ  ради  праздника  Рождества  Христова  10  руб. 
Это  можетъ  служить  свид'Ьтельствомъ,  что  государь  пЬлъ  Часы 
не  въ  1721  г.,  а  въ  1722  г. 

Въ  томъ  же  1722  г.  по  указу  Синода  мая  9  происходило 
обновлеше  храма  12  Апостолъ.  Повел'Ьно  было  все  ветхое,  что 
есть,  починить  и  устроить  храмъ  теплымъ,  для  чего  и  печь  сде- 
лать по  усмотр'Ьнш  м^ста.  Работы  производились  подъ  при- 
смотромъ  и  подъ  в'бд^шемъ  архитектора  Заруднева.  При  этомъ 
подъ  главами  храма  устроено  особое  пом']^щеше  для  новой  Риз- 
ницы, сд']^ланъ  подъ  сводами  храма  деревянный  потолокъ,  отд'Ь- 
ливш1й  въ  храм'!  требуемое  пространство  для  этой  Ризницы.  За- 
т'бмъ  ст^ны,  своды  и  потолокъ  были  оштукатурены  алебастромъ 
различными  фигурами  и  столярными  гзымзами;  переделаны  вновь 
двери  и  окна,  въ  которыя  вставлены  по-старому  слюдяныя  окон- 
чины. 

Возобновленге  продолжалось  года  два.  Сооруженъ  былъ  новый 
разной  вызолоченный  иконостасъ,  написаны  новыя  иконы,  и  весь 
храмъ  покрыть  стенописью.  Въ  новой  Ризнице  ноль  ластланъ 
зелеными  гончарными  поливными  плитами  (изразцами).  Старый 
иконостасъ  и  со  старыми  иконами  безъ  окладовъ  были  отданы 
въ  Воздвиженсйй  монастырь,  въ  новопостроенную  церковь,  что 
на  Арбате  (на  Воздвиженке). 

Обновленный  храмъ  былъ  освященъ  21  1юня  1724  г. 

Остальныя  опустевш1я  здашя  Патр1аршаго  Дома  мало-по-малу 
занимались  разными  вновь  учрежденными  ведомствами.  Такъ,  въ 
1727  г.  полаты,  где  находились  уже  Инквизиторскгя  дела,  пои 
велено  было  очистить  на  Контору  Камеръ-Коллег1и,  хотя  Синодъ 
доносилъ,  что  очистить  полаты  невозможно,  потому  что  въ  нихъ 

34* 
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живутъ  монахи  и  служители  и  хранятся  Инквизиторск1я  д'Ьла: 
но  Коллепя  все-таки  заняла  эти  полаты,  то-есть  бывш1й  Царе- 
борисовсшй  дворецъ. 

Въ  1755  г.  посл'Ьдовалъ  изъ  Свят.  Правит.  Синода  указъ: 
«объ  убранш  въ  Синодальномъ  дом-Ь  тЬхъ  полатъ,  что  къ  Чу- 
дову монастырю,  яко  близъ  церкви  (12  Апостолъ)  состоящихъ,  и 
о  прид^лати  къ  онымъ  лицомъ  на  площадь  вновь  еще  полаты,^ 
пристроя  къ  тому  по  способности  еще  несколько  полатъ,  для 
благопристойнаго  содержашя  патргаршихъ  ризницъ  и  другпхъ 
вещей  и  библ10теки»  (Матер.,  II,  939). 

Это  были  полаты  Цареборисовскаго  двора,  въ  которыхъ  и  на- 
меревались еще  съ  1753  г.  поместить  «Синодальную  Ризницу  и 
Библ1отеку)>,  съ  постройкою  новой  полаты  «съ  пристойнымъ  къ- 
тому  украшетемъ  и  убранствомъ»,  какое  было  у  старыхъ  полатъ, 
назначаемыхъ  также  къ  убратю,  т.-е.  возобновленш.  Д4ло  за- 
медлялось архитекторомъ  кн.  Ухтомскимъ,  который  многое  время 
не  представлялъ  плановъ  и  смЬты.  Но,  главнымъ  образомъ,  т^мъ 
обстоятельствомъ,  что  эти  «по  лиши  къ  Чудову  монастырю  по- 
латы»  были  заняты  пом^щетями  Статсъ-Конторы.  Синодъ  требо- 
валъ,  чтобы  Контора  была  переведена  въ  другое  удобное  м-Ьсто 
безъ  всякаго  промедлетя.  Но  въ  Кремлевскихъ  разнородныхъ 
здатяхъ  въ  наличности  такого  М']^ста  не  оказывалось.  Переписка 
объ  этомъ  продолжалась  и  въ  1757  году,  причемъ  были  найдены 
пригодныя  полаты,  числомъ  семь,  на  бывшемъ  Кирилловскомъ 
подворье,  требовавш1я  однако  значительнаго  возобновлешя.  На- 
конецъ,  въ  1762  г.  полаты  для  Статсъ-Конторы  были  найдены 
въ  Синодальномъ  же  домЪ,  но  и  он^  также  требовали  исправле- 
Н1Я.  На  этомъ  д^ло  и  остановилось.  Время  подходило  къ  корона- 
щи,  почему  везд'Ь  по  Кремлю  спешили  все  ветхое  и  старое 
исправлять,  а  новое  выстроить. 

Когда  въ  1761  г.  потребовано  было  къ  сочинешю  географи- 
ческаго  описашя  Рос.  Государства  св^д-Ьше  о  томъ,  въ  какое 
время  построены  здан1я  Синодальнаго  Дома,  Экономическая  как- 
целярхя  въ  Москве  благопочтеино  донесла  следующее: 

«Въ  сочиненной  въ  бывшемъ  Синодальномъ  Дворцовомъ  При- 
каз* въ  1727  г.  и  поданной  въ  бывшую  Коллепю  Экономио  о 
Синодальномъ  Дом*  ведомости,  между  прочимъ,  показано:  Домъ 
свят4йшаго  патраарха,  что  нын4  Синодальный,  въ  немъ  церквей 
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дв'Ё,  служба  ежедневная  одна,  ограда  и  кельи  и  протчее  строенхе 
каменное,  а  какихъ  оное  строеше  врекенъ  отъ  постройки,  о  томъ 
за  сгор^шемъ  въ  бывпай  въ  Москв*]^  въ  1737  г.  пожаръ  многихъ 
д'кпъ,  въ  Еоллегш  Экономш  и  въ  Казенномъ  Приказе,  изв'^спя 
не  оказалось». 

Нын%  существуюыцй  Синодальный  дожъ  представляетъ  сово- 
1супность  связанныхъ  въ  одно  1^лое  прежнихъ  старыхъ  построекъ 
съ  новыми,  въ  которыхь  все-таки  сохраняется  патр1аршая  старина 
въ  самой  сложности  и  разнохарактерности  связанныхъ  строеши. 

Домашняя  обстановка  патр1аршаго  быта. 

Представивъ  историческое  обозр']^те  здашй  Патр1аршаго  Дома, 
лерейдемъ  теперь  къ  обозр^шю  ихъ  внутренняго  убранства  и 
различной  ^^^машней  обстановку. датрхаршаго  быта. 

Обстановка  патрхарховыхъ  кел1й  обрисовывается  следующими, 
впрочемъ,  отрывочными  свидетельствами: 

Въ  крестовой  (моленной)  кель*  патрхарха  Филарета,  которая 
имено&ма^- также  «отхожею  заднею»  и  «одинокою»  (уединенною), 
находились  иконы:  образъ  Вседержителя,  обложенъ  серебромъ, 
чеканенъТзблбченъ,  въ  венце  изумрудъ,  да  два  яхонта  лазоре- 
выхъ;  образъ  Преч.  Б-цы  на  престоле  съ  Превечнымъ  младен- 
цемъ,  обложенъ  басмою  серебромъ,  золоченъ,  венцы  резные; 
образъ  Никиты  Новгородскаго  чудотворца,  окладъ  такой  же,  ве- 
нецъ  сканной  съ  финифты;  ^бразъ  Ант<Ш1я  Сойскагоинудотворда,. 
окладъ  и  венецъ  такой  же;  образъ  Ангела-Хранителя  безъ  окладу, 
(писанъ)  на  золоте  ^). 

У  Крестоваго  священника  въ  государевыхъ  патрхаршихъ  хо- 
ромахъ  находились  служебныя  книги  (въ  1630  г.):  две  книги 
Охтаи,  печатныя  на  8  гласовъ;  Часовникъ  писменный;  Псалтырь 
писм.;  Апостолъ  печатный;  Псалтырь  печ.,  съ  следовашемъ;  Минея 
общая  печ.;  Канонъ  Ризе  Господней  печ.;  Часословецъ  писм.; 
Кануникъ  писм.;  Минея  месячная  печ.;  ее  емлютъ  въ  хоромы, 
переменяютъ,   который   месяцъ   настанетъ;    Евангелхе    печатное, 


1)  Кр01гЬ  того,  въ  кедейноМ  казн'Ь  находихись  образа,  которые  ставятъ  въ 
СтоловоМ  похагЬ  на  праадникъ  Успен1Я,  да  на  память  Петра  митрополита»  въ  тЬ 
норы,  какъ  живегь  стохь  про  госухаря:  образъ  Во8Ибсен1Я9  обрааъ  Преч.  Б-цы 
Умилеше;  образъ  Соховецкихъ  чуд., — всЬ  обложены  серебромъ. 
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оболочено  участкомъ  золотнымъ;  Уставъ  писмен.  и  тотъ  Уставь 
ввятъ  въ  келейную  казну,  а  въ  келью  ко  крестамъ  взять  съ 
Печатнаго  двора  Уставъ,  въ  перед легЬ  въ  красной  кож-Ь,  басменъ 
по  доскамъ  золотомъ  и  серебромъ,  по  обр-Ьзу  краска. 

Основная  ^бель  въ  келейныхъ,  какъ  и  въ  другихъ  хоромахъ, 
была  обычная  во  всемъ  народ*  отъ  царя  до  посл^дняго  крестья- 
нина, т.-е.  лавки  неподвижныя  возл*  ст^нъ,  покрываемыя  бол-Ье 
или  мен4е  богатыми  полавочниками,  обыкновенно,  суконными 
зелеными,  и  скамьи, — т*  же  лавки  передвижныя. 

Въ  кельяхъ  натр.  Филарета  (въ  1626 — 1630  годахъ)  находимъ 
сшулецъ  точеный,  сделанный  въ  1626  году,  покрытый  краснымъ 
бйраномъ;  другой  стулецъ,  вероятно  подножный,  вышиною  6  верш., 
покрытый  бараномъ  таусиннымъ  (зеленоватымъ);  дал4е  —  стулъ 
деревянный  золотный,  т.-е.  обитый  золотною  тканью;  столь  склад- 
ной росписанный  красками  и  золотомъ.  Въ  1630  г.  Суздальски 
арх1епископъ  Госифъ  прислаль  въ  даръ  патраарху  стулъ  бархатъ 
чернь,  оправлень  серебромъ,  перильца  покрыты  золотомъ  су- 
сальнымъ. 

Патр1арху  1осифу  въ  1 642  г.  сд^ланъ  стулъ  разной  кленовый, 
весь  покрытый  листовымь  золотомъ,  на  что  употреблено  золота 
300  листовъ.  Тогда  же  росписанъ  красками  и  его  келейный  столь. 

У  Никона  находились:  два  стола  писаные,  одинь  съ  ящиками; 
столь  дубовый  раздвилшой  съ  ящикомь,  на  точеныхъ  ногахъ. 
Столь  складной  въ  четверомъ,   писань    красками.   Стулъ   обить 

« 

сукномь  зеленымь;  стулъ  круглый  деревянный;  кресла  оболочены 
бархатомь  таусиннымъ,  по  немъ  шито. 

Осенью  1693  г.  въ  верхнюю  келью  патрхарха  Адр1ана  искус- 
н4йш1й  того  времени  токарь  и  р4зчикъ,  старецъ  Ипполитъ,  вы- 
р^заль:  1 )  столь  съ  японками  весь  вызолоченъ  и  по  золоту  писаны 
травы;  2)  столь  съ  ящиками,  доска  выаспижена  (подь  мраморъ), 
на  ней  написано  по  золоту  Гербъ  свят.  патр1арха;  3)  Поставецг 
столярный,  въ  немъ  три  ящика,  вызолоченъ,  высеребрянь  и  вы- 
аспижень;  по  м^стамь  писаны  цветки  живописные;  къ  нему  вы- 
р-Ьзаны  двои  двери  створчатыя  вызолоченныя,  высеребряныя  и 
росписанныя  красками. 

Въ  кельяхъ  патр.  1осифа  (1642 — 1644  г.)  находились  часы 
домовые  больш1е  м'Ёдные  съ  свинцовыми  гирями,  часы  келейные 
съ  часовымъ  кругомъ,   прописаннымь  золотомъ,   часы  келейные 
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боевые  м'Ёдные;  друпе  часы  келейные  медные  столовые  боевые; 
струнные  часы  башнею,  къ  которымъ  приделана  вм-Ьсто  струнъ 
ц-Ьпь  стальная;  часы  боевые  четвероугольные  съ  гирями,  доски 
м4дныя  со  всЬхъ  сторонъ,  вверху  боевой  колоколъ  (въ  кель-Ь 
патр1арха). 

Часы  воротные  (носимые  на  вороту,  карманные)  боевые  съ 
будильникомъ.  Въ  1644  г.  патрхархъ  купилъ  у  Новгородца  Ивана 
Стоянова  серебряное  паникадило,  въ  немъ  часы  битьи;  в']^сомъ 
паникадило  бол'1е  пуда,  но  серебра  выв'бшено  и  со  щипцомъ  36  ф., 
ц'Ьною  на  252  р.  слишкомъ.  Впосл'Ьдств1и  это  паникадило  висело 
уже  въ  Крестовой  полат4;  о  немъ  упоминаетъ  архидааконъ  Па- 
нель Алеппсюй.  Оно  въ  этой  полат*  находилось  и  въ  послФдую- 
пце  годы,  о  чемъ  упоминается  въ  1698  и  1702  годахъ.  У  Никона: 
часы  боевые  въ  черномъ  деревянномъ  стану  съ  перечасьемъ; 
часы  въ  серебре  боевые  маленьше,  золочены,  съ  одной  стороны 
рука  благословенная,  съ  другой  стороны  на  р'Ьшетк'Ь  орелъ  двое- 
главой;  часы  маленьк1е  боевые  въ  м^ди,  золоченые.  Трои  часы 
боевые  столовые  медные,  сд'^ланы  башенками,  четвероугольные, 
всЪ  золочены. — Часы  серебряные  боевые,  часы  медные  указные, 
часы  боевые  медные,  гири  свинп^выя. 

Въ  1692  г.  патрхарху  Адрхану  куплены  за  60  р.  у  Архангель- 
скаго  города  на  ярмонк^,  на  корабляхъ,  у  иноземцовъ  часы  бое* 
вые  столовые  медные  позолочены  съ  перечасьемъ  и  съчасовымъ 
боевымъ  извгытгемг,  въ  деревянномъ  черномъ  стану  англинскаго 
самаго  добраго  д'Ьла;  слова  указныя  латинскхя  черныя  на  сереб- 
ряномъ  кругу. 

Келейный  письменный  приборъ  у  Филарета  находился  «въ  осо- 
бой шкатулк'Ь  дубъ-  черный  сь  чернилы  да  съ  бумагою  и  съ  иною 
потребою,  что  къ  письму  пригодится».  У  него  же  находилась 
чернильница  серебряная  въ  шкатулк*]^,  на  ней  вр'бзываны  рако- 
вины; прислалъ  тое  чернильницу  Цареградскхй  патрхархъ  Кириллъ. 

Патрхарху  1осифу  въ  1 647  г.  въ  келью  куплены:  чернильница 
глиненая,  перья  лебяжьи,  песочница,  всего  на  2  алтына. 

Втк^кель^патргарха  Филарета  находи лхж  блаловзьстний  коло- 
кольчика съ  посконною   веревкою,    посредствомъ  котораго  свя- 
титель   призывалъ    служащихъ    и   давалъ   указъ   къ  церковному 
звону. 
"     Уномянемъ  о  другйхъ  различныхъ  предметахъ  келейнаго  оби- 
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хода.  Въ  ЧЕСЛ'Ь  такихъ  предметовъ  у  Филарета  находились:  зеркало 
хрустальное,  станокъ  костяной,  вр'Ьзываны  раковины,  во  влага- 
лищ*  суконномъ.  Другое  зеркало  хрустальное  и  опахало  перна- 
тое, въ  немъ  зеркало,~15текло  разбито.  44  кружечка  мыла  состав- 
ного съ  розными  травами;  два  кружечка  да  брусокъ  мыла  грец- 
кого; два_косяка  мыла  костромского;  ремень  съ  кольцомъ  м^Ьд- 
нымъ,  что  вяжутъ  постельку. 

Въ  1&30  г.  для  него  куплены  два  зеркала  ^у^^хакьныа  въ  до- 
Окахъ,  одно  въ  красной  кож*  баёмено  зодотомъ,  другое  въ  чер- 
ныхъ  доскахъ.  Первое  отнесено  патрхарху  въ  хоромы  и  сд^^лано 
на  него  суконное  влагалище. 

Въ  келью  патр1арху  1осифу  въ  1647  г.  было  куплено  зеркало 
хрустальное  за  14  алт.  4  д.  и  гребень  за  6  алт.  4  д. 

У  Никона — зеркало  сгЬнное  н-Ьмецкое  съ  затворы.  Другое 
зеркало  ст4нное  небольшое.  Фата  пестрединная;  гребень  роговой; 
гребень  тоненькш  греческой  усовой;  1 1  гребней  большихъ  и  се- 
реднихъ  частыхъ  усовыхъ  греческихъ;  два  гребня  слоновыхъ, 
одинъ  малой,  другой  большой;  два  гребня  слоновыхъ  б'Ьлыхъ, 
щотка  обшита  медью;  11  полотенецъ  косматыхъ  полотняныхъ; 
50  б'Ьлыхъ  полотенецъ  и  платковъ... 

Семеро  очковъ,  одвм  во  влагалищ*  роговомъ,  друпе  въ  кожа- 
номъ,  остальные  въ  серебряныхъ  влагалищахъ  (футлярахъ);  зу- 
бочистка да  уховертка  серебряныя. 

Патр1арху  1осифу  въ  1643  г.  въ  келью  сделана  также  зубо- 
чистка серебряная  золоченая. 

Въ  кельяхъ  патр1арховъ  въ  ларцах^,  Еоробьяд!:.ъ  и^коробкахъ 
(шкатулкахъ)  сохранялись  всяк1я  вещи,  принадлежавшш  лично 
1{аждому  святителю  и  составлявш1Я  ихъ  личную  келейную  казну, 
которая  всегда  хранилась  отдельно  отъ  домовой  ^дакы,  составляв- 
шей достояше  патр1аршаго  дома. 

Въ  полномъ  состав*  келейная  хсазна  помещалась  въ  особой 
полагЬ,  но  разные  предметы,  особенно  дары,  до  времени  храни- 
лись, какъ  упомянуто,  въ  жилыхъ  кельяхъ  патрхарха. 

Такъ,  у  Филарета,  въ  передней  его  кель4,  у  келейника  храни- 
лось 8  ковшовъ  каповыхъ  дерев.,  окованы  серебромъ,  золочены, 
а  девятый  таковъ  же  ковшъ  находился  въ  комнагЬ;  братина  съ 
кровлею  Соловецкая;  7  ковшовъ  неокованныхъ  каповыхъ;  братина 
корельчатая.  Да  въ  задней  кель4  погребецъ  поволоченъ  ворванью, 


—  537  — 

окованъ   жел'Ьзомъ,  а  въ   немъ    шесть   скляницъ,  да  два  ковша  I 
каповыхъ  не  окованы.  Да  въ  кельЪ  въ  комнате  коробья  да  ко- 
робка съ  деньгами,  а  ключи  т^хъ  коробей  у  государя-патрхарха 
въ  кель*!. 

Въ  кель!  1осифа  (1643  г.)  находились,  между  прочимъ,  ке- 
лейный податочный  серебряный  золоченый  кубокъ  и  келейная 
•серебряная  чеканная  вызолоченная  братина. 

Ему  же  въ  келью  куплено  два  турецкихъ  цвЪтныхъ  ковра, 
одинъ  въ  длину  7  арш.,  ц-Ьна  18  р.,  другой — 5  арш.,п:Ьна  15  р. 

Патр1аршая  одежда. 

Обычную  одежду  патрхарховъ  въ  домашнемъ  обиход4  соста- 
вляла рясои^т^  какъ  чаще  ее  именовали,  ряска,  платье,  по  по- 
крокх^шщшкое^  длинное  до  пятъ,  съ  длинными  узкими  рукавами, 
на  переди  сверху  донизу  застегнутое  многочисленными  пугови- 
цами и  столькими  же  петлицами,  называемыми  нашгсвною.  Так1я 
ряски  кроились  изъ  тафты,  камки,  атласа,  бархата  и  другихъ 
шелковыхъ  тканей  разныхъ,  но  по  преимуп1;еству  смирныхъ  цв^- 
товъ,  каковы  были:  вишневый,  багровый,  брусничный,  дымчатый, 
осиновый,  таусинный  (зеленоватый),  сишй,  зеленый,  лазоревый, 
темнолиловый  и  др.  подобные,  кромЬ  чернаго,  который  употре- 
блялся очень  р^дко.  Нашивка  (петлицы)  всегда  выд-Ьлялась  осо- 
<бымъ  цв'Ётомъ,  темн'Ёе  или  св^тл^е.  Подкладка  Д']^лалась  изъ  тка- 
ней бол4е  св-Ьтлыхъ  цв4товъ. 

Фидаретъ  въ  1626  г.  сд^лалъ  себ'Ь  ряску  зеленую  камчатную 
€ъ  нашивкою  "въ"  3?  гнезда  изъ  зеленой  же  тафты-веницейки; 
подкладка  была  положена  изъ  св:Ётло-лазореваго  киндяка.  Въ  числЪ 
2^_1ШС0Къ,  составлявшихъ  въ  1630  г.  его  гардеробъ,  была  также 
ряска  камка  лазоревая,  мелкотравная  адамашка  (Дамасская),  под- 
ложенная тафтою  зеленою. 

Въ  томъ  же  году  (1630)  ему  была  сшита  новая  ряска  камка 
гвоздичная,  для  которой  въ  нашивку  патрхархъ  выдалъ  отъ  себя 
изъ  хоромъ  чотки  яшмовыя — 46  чотокъ;  на  ряску  положено 
33  чотки,  остальныя  возвращены  въ  хоромы.  Изъ  простыхъ  по- 
вседневныхъ  рясокъ  у  Филарета  была  киндяшная,  подложенная 
крашениною  зеленою  лощеною. 

Патр1архъ  Никонъ  носилъ  ряски  лазоревыя,  св'Ьтло-зеленыя, 


^ 
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лимонныя  и  особенно  зеленыя,  кро]гЬ  обычныхъ  снирныхъ  цв^- 
товъ.  Была  у  него  ряска  и  по  червчатой  земл'Ь  травы  черныя, 
которыя  и  смиряли  ярк1й  красный  т^ть  рясы. 

Изр']^дка  патр1архи  носили  также  и  обычные  гражданскге  шр- 
сше  кафтаны.  Въ  1667  г.  февр.  10,  въ  день  вступлешя  на  па- 
трхаршество  посл^  Никона  Хоасафа  II,  ему  было  подано  въ  келью: 
4  клобука,  два  съ  херувимами  и  два  безъ  херувимовъ,  дв%  ряски 
отласныя  новыя,  три  мант1и  (одна  поношенная  келейная),  ряса 
поношенная  отласная,  кафтанъ  отласъ  светло-зеленый,  кафтанъ 
объярь  таусинная  гладкая  безъ  травъ,  подложена  киндякомъ  ли- 
моннымъ,  да  ряска  байберекъ  зеленой  травчатой;  од-Ьяло  на  бу- 
маг! стеганое,  тафта  лазоревая,  подложено  киндякомъ  лазоревымъ. 

Въ  сентябр*]^  1690  г.  патр.  Адрхану  сд']^ланъ  кафтанъ  на  бЪ- 
личьемъ  и'^ху  изъ  хребтовыхъ  сибирскихъ  черныхъ  чистыхъ  б^- 
локъ,  покрытый  атласомъ  зеленымъ  съ  бобровою  опушкою  и  съ 
пуговицами.  Въ  1691  г.  къ  празднику  Успешя  ему  сд4данъ  каф- 
танъ байберековый  осиновый  (цв^тъ),  холодный  съ  пуговицами. 
""4Ь^  сукондымъ  одеждамъ  патрхарховъ  принадлежали  мятли  и 

Покрой  мятля,  какъ  можно  предполагать,  былъ  сходенъ  съ 
покроенъ  ряски  и  отличался  отъ  нея  только  суконною  тканью. 
У  него  также  была  нашивка  съ  пуговицами,  иногда  золотная  съ 
кистьми.  У  Филарета  одинъ  мятель  былъ  изъ  сукна  темно-синяго^ 
другой  ивъ  сукна  кра&но-вишневаго,  оба  съ  шелковыми  пуговками^ 
подложены  зеленымъ  киндякомъ. 

бвиткит-одежда,  вероятно,  южно-русскаго  покроя.  Патрхарху 
Филарету  ихъ  шили  изъ  Троицкаго  сукна.  Въ  1627  г.  ему  было 
скроено  дв*  свитки  изъ  этого  сукна,  принесеннаго  къ  нему  оть 
Велите  Старицы  Мареы  Ивановны. 

Зимою  1 630  г.  изъ  такого  же  сукна  ему  были  скроены  новыя 
Д5*  свиточки,  какъ  и  въ  авгусгЬ  1631  г. 

Наименованхе  сукна  Троицкимъ  указываетъ  на  изготовлеше  въ 
Серг1евомъ  монастыре  самод4льныхъ  суконъ.  Патр1архъ  1оасафъ  I 
въ  1635  г.  также  скроилъ  себ*  суконныя  дв-Ь  свитки.  Повиди- 
мому,  это  была  комнатная  одежда,  носимая  въ  холодное  время. 

Зимою  патр1архи  надавали  шубы,  покрой  которыхъ  сходство- 
валъ  съ  покроемъ  рясокъ,  положенныхъ  только  вга  мЬху,  "такъ 
какъ  и  шуба  и  ряска    украшались   для    застегивашя    нашивкою 
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съ  пуговицами  въ  33  гнезда,  а  иногда  и  бол-Ье,  что  ваставдяетъ 
предполагать,  что  шуба  кроилась  полнее  и  длинн4е  ряски,  У 
Фижрета  1вга  яесцовую  шубу,  крытую  брусничными  дорогами, 
нашивка  была  положена  изъ  35  гн^здь.  На  горностайной  шуб4 
патрхарха  1осифа  нашивка  состояла  изъ  56  гн^Ьздъ,  быть  можетъ, 
соответственно  его  росту.  — — ч 

У_Фш[арет(1630  г.)  хранилось  14.шубъ^;въ  томъ  числ*  4  б%- 
личьихъ,  одна  соболья  пупчатая,  одна  лисья,  остальныя  песцовыя. 

'ТТосифа  были  шубы,  одна  на  собольихъ  пупкахъ,  дв4  на 
горностаяхъ, 

У  Никона  находимъ:  дв4  шубы  куньихъ,  три  горностайныхъ, 
одну  изъ  чернаго  бархата  на  б4льихъ  черевахъ  и  одну  наголь- 
ную б4лую,  пухъ  широки,  съ  нашивкою  ременною. 

Шубы  покрывались  по  большей  части  камкою  такихъ  же 
цв4товъ^^  какъ  и  ряски,  въ  томъ  числ^  и  св4тло-зеленымъ  и  ла- 
зор$вымъ-. 

Между  шубами  упоминается  и  кошуля^  у  Филарета  крытая 
тафтою  двоеличною,  шелкъ  вишнёвъ"  даГ^ленъ,  исподъ  черева 
песцовые  б4лы.  У  1осифа — кошуля  холодная  камчатая  зеленая 
мелкотравчатая.  По  всему  в'Ьроятш,  это  была  короткая  шуба^ 
шубейка. 

^ъ  1026  г.,  въ  октябре,  патр1арху  Филарету  въ  келью  была 
сшитаГшуба  овчинная  изъ  1 5  овчинъ  съ  опушкою  изъ  ирхи,  чи- 
щенная м4ломъ,  сл4д.  нагольная. 

Зимою  патрхархи  носили  штаны  теплые,  у  Филарета  тафтяные 
лазоревые  на  б-Ьльихъ  черевахъ,  уТбасафаТ  тоже  на  б^личьевть  м4ху, 

Въ  обыкновенныхъ  выходахъ  и  вы^здахъ,  а  также  и  въ  до- 
машнемъ  быту  патр1архи  покрывали  голову  шляпами,  и^  шапоч- 
ками, а  зимою  въ  походахъ  камилавками  и  треухами. 

Особою  цЬнностью  по  украшешямъ  отличались^.  ш./шгы.^.Въ 
1627  г.  и  зимою  патрхархъ  Филаретъ  устроилъ  себ*  шляпу  изъ 
боброваго  ческового  (?)  пуху,  сбитаго  въ  войлокъ,  убранную  тесь- 
мою шелковою  разныхъ  цв-Ьтобъ  съ  золотомъ,  съ  двумя  золотными 
же  кистями — одна  кисть  съ  ворворкою  (связка  корешокъ  кисти) 
къ  шляп*  на  верхъ,  другая  кисть  съ  двумя  ворворками  подъ  бо- 
роду. Шляпа  внутри  была  подложена  камкою  двоеличною,  а  по 
полямъ  лазоревою.  На  верху  изъ  золотнаго  плетенька  пришито 
перекрестье.  Прдъ  шляпою  употреблялось  полотенце-убрусъ. 
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Въ  1630  г.  у  Филарета  находились  еще  4  шляпы,  въ  томъ 
числЬ  шляпа  Цареградская^  бархатъ  чернь,  подложена  камкою 
лазоревою. 

Патрхарху  Никону  въ  1654  г.  Голанской  земли  н^^з(чинъ  Кон- 
дратай  Клинкинъ  купилъ  за  моремъ  шляпу  пуховую  с4рую,  под- 
ложена камкою  зеленою  травчатою  по  ц%н^^  за  1 3  р.  1 3  алт.  2  д. 

КромЪ  шляпъ  въ  большомъ  употреблеши  были^о^ммг^^Ш^"  ^о- 
лодныя  и  теплыя  на  собшоьемъ  м^ху;  г6  и  друпл  камчатныя, 
цв']^товъ  вишневаго,  красно- вишневаго,  таусиннаго,  зеденаго  и 
даже  лазореваго.  У  Филарета  такихъ  шапочекъ  было  16,  въ  томъ 
числ^  6  ветхихъ. 

Въ  зимнее  время,  кром^  шапочекъ,  смотря  по  надобности, 
патрхархи  над'Ьвали  треухъ^  у  Филарета  собол1й,  крытый  объярьми 
гвоздичными;  у  Никона — лисш  черевШ  съ  пухомъ,  подъ  б4лымъ 
бархатомъ.  Хоасафъ  I  носилъ  камилавку,  а  также  и  Никонъ  имЪлъ 
камилавку  Греческую  пуховую.  Адрхану  въ  1691  г.  былъ  сд*- 
ланъ  камилавъ  теплый  изъ  бурыхъ  лисицъ. 

Употреблялись  и  ^терчаткЕг^азываемыя  въ  то  ъ^ег&ярукавками. 
У  Филарета  находимъ  (ХбМ.!.):  1)  рукавки  холодныя  вязеныя 
шелкъ  зелень  н']^мецкое  д']^ло;  запястье  и  зарукавье  д^^лано  кани- 
телью; шиты  шелками  съ  канителью  два  челов^^ка,  травы  и  пти- 
цы; подложены  дорогами  алыми,  опушка  золото  пряденое;  2)  ру- 
кавки замшевыя,  обшиваны  шелкомъ  лазоревымъ;  3)  рукавки 
теплыя — черева  лисьи  буры;  4)  двои  рукавки  песцовый  подъ 
камкою  вишневою,  опушены  соболемъ.  Для  походовъ  у  Филарета 
были  и  рукавицы  песцовыя  съ  собольею  опушкою,  поволочены 
камкою  красновишневою. 

Въ  зимнее  время,  когда  происходила  церковная  служба  въ 
холодномъ  собор*  и  въ  иныхъ  случаяхъ  патр1архи  употребляли 
для  согр4вашя  рукъ  особо  для  того  сделанное  серебряное  яб- 
лочко, въ  которое  вероятно  вливалась  теплая  вода.  Такое"иблочко 
устроилъ  себ-Ь  натр.  1осифъ  въ  генвар'Ь  1649  г.,  для  чего  изъ  его 
казны  было  выдано  серебрянику  10  зол.  серебра  на  яблочко, 
ч4мъ  государю-патрхарху  руки  согревать.  Въ  1669  г.  Хоасафъ  П 
пользовался  такимъ  же  яблокомъ,  въ  тафтяной  ободочк]^. 

Наиболее  употребительную  обувь  патрхарховъ  составляли 
сафьянные  сапожки^  зеленые  и  лазоревые,  у  Никона  даже  и 
красные.    Въ    комнатномъ    обиходе    они  носили    сафьянные  же 
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башмаки  такихъ  же  цв-Ьтобъ  и  черные,  а  въ  походахъ  упо- 
требляли чеботки  также  сафьянные  черные.  Подъ  каблуки  всегда 
ставились  жел^зныя  или  м'Ьдныя  скобы.  Старая  обувь  нередко 
[очинивалась.  Лаюц  въ  1626  г.  сапожный  "яя;стеръ  подъ  госуда- 
ревы патр1арховы  сапоги  государю-патрхарху  (Филарету)  скобы 
положилъ  да  сапожки  зеленые  оправилъ.  Въ  1627  г.  февр.  22  че- 
ботникъ  вел.  государю  свят,  патрхарху  под4лывалъ~у~1^апожковъ 
каблучки  и  подбивалъ  новыя  скобки.  Марта  23  патр1арху  сде- 
ланы къ  Св'1тлоиу  Воскресен1Ю  сапожки  въ  лазоревомъ  сафьяне. 
Въ  1629  г.  передъ  тЬмъ  же  праздникомъ,  марта  16,  сд'Ьланы  са- 
пожки въ  зеленомъ  сафьян*!.  Въ  1631  г.  сд'Ьланы  башмачки 
сафьянные  зелененые,  тогда  же  чеботарь  правилъ  и  чистилъ  пат- 
р1арховы  чеботки  и  починивалъ  каблучки  и  скобки  подбивалъ 
у  старыхъ  башмачковъ.  Въ  1643  г.  и  въ  1650  г.  патрхарху  Хосифу 
также  сделаны  въ  лазоревомъ  сафьяне  сапоги  и  башмачки  со 
скобами. 

При  этой  обуви  патр1архи  носили  чулочки  и  онучки.  Для 
зимняго  времени  употреблялись  чулки  маховые.  У  Филарета 
(1630  г.)  были:  чулочки  черева  лисьи  буры  подъ  тафтою  гвоз- 
дичною;  чулочки  суконные  черные  на  пупкахъ  собольихъ;  чулочки 
песцовые  подъ  камкою  чешуйчатою;  чулочки  песцовые  подъ  черною 
тафтою;  чулочки  холодные  камчатые  таусинные  подложенные  мит- 
калями;  чулочки  так1е  же  подложены  киндякомъ.  Чулки  сермяжные 
б'блые.  Патр1архъ  Хосифъ  обувалъ  чулочки  суконные  зеленые  или 
темно-зеленые  на  хлопчатой  бумаг*,  а  также  и  онучки  изъ  зе- 
леной байки.  Въ  1643  г.  ему  въ  келью  куплены  въ  Рукавич- 
номъ  ряду  чулки  шерстяные  за  3  алт.  2  д.  (10  коп.). 

У  Никона  (1658  г.)  находимъ  двое  чулковъ  лазоровые  кам- 
чатные, чулки  вязаные  зеленые,  четверо  чулковъ  камчатные  сте- 
ганые на  бумаг*.  Патрхархъ  1оакимъ  обувалъ  онучки  изъ  тонкаго 
холста,  для  чего  въ  1683  г.  было  выдано  пять  аршинъ  такого  холста. 

Въ  спальномъ  обиход*  патр1арховъ  находимъ  сл4дующ1е  пред- 
меты: 

Въ  собранныхъ  нами  записяхъ  о  патрхаршемъ  быт*  вовсе  не 
упоминается  о  кровати.  Это  даетъ  поводъ  предполагать,  что  по 
общему  всенародному  обыкновешю  и  у  патр1арховъ  постель 
устроивалась  на  широкой  лавк*  у  келейной  ст*ны.  На  лавк*  по- 
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лагалод  мтиакъ  (тюфякъ)  изъ  хлопчатой  бумаги,  крытый  зеле- 
нымъ  сукномъ  (у  Адр1ана)  или  простой  тюфякъ,  покупаемый  въ 
Ветошномъ  ряду,  какъ  въ  1652  г.  въ  этомъ  ряду  было  куплено 
(для  Никона)  три  тюшака,  «въ  келью,  на  чемъ  спать  государю- 
патрхарху,  по  23  алт.  за  тюшакъ».  Кром4  того,  у  него  были  тю- 
фяки бумажный  и  кожацый.  У  Хоакима  новый  бумажный  тюфякъ 
былъ  покрыть  наволокою  изъ  чернаго  киндяка. 

Повидимом}',  на  тюфякъ  полагали  еще  пухоеикъ.  У  Филарета 
пуховикъ.  былъ  покрыть  .^ааводокою  камчашою  черно1оТ'"ТТгего 
же  находимъ  ремень  съ  мЬднымъ  кольцомъ,  ч-Ьмъ  вяжутъ  по- 
стельку, быть  можетъ,  въ  случаяхъ  походныхъ. 

У  1осифа  былъ  пуховикъ  келейный  въ  наволок'6  изъ  камки 
алой  индийской.  У  1оакима  на  бумажный  пуховикъ  сшита  про- 
стыня изъ  12  арш.  холста. 

О^тьяла  удотрабдшшсь-^хюдиа^и^холодныя:    у  Филарета  въ 

:числ4  од'Ьялъ  было  песцовое  крыто  тафтою  чёршш;  грива  (заго- 

ловье)  камка  синя.   Изъ  холодныхъ  —  одеяло  вамка  гвоздичная 

травная,  грива  бархатъ  вишневъ  рытъ;  другое:  киндякъ  випгаевъ 

грива  киндякъ  лимонной. 

Въ  1667  г.  1осафу  II  въ  келью  подано  изъ  Никоновскихъ 
од'Ьяло  на  бумаге  стеганое,  тафта  лазоревая,  подложено  киндя- 
комъ  лазоревымъ.  Въ  1669  г.  ему  же  сшито  од^ло  песцовое, 
крытое  тафтою  лазоревою  съ  заголовьемъ  изъ  тафты  зеленой 
струйчатой. 

Зимнее  од-Ьяло  у  Адрхана  было  на  лисьемъ  м4ху  съ  собольею 
опушкою,  крытое  вишневымъ  атласомъ  съ  заголовьемъ  или  перед- 
никомь  изъ  зеленаго  атласа. 

Сдадьныя  подушки  -  были,  луховыя  изъ  гусиш№0-йуху_1^ь  на- 
волочками исподними  изъ  льняного  холста,  киндяка  и  крашенины, 
а  верхшя  изъ  шелковыхъ  тканей.  У  Филарета  были  подушки: 
цодушечка.  ^)  пуховая,  наволочка  тафта  черная;  подушечка  духо- 
вая, поволочена  камкою  зеленою  мелкотравною  и  др. 

1оасафу  I  въ  1юл*  1634  г.  сшиты  подушки  изъ  дазаревой 
крашенины. 


^)  Должно  зам'Ьтить,  что  предметы  спальные,  носильные  и  друг1е  именовались 
въ  записяхъ  по  большеН  части  въ  ласкательномъ  вид'б;  подушка  именовалась  по- 
душечкою, ряса — ^ряскою,  сапоги — сапожками,  башмак  и --башмачками  и  т.  п., 
что,  вообще,  выражало  благоговейное  вниман1е  къ  лицу  святителя. 
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1осафу  II  въ  1669  г.  въ  келью  сделаны  дв4  иодушки  изъ 
крашенины  и  зеленой  тафты  съ  4  ф.  гусинаго  пуху.  Въ  октябр-Ь 
1690  г.  Адрхану  сшито  4  подушки  съ  исподними  наволоками 
изъ  льняного  холста,  въ  которые  пуху  б'Ьлаго  пошло  въ  прибавку 
къ  прежнему  17  ф. 

Выходя  изъ  кел1й  въ  свои  прхемныя  полаты,  то-есть  являясь 
предъ_ собравшимся  свяп^енствомъ  и  монашествомъ>_.или  прини- 
мая разнаго  звашя  м1рской  чинъ,  патрхархи  .неотм]^нно_да.  ряску 
возларалд  на  себя  манатью^  какъ  тогда  именовалась  мант1я,  и 
б'Ьд^йклобукъ. 

Мант1и  шились  изъ  раздияныхъ .  шелковыхъ  тканей.  У  Фила- 
рета въ  числ'Ь  26  манатей  находилось:  5  бархатныхъ,  8  объярин- 
ныхъ,  Ь  камчатныхъ,  4  атласныхъ,'  2  байберековыхъ,  1  тафтя- 
ныхъ,  и  одна  самая  скромная  изъ  суконца  Троицкаго.  Цв'Ьтъ 
тканей  преобладалъ  смирный  вишневый^расно-вишневый,  багро- 
вый^^пвоздичный;  но  употреблялись  и  свЬтлые  цв^та  —  зелёный, 
лазоревый;  изъ  упомянутыхъ  мантхй  у  Филарета  черныхъ  было 
только_три,  лазоревыхъ  дв*!,  зеленыхъ  три.  Самая  богатая  ма- 
натья Филарета  описана  сл'Ьдуюпщмъ  образомъ:  «манатья  бархатъ 
красновишневъ  рытъ,  около  евангелистовъ  и  около  источниковъ 
низано  жемчугомъ,  подпушено  камкою  темно-синею;  евангелисты — 
камка  лазорева». 

Подобныя  Ь1ант1и  находились  и  у  Никона;  у  него  также  были 
дв*]^  мант1и  лазореваго  цвЪта,  одна  атласная,  другая  объяринная; 
кромЁ  того,  одна  бархатъ  по  червчатой  землЪ  травы  черныя. 

Относительно  клобуковъ  зам]^тимъ,  что  они  обыкновенно  бы- 
вали вязеные  изъ  пгелковыхъ  б^^лыхъ  нитей  и  нередко  поновляв 
лись  посредствомъ  мытья  мыломъ  и  молокомъ.  Шились  также 
клобуки  изъ  б^ой  камки.  Въ  числ*  Д7-«лабуковъ  Филарета  вя- 
зеныхъ  было  11  и  5  камчатыхъ  и,  кром'Ь  того,  одинъ  теплый 
черево  лисье,  покрыть  бархатомъ  рытымъ  б^Ьлымъ.  Самый  бо- 
гатый клобукъ  Филарета  былъ  также  вязеный.  Онъ  описанъ  сл*- 
дующимъ  образомъ:  «клобукъ  большой  нарядной,  вязеной,  шелкъ 
бЬлой;  на  клобук*  херувимъ  низанъ  жемчугомъ;  по  сторонамъ 
по  четыре  плаща  (четыреугольныя  дош;ечки),  серебряныхъ  да  на- 
зади плап1;ъ  серебрянъ  же  золоченъ.  На  плащахъ  на  правой  сто- 
рон%  написано  чернью  4  святыхъ:  Никола  чуд.,   Петръ  митроп.. 
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1она  митроп.  Московсше  чудотворцы;  Иса1я  Ростовскш  чудотвор- 
на дгЬвой  сторон* — Иванъ  Златоустъ,  АлексЬй  митр.  Московскш 
чудотворецъ;  Леонтй,  Игнатхй  Ростовсие  чудотворцы.  На  зад- 
немъ  плащЬ — Варлаамъ  Хутьшскй  чуд.,  все  навожено  чернью». 
По  м-Ьстамъ  клобукъ  быль  украшенъ  дорогими  камнями  и  до- 
рогимъ  жемчугомъ.  Наверху  клобука  находился  золотой  красть 
съ  камнемъ  лаломъ  и  двумя  жемчужинами  бурзшнскими  боль- 
шими, на  ручкахъ  у  креста  2  яхонта  лазоревы  да  два  жемчуга 
бурминскихъ;  херувимъ  низанъ  жемчугомъ.  Изображеше  этого 
клобука  см.  «Указатель  Наа:р.  Ризницы»  еп.  Саввы,  таблица  1X7 
№  45. 

Т~Ник()на  находимъ  29  клобуковъ  вязеныхъ  и  камчатыхъ  и 
въ  томъ  числ'Ь  старый  Филаретовсшй,  описанный  выше  и  очень 
богатый  камчатный  новый,  на  греческое  дгьло  съ  изображетемъ 
во  главЪ  деисусовъ,  по  сторонамъ  по  4  иконы,  шитыхъ  золотомъ, 
украшенный  многими  яхонтами  червчатыми  и  лазоревыми,  изум- 
рудами, лалами,  алмазами,  золотыми  запонами  и  жемчугомъ  Ка^ 
фимскимъ  и  Гурмышскимъ,  большими  зернами,  кром%  мелкаго. 

Этотъ  клобукъ  на  греческое  дЬло  былъ  уже  другой  формы, 
другого  образца  противъ  старозавЬтныхъ  Русскихъ  клобуковъ,  о 
которыхъ  Павелъ  Алеппскш  отзывается,  что  они  «весьма  некра- 
сивы, не  им^ли  камилавокъ,  но  были  пришиты  къ  скуфьямъ 
безъ  кружка,  а  съ  маховой  опушкой»;  что  были  они  скуфьей,  а 
не  камилавкой  и  съ  клобукомъ  малымъ,  короткимъ  и  стянутымъ 
и  потому  будто  бы  безобразили  лицо.  И  такъ  какъ  этотъ  гре- 
чесюй  уборъ  очень  нравился  Московскому  патрхарху  и  очень 
шелъ  къ  его  лицу,  то  онъ  и  посп'Ьшилъ  устроить  свб%  новый 
клобукъ  по  покрою  греческихъ  клобуковъ  и  попросилъ  Вселен- 
скаго  патр1арха  Макар1я  походатайствовать  перед^ь  царемъ,  чтобы 
самъ  царь  возложилъ  на  него  этотъ  новый  клобукъ.  Такъ  это 
и  совершилось. 

Однако  между  духовенствомъ  и  въ  народ*  поднялся  сильный 
ропотъ  и  негодованхе  противъ  такой  новины.  Но,  подъ  конецъ, 
ъ(Л>  арх1ереи  и  монахи  пожелали  над'Ьть  так1я  камилавки  и  кло- 
буки, вм'Ьсто  старыхъ,  которыя,  говорить  Павелъ,  д-Ьдали  ихъ 
см'Ьшными. 

Объ  од-Ьянш  Никона  подробно  разсказываетъ  тотъ  же  свиде- 
тель Павелъ  Алеппскш. 
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Принимал  прВзжаго  Вселенскаго  патр1арха,  Никонъ  встр'Ь' 
тилъ  его  въ  с^няхъ  передъ  своими  кельями,  къ  которымъ  вели 
дв*]^  л^^стнищ)!.  «Никонъ»,  говорить  Павелъ,  «вышелъ  одетый  въ 
мантш  И8ъ  зеленаго  рытаго  узорчатаго  бархата  со  скрижалями 
изъ  краснаго  бархата,  на  коихъ  въ  средин-Ь  изображеше  херуви- 
ма изъ  золота  и  жемчуга,  и  съ  источниками  изъ  бЪлаго  галуна 
съ  красной  полоской  въ  середине.  На  голов'6  его  быль  б^^лый 
клобукъ  изъ  камки,  верхушка  котораго  им^ла  видъ  золотаго 
купола  съ  крестомъ  изъ  жемчуга  и  драгоц^нныхъ  каменьевъ.  Над'ь 
его  глазами  было  изображеше  херувима  съ  жемчугомъ;  воскрыМя 
клобука  спускались  внизъ  и  также  были  украшены  золотомъ  и 
драгоценными  каменьями.  Въ  правой  рукЪ  онъ  держалъ  посохъ». 
Въ  другое  время,  «въ  день  Пасхи»,  говорить  Павелъ,  «Ни- 
конъ былъ  од']^тъ  въ  одеясду  изъ  рытаго  краснаго  бархата,  длин- 
ную до  земли  съ  узкими  рукавами.  Сверхъ  этой  одежды  (рясы) 
на  немъ  была  мант1я  зеленаго  бархата,  а  на  голов*]^  клобукъ 
(описанный  выше).  На  ногахъ  у  него  была  зеленая  обувь.  Во 
все  это  время,  замЪчаетъ  авторъ,  мы  часто  вид'Ьли  на  невгь  обувь 
или  сапоги  зеленаго,  голубаго  или  краснаго  цвЪта.  Подобную 
обувь  носить  не  одинъ  онъ,  но  и  большинство  монаховъ,  свя- 
щенниковъ  и  монахинь,  которые  щеголяютъ  башмаками  и  сапо- 
гами зеленаго  цв^та,  ибо  ббльшая  часть  обуви,  привозимой  сюда 
Персидскими  купцами,  бываетъ  зеленаго  цвФта.  Такую  же  обувь 
носятъ  и  мног1е  изъ  св'Ьтскихъ  людей.  Какая  эта  прекрасная 
обувь»,  заключаетъ  свой  разсказъ  дааконъ  Павелъ. 

При  описанномъ  ард^ерейскомъ  наряд*]^  патр1архи  неотм']^нно 
им-бли  въ  правой  рук*  посохъ,  а  въ  л4вой — чотки,  _ 

Посохъ  состоялъ  изъ  двухъ  роговъ  наверху  древка^  которое 
составлялось  изъ  трубокъ  вперемежку  съ  яблоками  и  въ  конц^. 
съ  подковомъ,  оковомъ,  наконешникомъ  или  осномъ. 

У  Филарета  въ  1630  г.  вс4хъ  посоховъ  было  14,  «въ  томь 
числ!  большой  чеканный  серебряный,  золоченый,  шестигранный^ 
украшенный,  убранный  по  рогамъ  и  тремъ  яблокамъ  дорогими 
камнями  и  жемчугомъ.  Очень  богатый  посохъ  прислалъ  Фила- 
рету КизылбашскШ  Шахъ- Аббасъ,  —  безъ  роговъ,  къ  которому 
святитель  вел^лъ  приделать  рога.  Весь  посохъ  былъ  убранъ 
яхонтами,  бирюзами,  изумрудами  и  бурминскими  большими  жем- 
чужинами. 

Иетор1я  гороха  Москвы.  85 
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Зат^мъ  сл^^дуютъ:  Пбсохзц.  доднесенный  Тосифомъ,  арюепи- 
скопомъ  Суздальским*^,  обложенный  бархатомъ  чернымъ,  съ  ябло> 
каии  и  трубкавш  серебряными  золочеными  р'Ьзными  на  проемъ: 
Цареградсшй, .  рога  кость  рыбья;  Воскресвнск1й,  обить  серебромъ, 
съ  финифтомъ  лазоревымъ;  два  посоха  ИндМсвое  древо;  посох1> 
древо  Финиково,  рога  рыбШ  зубъ;  Понахидной,  обить  серебромъ, 
поволоченъ  бархатомъ;  Вседневный,  съ  костми,  вр^ываны  рако- 
вины; Дерево  амбамъ,  рога  буйволовые;  Раковинный,  рога  и 
яблоко  костяные;  Раковинный  складной,  яблока  серебряные,  при- 
слалъ  Ерусалимск1й  патр1архъ  Оеофанъ. 

Вс%  эти  посохи^  кромф  вседневнаго,  были  украшены  серебря- 
ными обоймицами.  Самый  ценный  посохъ  былъ  сд']&ланъ  патрхарху 
въ  1  ^29 ,  г,  въ  гогударрвой  Золотыхъ  д4лъ  податЬ,  на  что  упо- 
треблено за  каменье  и  за  золото_5784ь, — сумма  по  тому  времени 
очень  значительная. 

У  Никона  въ  числ^  16  посоховъ  сохранялись  еще  богатые 
ПОСОХЕ  Филарета  п,  кром!  того,  «посохъ  чудотворца  Алексея 
сандальной,  рога  да  шесть  яблокъ  да  наконепшикъ,  серебряные, 
золочены,  р'Ьзные,  одно  яблоко  прорезное». 

Изъ  собственныхъ  посоховъ  Никона  находились:  посохъ  ра- 
ковинный Греческой,  рога  и  яблоки  костяные,  въ  нихъ  изумруды 
и  лалы.  Посохъ  раковинный  Греческой,,  рога  слоновые,  три 
яблока  да  наконепшикъ,  серебряны,  золочены.  Цосохъ  костяной 
разной,  вверху  на  рыбей  кости  вырезаны  образъ  Спасовъ  да 
Распятае  Господне,  яблоки  прорезные.  Посохъ  покрыть  зеле- 
нымъ  бархатомъ,  рога  и  яблоки  серебряные  съ  финифтью.  По- 
сохъ серебряный,  сканной  съ  финифтью,  яблоки  угловатьке  съ 
каменьи. 

Въ  числ^  чотокъ  у  Филарета  находились  четки  корольковые, 
б'Ьлые,  пронизки  каменные,  красные,  кисть  шелковая,  съ  золо- 
томъ,  ворворка  (связки)  у  ней  низана  (жемчугомъ).  Чотки  яшмо- 
вые, съ  пронизками  корольковыми  красными.  Чотки  хрустальные. 
Чотки  рыбШ  зубъ.  Патрхарху  1осифу  въ  келью  въ  1642  г.  были 
куплены  чотки  рыб1й  зубъ,  а  въ  1643  г.  янтарные  желтые. 

У  Никона  накопилось  чотокъ  числомъ  45,  разнородйаго  из- 
д'блья,  каковы  были  черные  и  б^лые  изъ  рыбьей  кости,  король- 
ковые, деревянные,  сердолишные,  яшмовые,  хрустальные,  янтар- 
ные, шелковые  разныхъ  цв'Ьтовъ.  мЬденые,  черные, — вс4  съ  раз- 
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личными  пронизками,  прокладинами,  промежками,  н  1гЬсколько 
Греческнхъ  шелковыхъ  и  деревянныхъ. .  Бол4в  другихъ  прим^ 
нательные  и  богатые  были  «чотки  хрустальные,  въ  промежкахъ 
шесть  араматникоеъ  въ  золоти,  дв^  ворворки  жемчужные,  кисть 
золота  съ  шолкомъ  зеленымъ.  Чотки  корольковые,  промежъ  ихъ 
3  лала,  да  въ  концехъ  яхонтъ  лазоревой,  ворворка  жемчужная, 
кисть  золотная». 

Въ  1721  г.  декабря  22,  передъ  праздником^  Рождества  Хри- 
стова, Петръ,  будучи  въ  Синодадьномъ  домЬ,  указалъ  изъ  остав- 
шихся ПОСЛЕ  патрхарховъ  разныхъ  одеждъ  и  другихъ  предметовъ, 
что  годное  для  церковной  потребы,  раздать  отъ  Синода  въ  б%д- 
ныя  церкви;  а  все  другое^  именно  одежды:  клобуки,  мант1И,  рясы 
я  прочее  келейное,  раздать  Синодальнымъ  членамъ,  мшфополиту, 
дрх1епископамъ  и  другимъ  мвньшимъ  чинамъ.  Раздача  происхх)- 
дила  31  декабря. 

Патр1арш1е  пр!емы. 

Переходя  къ  домашнимъ  д^амъ  патрГарховъ,  къ  ихъ  домаш- 
ней жизни,  мы  должны  отметить  въ  высокой  степени  примеча- 
тельное обстоятельство,  что  въ  лиц^  свят^йшаго  московскхе  го- 
рожане почитали  столько  же  патрхарха-святителя,  сколько  и  пат- 
р1арха-батюшку,  родного  отца,  владыку  общаго  родного  дома, 
какимъ  въ  сознаши  народа  являлась  вся  Москва.  Его  воля, 
указаше,  сов^тъ,  наставлеше  и  его  святое  благословен1е  въ  быту 
всЪхъ  С0СЛ0В1Й  города,  отъ  царя-государя  и  до  посл4дняго  по- 
садскаго  человека,  въ  особенности  въ  служебной  и  деловой  сред']^, 
принимались  какъ  необходимая  благодатная  помощь  во  всЬхъ 
домашнихъ  и  общественныхъ  д^лахъ,  которыхъ  безъ  отеческаго 
святительскаго  благослОвен1я  и  совета  невозможно  было  и  пред- 
принимать. Благословеше  па1р1арха  во  вс']^хъ-  случаяхъ  всегда 
соп]^вождалось  благословешемъ  иконою  по  преимуществу  Влади- 
м1рской  Б0Ж1ей  Матери. 

I  Кому  назначалась  служба  близкая  или  далекая,  или  зав'Ьды^ 
ваше  и  управлете  Приказомъ  или  ц'Ьлымъ  краемъ,  кто  оканчи- 
валъ  службу,  прх^зжалъ  съ  воеводства  или  изъ  похода,  кто  пере- 
/  ходилъ  на  житье  въ  новопостроенныя  хоромы,  кто  р^шалъ  же- 
ниться и  т.  д.,  во  всякомъ  особо  важномъ  д'Ьл'1,  начиная  такое 
д'Ьло,  люди  прежде  всего   приходили  благословиться  у   св.  нат- 

35» 
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ргарха^  который  и  благословлялъ  каждаго  образомъ  въ  оклад^^ 
или  безъ  оклада,  писанннмъ  на  золоти  или  на  краскахъ,  смотря 
по  значешю  случая  или  по  достоинству  лица. 

Въ  1691  г.  у  царя  Петра  АлексЬевича  родился  сынъ  Але- 
ксандръ  Петровичъ,  и  вотъ  тетка  новорожденнаго,  царевна  Мареа 
Алекс']^евна,  посылаетъ  къ  святЬйшену,  чтобъ  изволилъ  къ  ней 
прислать  благословеше  для  подношешя  новорожденному  царевичу,, 
образъ  въ  оклад*]^,  какимъ  св.  патрхархъ  благословить.  Повиди- 
мому,  она  сама  не  решалась  избрать  в6  имя  иконы,  и  свят,  пат- 
р1архъ  послалъ  ей  образъ  Знамешя,  ц1ною  13  рублей. 

Но  старинному  обыкновешю,  разныхъ  сослов1й  Москвичи, 
первостепенные  князья  и  бояре  и  простые  м&цане,  ремесленншш, 
плотники,  каменщики  и  пр.  почитали  необходимымъ  приходить 
къ  святейшему  въ  дни  своихъ  имянинъ  съ  имяниннымъ  пирогомъ^ 
при  чемъ  патр1архъ  всегда  благословлялъ  имянинника  иконою. 
Так1е  имянинные  пироги  присылали  патр1арху  и  жены  и  дочери 
иныхъ  бол'Ёе  знакомыхъ  людей. 

Изъ  царскаго  дворца,  кромЪ  имянинныхъ  столовъ,  неотм^^нна 
присылались  святейшему  первыя  дыни  въ  1юле;  первыя  ягоды: 
малина,  смородина  и  пр.;  первыя  яблоки,  первые  привозные 
арбузы;  первый  привезенный  виноградъ  и  т.  п.; — ^патр1архъ  жа- 
ловалъ  приносившихъ,  благословлялъ  иконами. 

Такимъ  же  образомъ  изъ  горожанъ,  благословившись  у  отца- 
батюшки  жениться,  по  совершенш  брака,  каждый  приносиль 
святейшему  брачные  дары,  свадебные  овощи  и  коврижки,  сва- 
дебные убрусы  и  ширинки. 

Подъ  особымъ  благословешемъ  свят^йшаго  находились  также 
домовыя  боярсюя  мастерсшя  золотого  шитья  и  низанья  жемчуго]гь, 
изъ  которыхъ  въ  то  время  впереди  другихъ  стояла  мастерская 
жены  стольника  Ивана  Вас.  Дашкова,  Анны  Алекс^евды,  состо- 
явшая, кроме  хозяйки,  изъ  12  мастерицъ.  Въ  1691  г.  патр1архъ 
всехъ  ихъ  благословилъ  иконами:  хозяйку  богатымъ  образомъ 
Одигитрш,  одну  мастерицу  образомъ  Знамен1я;  остальныхъ  ико- 
нами Владимирской  Богородицы  за  ихъ  мастерство,  что  строили 
патр1арху  омофоръ. 

Случаи  патр1аршаго  благословешя  иконами  указываютъ  намъ^ 
что  царь  Петръ  Алексеевичъ  не  однажды  посещалъ  св.  патрхарха 
Адрхана  и  сиживалъ  у  него,  беседуя,  часа  по  три. 
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Такъ,  9  декабря  1695  года,  собираясь  въ  Азовской  походъ, 
онъ  изволилъ  быть  и  свц^ть  со  св.  патрхарховгь  въ  Столовой  по- 
лагЁ  съ  начала  5  часа  ночи  до  8  часа:  и  по  востанш  и  шествхи 
его  В.  Государя  патрхархъ  благословилъ  его  образомъ  Богоро- 
дицы Владим1рск1я. 

1696  г.  октября  1,  на  другой  день  и,  можно  сказать,  черезъ 
несколько  часовъ  по  возвращети  изъ  Азовскаго  похода,  прихо- 
дилъ  къ  святейшему  ко  благословению  въ  Крестовую  полату  боя- 
ринъ  Алексей  Семеновичъ  Шеинъ,  «какъ  онъ  прйхалъ  въ  Мос- 
кву съ  службы  изъ  Азова,  по  взяпи  города  Азова», — патрхархъ 
благословилъ  его  образоиъ  Снасовымъ.  БслЪдъ  занимъ  «тогожъ 
числа  ВеликШ  Государь  Петръ  Алекс^евичъ  изволилъ  быть  у 
патр1арха  и  сидФть  въ  Столовой  полат^^  съ  посл^дняго  часа  днев- 
ныхъ  часовъ  до  другого  часа  ночи  до  последней  четверти»; — на 
отпуске  патрГархъ  благословилъ  его  тоже  образомъ  Всемилости- 
ваго  Спаса.  Для  угощетя  государя  въ  тотъ  день  были  куплены 
въ  Яблочномъ  ряду  у  торговца  Ивана  Васильева  50  яблокъ  са- 
мыхъ  добрыхъ  большихъ  наливу  за  4  рубля. 

Въ  1697  г.  февраля  21,  въ  первое  воскресенье  Великаго  по- 
ста, государь  опять  изволилъ  быть  у  св.  патр1арха  и  сид'Ьлъ  съ 
нимъ  въ  столовой  съ  перваго  часа  ночи  до  третьяго  часа  ночи; — 
на  отпуск'Ь  патр1архъ  благословилъ  его  образомъ  Владим1рской 
Богородицы. 

Наконецъ,  въ  1 698  г.  августа  3 1 ,  въ  среду,  въ  8  часу,  въ  ис- 
ходе, Велишй  Государь,  по  [своемъ  пришеств1и  изъ  за-моря,  из- 
волилъ быть  у  патр1арха  и  въ  Столовой  изволилъ  сидеть  до  10 
дневнаго  часа,  посл%  чего  патрГархъ  благословилъ  его  образомъ 
Успешя  Богородицы.  На  угощенье  Государя  въ  это  время  было 
отпущено  разныхъ  нитей:  вина  секту  полворонка,  ренскаго  пол- 
ведра, 2  ведра  меду  вишневаго,  меду  малиноваго  ведерный  оло- 
веникъ  (кувшинъ),  пива  мартовскаго  трехведерный  оловеникъ, 
меду  св'Ьтлаго  ведерный.  Это  последнее  государево  пришествхе  къ 
патр1арху  случилось  въ  дни  страпшыхъ  розысковъ  и  казней  стрЪль- 
цовъ,  такъ  какъ  и  предыдущее  въ  1696  г.  передъ  днями  розы- 
сковъ по  заговору  Соковнина  и  Цыклера,  умышлявшихъ  убить 
Государя. 

Эти  домаште  пр1емы  самого  Государя  происходили^  какъ  упо- 
мянуто, въ   Столовой    подати.   Прхемы  н^которыхъ   бол^е   или 


—  550  — 

жея^е  значительныхъ  по  службе  и  такихъ  же   пр1'Ё8жихъ   лицъ 
пролсходили  въ  Крестовой  полати,  а  доиашн1е,  такъ  сказатк;  ке^""  ~ 
лейные    прхемы   рядовыхъ  ^1ицъ,    которыхъ   было    большияство^.^^ 
справлялись  или  въ  с^няхъ  Передней  кельи,  или  въ  самой  этой: 
к^ь57^^ 

Дабы  ближе  ознакомиться  съ  этою  стороною  патрхаршаго  быта, 
пом']^щаемъ  зд']^сь  въ  извлечеши  Дневникъ  такихъ  пр1емовъ,  отно- 
сящихся ко  времени  патр1арха  1оасафа  II  и  сл^довавшихъ  за. 
нимъ  патр1арховъ. 

1оасафъ  II  вступилъ  на  патр1аршество  10  февраля  1667  г.  На 
другой  день,  1 1  февр.,  посл'Ь  об']^дни  отъ  Вел.  государя  приходилъ 
къ  патрхарху  дьякъ  Кавеннаго  царскаго  двора  съ  дарами,  которые 
у  государя  посл^  стола  въ  первый  день  патр1архова  поставлешя 
были  ему  поднесены. 

25  марта.  На  праздникъ  Благов^щешя  приходилъ  со  столомъ 
(ц4лымъ  обЬдомъ)  отъ  Вел.  государя  стольникъ  ГригорШ  Соба- 
кинъ.  На  праздникъ  Светлое  Воскресеше  Христово  отъ  госуда- 
рыни царицы  приходилъ  съ  перепечею  (нынЬ  куличъ)  стольнивъ 
бедоръ  Прокофьевъ  Соковнинъ. 

1юня  6  приходилъ  отъ  Вел.  государя  клюшникъ  АлексМ  Ли- 
хачовъ  съ  рпдьною.  1юля  5  приходилъ  ко  благословетю  столь- 
никъ Петръ  Потемкинъ,  что  онъ  посланъ  въ  Царьградъ. 

1668  г.  сент.  1  приходилъ  отъ  Вел.  государя  со  столомъ  Гри- 
гор1й  Никифоровичъ  Собакинъ: — Приходилъ  съ  имяниннымъ  пи- 
рогомъ  князь  Семенъ  Мещерсщй, 

Сент.  5.  Бояринъ  и  Оружейничй  Богданъ  Матв.  Хитрово  при- 
ходилъ челомъ  ударить  свадебною  ширинкою.  Это  быль  челов'Ькъ 
по  своему  прцближенш  къ  царю  очень  надобный,  а  потому  пат- 
р1архъ  благословилъ  его  образомъ  Богородицы  Владимхрской  въ 
серебряиомъ  окладе.  Даровъ  поднесено:  кубокъ  серебряный,  в^- 
сомъ  въ  2  ф.;  атласъ  алъ  гладкой  10  арш.,  камка  осиновой  цв^тъ 
кармазинъ  10  арш.,  сорокъ  соболей  въ  35  р. 

Того  жъ  дни  приходилъ  Иванъ  Богдановичъ  Камынинъ  съ 
яблоки.  Приходилъ  охъ  бедора  Михайловича  Ртищева  Степанъ 
Оедоровичъ  Ждановъ  съ  свадебною  ширинкою. 

Сент.  8.  Отъ  Вел.  государя  приходилъ  со  столомъ  бояринъ 
кн.  Яковъ  Никит.  Одоевской.  Сент.  13.  Приходилъ  Ивана  Богд. 
Камынина  челов-Ькъ  со  слтами.  Сент.  17.  Приходилъ  отъ   Вел. 
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государя,  благородные  царевны  и  вед.  кн.  Софш  Алекс,  съ  имя- 
ниннымъ  пирогомъ  бояринъ  кн.  Яковъ  Никит.  Одоевской.  Того 
жъ  дни  приходидъ  отъ  Вел.  государя  со  столомъ  Григорй  Ми- 
кифоровичъ  Собакинъ.  Сент.  18.  Приходилъ  кадашевецъ  Сел^енъ 
Григорьевъ  съ  имяниниымъ  пирогомъ. 

Окт.  3.  Приходилъ  дьякъ  Денисъ  Дятловсшй  съ  имяниннымъ 
пироюмъ.  Окт.  5.  Приходилъ  съ  имянинт^$мб  пирогомъ  иконо- 
писецъ  Симонъ  ведоровъ  (знаменитый  Ушаковъ)  съ  сыновнимъ 
пироюмъ.  Окт.  15.  Приходилъ  съ  имениннымъ  пирогомъ  Думный 
дьякъ  Лукьянъ  Голосовъ.  Окт.  29.  Приходили  съ  имянинными 
пирогами  кн.  Иванъ  Троекуровъ  да  гость   Дмитрей  Строгановъ. 

Ноябрь  7.  Приходилъ  отъ  Вел.  государя  съ  арбузомъ  кн.  Петръ 
Семен.  Прозоровской.  —  8.  Приходилъ  ко  благословешю  Иванъ 
1евлевъ  Владыкинъ  жениться,— -9.  Св.  патр1архъ  благословилъ 
дьяка  Ивана  Уварова — переФзжалъ  въ  новой  дворъ,  да  Хевлева 
сына  Владыкина — приходилъ  съ  овощами.  —  11.  Приходилъ  ко 
благословетю  Патрхарша  Дворцоваго  Приказу  дьякъ  Денисъ 
Дятловск1й — переходить  во  дворъ.  —  12.  Приходилъ  ко  благо- 
словевш  жениться  Ив.  Тимоф.  Племянниковъ. — 24.  Приходилъ 
отъ  Вел.  государя  со  столомъ  и  съ  имениннымъ  пирогомъ  благо- 
родной царевны  и  вел.  кн.  Екатерины  Алекс,  бояринъ  кн.  Я.  Н. 
Одоевской. — Приходилъ  съ  имениннымъ  пирогомъ  отъ  Дементья 
Минича  (БашмаковаДумнаго  дьяка)  челов'Ькъ  его, — 27.  Бояринъ 
кн.  Ив,  Алексиев.  Воротынской  приходилъ  отъ  Вел.  государя 
со  столомъ.— Дмитрей  Строгановъ  приходилъ  ко  благ-ословешю. 

Дек.  2.  Приходилъ  бояринъ  кн.  Юрхй  Алекс4евичъ  Долго- 
рушй. 

1669  г.  генв.  И.  Приходилъ  съ  овогцами  свадебными  кн.  Юрья 
Ивановичъ  Пожарской.  Генв.  25.  ПосадскШ  челов'Ькъ  Игнапй 
Мих.  Пантусовъ  приходилъ  съ  свадебною  коврижкою  дасъ  яблоки. 
Генв.  27.  Приходилъ  съ  имениннымъ  пирогомъ  стольникъ  Иванъ 
Гл4бовичъ  Морозовъ.  • 

Февр.  3.  Приходилъ  костоправъ  Семенъ.  Приходили  съ  име- 
нинными пирогами  ловчей  Семенъ  Ивановъ  да  поваръ  Сенька. 
Февр.  9.  Приходилъ  къ  благословенш  оюениться  Оедоръ  Петро- 
вичъ  Салтыковъ.  Да  онъ  же  приходилъ  съ  овощами  свадебными. 
Февр.  11.  Приходилъ  бояринъ  кн.  АлексЬй  Андреевичъ  Голй- 
цынъ  съ  имениннымъ  пироюмъ.  Л^щ,    13.    Приходилъ    съ    йме- 
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ниннымъ  пирогомъ  кн.  Мих.  Юрьевичъ  Долгорукой.  Февр.  17. 
Отъ  боярина  и  оружейничаго  Богдана  Матв.  Хитрово  приходили 
(три  челов-Ька)  съ  овощами.  Того  жъ .  дни  приходилъ  съ  именин- 
нымъ  пирогомъ  его  патр1аршъ  закройщикъ  бедоръ  Чекало  и 
Успенскаго  собора  дьяконь  Левъ.  Февр.  24.  На  первой  недЬл^Ь 
Великаго  поста  въ  среду  приходилъ  огь  Вел.  государя  со  стодомъ 
кн.  Ив.  Борис.  Троекуровъ. — 27.  Приходилъ  со  здоровьеиъ  на 
рождеше  благоверный  церевны  и  вел.  кн.  Евдоши  Ал.  стольникъ 
Петръ  Ив.  Матюшкинъ.  Того  жъ  дни  на  рожденье  царевны  отъ 
Вел.  государя  приходилъ  со  столомъ  стольникъ  1евъ  Голохвастовъ. 

Марта  2.  Приходилъ  съ  имениннымъ  пирогомъ  изъ  Огородни- 
ковъ  церкви  Харитошя  Исповедника  дьяконъ  Микита. — 22.  При- 
ходили со  службы  изъ  Черкасскихъ  городовъ  бояринъ  и  воевода 
кн.  Гр.  Гр.  Ромодановской  да  полковникъ  и  Голова  Артамонъ 
МатвЪевъ  на  благословеше. 

Апр.  8.  Въ  великой  Четвертокъ  приходилъ  отъ  Вел.  государя 
со  столомъ  бояринъ  кн-  Ив.  Ал.  Воротынской. — 10.  Приходилъ 
отъ  Вел.  государя  бояринъ  и  оруж.  Б.  М.  Хитрово  съ  жиеою  съ 
рыбою. — 13.  Приходилъ  отъ  В.  г.  Посольскаго  Приказу  подья- 
ч1й  Петръ  Донской,  приносилъ  къ  св.  патр1арху  мантдо.  При- 
ходилъ съ  имениннымъ  пирогомъ  ключарь  Успенскаго  собора 
Мартынъ. 

Мая  24.  Приходилъ  староста  садовой  Мих.  Ивановъ  съ  новою 
ргьдшою. 

1юня  9.  Приходилъ  съ  имениннымъ  пирогомъ  иконникъ  бе- 
доръ Елизарьевъ. 

Авг.  3.  Приходилъ  ко  благословенш,  на  службу  Вел.  госу- 
даря сказано,  бояринъ  кн.  Гр.  Гр.  Ромодановской.  Авг.  8.  При- 
ходилъ отъ  Вел.  государя  ключникъ  Максимъ  Бругликовъ  съ  дынею. 

1671  г.  генв.  21.  ВеликШ  государь  царь  Алексей  Мих.  1фи- 
ходилъ  къ  св.  патрхарху  1оасафу  ко  благословешю.  Генваря  22 
въ  неделю  В.  Г.  царь  Алексей  Мих.  приходилъ  предъ  обедню 
съ  духовникомъ  для  благословешя  законнаго  втораго  брака  соче- 
ташя.  Сего  жъ  числа  Вел.  государь  венчался  въ  соборной  церкви 
и  посл^  в'Ёнчашя  за  часъ  ночи  приходилъ  отъ  Вел.  государя 
бояринъ  и  оруж.  Б.  М.  Хитрово  съ  короваемъ  и  съ  сыромъ  да 
съ  убрусомъ  и  съ  ширинкою.  Генв.  23.  Въ  шестомъ  часу  ночи 
приходилъ  отъ  Вел.  государыни  царицы  Натальи  Кирилловны  Мень- 
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шой  Дружка  1евъ  Демидовъ  Голохвастовъ  съ  овощами,  съ  сахар- 
ною ковриоюкою. 

1675  г.  (при  патрхарх'Ь  Хоаким-Ь)  сент.  9.  Приходилъ  отъ  Вел. 
государя  Тайныхъ  Д'блъ  дьякъ  Данило  Полянской  съ  яблоки. 
Сент.  11.  Приходилъ  отъ  Вел.  государя  съ  имениннымъ  пиро- 
гомъ  съ  Воробьева  Думный  дворянинъ  Александръ  Савостьян. 
Хитрово. — 19.  Приходилъ  отъ  Вел.  государя  съ  4ствами  вед. 
Петр.  Салтыковъ,  какъ  Вел,  государь  въ  походъ  пошолъ  въ 
ТроицК1й  монастырь.  Того  же  дня  приходилъ  отъ  Вел.  государя 
Иванъ  Демид.  Голохвастовъ  съ  яблоками. 

Сент.  20.  Приходилъ  ко  благословен1ю  Донской  атаманъ  съ 
товарищи  4  человеками. — 22.  Приходилъ  отъ  Вел.  государя  со  здо- 
ровьемъ  стольникъ  кн.  Ив.  Борис.  Троекуровъ. 

Окт.  5.  Приходилъ  съ  имен,  пирогомъ  Симона  Ушакова  ико- 
нописца сынъ  Петръ.— 10.  Приходилъ  отъ  Вел.  государя  съ  ку- 
шаньемь  стольникъ  Ив.  Вас.  Бутурлинъ.  Того  жъ  дни  приходилъ 
отъ  Вел.  государя  съ  ^бу^озег  Ив.  Демид.  Голохвастовъ. — 18.  По 
указу  св.  патрхарха  послано  на  новоселеше  къ  боярину  Кириллу 
Полуехт.  Нарышкину  образъ  Пресв.  Богородицы  Знамеше. 

Ноября  27.  Приходили  на  благословеше  казаки  Запорожскхе, 
атаманъ  съ  товарищи. 

Дек.  8.  Приходилъ  съ  имен,  пирогомъ  Голова  Моск.  стр^ль- 
цовъ  Богданъ  Пыжовъ.  Дек.  25.  Приходилъ  отъ  государыни  благ, 
царицы  Натальи  Кирилловны  и  отъ  государынь  царевенъ  съ 
^ерепечами  Думный  дворянинъ  Аврамъ  Никит.  Лопухинъ  да  пут- 
ный 1и[ючнмкъ  бед.  Протасьевъ.  Дек.  27.  Приходилъ  отъ  боярина 
кн.  Якова  Никит.  Одоевскаго  стряпч1й  его  Ив.  Жихаревъ  съ 
полотномъ. 

1676  г.  генв.  10.  Приходилъ,  женясь,  съ  коврижкою  поцъякъ 
(п4вч1Й)  Аеонасш. — 12.  Тайныхъ  д'1лъ  подьяч1Й  Андрей  Озеровъ 
приходилъ,  женясь,  съ  свадебною  коврижкою  и  съ  овощами. — 
19.  Приходили  ко  благословешю  Черкасы,  что  отъ  Дорошенка 
пр1'Ьзжали,  Павелъ  Блетка  съ  товарищемъ. 

Февр.  8.  Приходилъ  ко  благословешю  въ  Крестовую  Полату 
бояринъ  кн.  Юр1Й  Алексеев.  Долгоруково,  вел'Ьно  ему  быть  по 
укязу  Вел.  государя  въ  Стр-Ьлецкомъ  приказ*. — 12.  Приходилъ 
ко  благословешю  бояринъ  Петръ  Васил.  Шереметевъ,  сказано  (ему) 
быть  въ  Сибир*  воеводою.  Февр.  18.  Приходилъ  отъ  Вел.  госу- 
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даря  со  вдоровьемъ  бояринъ  кн.  Мих.  Юрьев.  Долгоруково. — 19. 
Приходилъ  на  благословете  бояринъ  Ив.  Бог. .  Милославской^ 
пожалованъ  ояъ  въ  Казань  воеводою. — 29.  Приходили  на  от- 
пуск* Донсюе  казаки,  атаманъ  да  ясаулъ,  да  40  челов.  рядовыхъ 
(вс-Ьмъ  по  образу). 

Аир.  12.  Приходили  съ  имен,  пирогами  дьякъВасил1&  Семе- 
новъ  да  гость  Вас.  Шоринъ.  Апр.  19.  Патр1архъ  отослалъ  боя- 
рина кн.  Мих.  Юр.  Долгорукова  сьша  его  для  крещешя  образъ 
Богородицы  Взыграшя  Младенца. — 27,  Андрей  Ив.  Лызловъ  при- 
ходилъ съ  свадебными  овощами. 

Мая  6.  Приходилъ  съ  имениннымъ  пирогомъ  бояринъ  и  оруж. 
Б.  М.  Хитрово.  Дочери  его  Ирин*  Богдановн*  во  благословеше 
патр1архъ  послалъ  образъ  Богородицы  Одигитрхя.  Мая  10.  При- 
ходилъ ко  благословенш  кн.  Вас.  0ед.  Одоевской,  по  указу  Вел. 
государя  вел-Ьно  ему  быть  кравчимъ  у  Вел.  государя.  Мая  19.  Боя- 
рину и  оруж.  Б.  М.  Хитрово  въ  село  Троицкое  посданъ  на  но- 
воселье  образъ  Живонач.  Троицы.— 20.  Патрхархъ  благословилъ 
окольничаго  кн.  Ив.  Борис.  Троекурова  на  отпуск*,  что  онъ  шь 
сланъ  на  службу  во  Псковъ. — 27.  Приходили  ко  благословенш 
бояринъ  кн.  Вас.  Вас.  Голицынъ  да  съ  нимъ  окольничШ  кн. 
Гр.  Аеон.  Козловсюй  да  Думной  дворянинъ  Андрей  Вас.  Толстой, 
на  отпуск*,  идти  имъ  на  службу  въ  Путивль. — ^^28.  Кн.  Шахов- 
ской приходилъ  ко  благословетю  4хать  на.воеводство  въ  Псковъ. — 
31.  Окольнич1й  Иванъ  вед.  Волынск1й  приходилъ  ко  благосло- 
ветю, что  идти  ему  на  службу  на  Донъ. 

1юня  8.  Приходилъ  отъ  Вел.  государя  съ  столомъ  стольникъ 
кн.  Борисъ  АлексЬевичъ  Голицьшъ.  Того  жъ  числа  патрхархъ  бла- 
гословилъ  кн.  Никиту  Сем.  Урусова,  что  онъ  "Ьдетъ  въ  Велишй 
Новгородъ  на  воеводство.  1юня  2 1 .  Патр1архъ  благословилъ  боя- 
рина д^дворецкаго  и  оружейничаго  Б.  М.  Хитрово,  а  благосло- 
вилъ его  ради  того,  что  ему  сказана  честь — дворчество  шня  въ 
20  день.  Того  жъ  числа  благословилъ  боярина  Ив.  Богд.  Хитрово 
для  того,  что  ему  сказана  честь — боярство  въ  томъ  же  числЬ; 
окольничаго  Александра  Савост.  Хитрово  для  того,  что  ему  ска- 
зана честь — окольничаго.— 24.  Ивана  Савост.  Хитрово,  какъ  ему 
сказана  честь  окольничество. 

1юля  2.  Приходилъ  отъ  Вел.  государя  клюшникъ  Сытнаго 
дворца  съ  огурцами  Мих.  Лихачовъ. 
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Авг.  31.  Приходилъ  отъ  Вел.  государя  съ  троитимъ  хлп>бомь 
Алекс']^й  Лихачовъ  въ  то  время,  какъ  государь  пришелъ  И8ъ  по- 
ходу Троицкаго  Серпева  монастыря. 

1678  г.  сент.  4  и  27.  Степенный  ключникъ  Ив.  Лихачовъ  при- 
ходилъ он»  Вел.  государя  съ  арбузами. — Сент.  16.  Цриходилъ 
сынъ  боярск1й  Аг1й  Григоровъ  съ  свадебными  овощами. — 
Сент.  17.  Св.  патрхархъ  благословилъ  Грузинскую  царицу  Едену 
Леонтьеву  образомъ  Всемил.  Спаса,  приходила  она  къ  св.  па- 
трхарху  на  отпуск*  ко  благословешю. 

Окт.  21.  Пом4стнаго  приказу  дьякъ  Дм.  ведоровъ  приходилъ 
ко  благословешю  съ  д'Ьломъ. 

Ноября  8.  Приходилъ  ко  благословен1Ю  колокольный  подъем- 
щикъ  ИванЪ,  который  подымать  большой  колоколъ  и  въ  него 
благовестили.  Ноябр.  9.  Отослано  на  новоселье  Постельничему 
Ивану  Максимовичу  Языкову  образъ  Пр.  Богородицы  Владим1р- 
СК1Я.  Того  же  дня  патрхархъ  благословилъ  Лархона  Осипова  Па- 
нина дочь  его  Матрену  образомъ  Богородицы  Владим1рск1Я.  При- 
носилъ  отъ  нея  ко  св.  патрхарху  именинный  пирогъ  отецъ  ея 
Лар10нъ.  Ноября  10.  Отослано  на  новоселье  стольникакъ  Ив.  Але- 
ксееву Мусину -Пушкину,  Ив.  Демид.  Голохвастову  по  образу 
Успешя  Богородицы. — 21.  Св.  патрхархъ  отослалъ  во  благосло- 
веше  Павла  Петрова  Савелова  женЬ  его.  Марь*  Мийифоровн^ 
образъ  Б — цы  Вл&дим1рск1я,  приносили  отъ  нея  ко  св.  патрхарху 
именинный  пирогъ  сынъ  ея  Гарасимъ. — 22.  Приходили  ко  бла- 
гословешю на  отпуске  Черкасскаго  войскй  Ге1:мана  Ивана  Са- 
мойловича  сынъ  его  1аковъ  и  съ  гетманскими  посланники. 

Дек.  23.  Выдано  изъ  казны  икона  Архангела  Михаила  и  по 
указу  св.  патрхарха  та  икона  послана  съ  иными  четырьмя  покуп- 
ными иконами  въ  Запороги  въ  новопостроенную  церковь  Покрова 
Богородицы,  которая  построена  въ  Запорогахъ  у  Кошеваго  Гет- 
мана Ивана  Сурика,  то*  икону  патрхархъ  въ  Крестовой  подат-Ь 
отдалъ  самъ  Черкасамъ,  которые  были  у  благословешя  отъ  Ивана 
Сурика  съ  листомъ. 

1679  г.  генв.  И.  Приходилъ  отъ  боярина  кн.  бед.  бед.  Ку- 
ракина челов^къ  его  съ  родинною  коврижкою. 

Марта  5.  Въ  среду  Великаго  поста  приходилъ  огь  Вел.  госу- 
даря со  сластьми  стольникъ  Никита  Хитрово.  Марта    30.  При- 
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ходилъ  отъ  Вел.  государя  съ  столомъ  стольникъ   Йв.   Колычовъ, 
какъ  святили  Григорхя  НеокесарШскаго  церковь. 

Мая  4.  Патрхархъ  благословилъ  Ирину  Мусину-Пушкину  об- 
разомъ  Богородицы  Владим1рск1я,  приходилъ  отъ  нея  съ  именин- 
нымъ  пирого>1ъ  сынъ  ея. — 5.  Приходилъ  отъ  бощ)ина  и  дворец- 
каго  и  оруж.  Б.  М.  Хдтранп  челов'Ькъ  Дмитрей  съ  окивою  ры- 
бою.— 27.  Приходилъ  отъ  Вел.  государя  стольникъ  Борисъ  Вас. 
Бутурлинъ  съ  оюивою  рыбаю^  да  съ  тою  жъ  рыбою  стряпчей. 

1юня  24.  Прйвжалъ  отъ  Вел.  государя  изъ  походу  со  вдо- 
ровьемъ  изъ  села  Воробьева  стольникъ  Семенъ  Ив.  Языковъ. — 
25.  Приносилъ  боярина  кн.  Юрья  Петр.  Трубецкаго  огь  сына  его 
кн.  Ивана  Юрьевича  именинный  пирогъ  челов^къ  его,  и  патргархъ 
отослалъ  во  благословенхе  образъ  Б — цы  Владимхрской. — 26.  При- 
ходили ко  благословешю  Арзамазцы  новокрещенные  изъ  Мордвы, 
три  человека  Ивановъ,  и  св.  патрхархъ  благословилъ  ихъ  по 
образу  Б — цы  Владим1рской. 

Ьоля  12.  Приходилъ  отъ  Вел.  государя  степенный  клюшникъ 
СергЬй  Бохинъ  съ  огуртми  новыми. — 13.  Приносилъ  отъ  кн. 
Мих.  Яковл.  Черкасскаго  именинный  пирогъ  челов^къ  его:  па- 
трхархъ  отослалъ  ему  кн.  Михаилу  во  благословеше  образъ  Усне- 
те Б — цы,  а  человека  его  благословилъ  образомъ  Богородичнымъ. 

Авг.  5.  Приходилъ  отъ  Вел.  государя  съ  вишеньем^  стольникъ 
СергЬй  Ал.  Хитрово. — 17.  Приходилъ  отъ  Вел.  государя  съ  ды- 
нями степенный  клюшникъ  СергЬй  Бохинъ. 

1680  г.  ноября  19.  Приходилъ  ко  благословешю  бояринъ  кн. 
Мих.  Юрьевичъ  Долгоруково,  что  ему  вел4но  выдать  государевъ 
Разрядъ  и  иные  Приказы. 

Дек.  15.  Приходили  ко  благословешю  бояринъ  кн.  Петръ  Ив. 
Прозоровской,  что  ему  велено  быть  въ  Шев*  воеводою. 

1681  г.  апр.  5.  На  Светлой  нед^л*  приходили  ко  благослове- 
Н1Ю  въ  Крестовую  Полату  аптекарь  Вас.  Мих.  Шиловъ  да  сто- 
рожъ  МокЪй,  да  аптекарской  ц']^ловальникъ  Ив.  Михайловъ,  ко- 
торые на  Страстной  нед'Ьл*  варили  св.  муро  передъ  церковью 
Трехъ  Святителей,  что  у  св.  патрхарха  на  С4няхъ. 

Мая  28.  Отъ  Вел.  государя  прислана  въ  дар4хъ  кореша  съ 
6  возниками  со  стольникомъ  Ив.  Андр.  Языковымъ.  Мая  30. 
Приходилъ  отъ  Вел.  государя  съ  новыми  огурцами  стольникъ 
Ив.  Вас.  Дашковъ. 
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1юля  3.  Св.  патр1архъ  благословилъ  двухъ  челов'Ькъ  Арзаиаз- 
скихъ  новокрещеныхъ  татаръ  по  образу,  приходили  они  ко  бла- 
гословенш.  1юля  1 1 .  Во  второмъ  часу  дня  на  рояадеше  государя 
царевича  Илги  веодоровича  отъ  Вел.  государя  приходилъ  со  здо- 
ровьемъ  иостельнич1й  Алексей  Тимоееевичъ  Лихачовъ. 

Авг.  3.  Приходилъ  отъ  Вел.  государя  степенный  клюшникъ 
С.  Бохинъ  съ  арбузами. 

1683  г.  сент.  3.  Приходилъ  ко  благословенш  поел*!  женитьбы 
стольникъ  Левъ  Кирил.  Нарышкинъ;  патр1архъ  благословилъ  его 
образоыъ  Спаса,  да  жен-Ь  его  Прасковь*]^  ведоровн!  послалъ  во 
благословеше  съ  ризничимъ  образъ  Б — цы  Вдадишрсшя. — 17.  При- 
ходилъ отъ  Вел.  государей  съ  ииениннымъ  пирогомъ  благород- 
ныя  г.  царевны  Софьи  Ад.  стольникъ .  кн.  ведоръ  княжъ  Юрьевъ 
сынъ  Ромодановской. 

Окт.  9.  Приходилъ  отъ  царевны  Татьяны  Мих.  съ  гьспгвами 
бояринъ  Петръ  Ив.  Матюшкинъ.  Окт.  17.  Св.  патрхархъ  благо- 
словилъ прудовыхъ  дЪлъ  подмастерья  Илью  Пилатова,  за  его 
прудовую  работу,  что  онъ  строилъ  на  Пр-Ьсн^  подъ  Новинскимъ 
монастыремъ  домовый .  прудъ. 

Дек.  9.  Св.  патрхархъ  послалъ  во  благослоэете  боярын*  Адн4 
Ив.  Вельяминовой  образъ  Зосима  и  Савват1я;  присылала  она  съ 
имениннымъ  пирогомъ. — 21.  Приходилъ  съ  имениннымъ  пирогомъ 
бояринъ  Петръ  Вас.  Меншой  Шереметевъ. 

1684  г.  генв.  14.  Приходилъ  посл^  женитьбы  съ  свадебными 
овощами  шестой  станицы  подьякъ  (и^вч1й)  Павелъ  Ивановъ. 

Марта  30.  Въ  неделю  св.  Пасхи  приходилъ  отъ  бдагов.  госуда- 
рынь царицъ  съ  перепечами  окольнич1й  ведоръ  Прокоф..  Соковцинъ. 

1684  г.  апр.  12.  Св.  патр1архъ  послалъ  во  благословен1е  Боль- 
шого Успенскаго  собора  съ  ключаремъ  боярина  кн.  Петра  Ив. 
Прозоровскаго  на  сюворъ  дочери  его  д'Ьвиц^  княжн*]^  Анастас1и 
Петровн*  образъ  Б — цы  Взыграшя  ПревЬчнаго  Младенца. 

1юня  1 9.  Приходилъ  отъ  Вел.  государей  съ  св'Ьжими  огурцами 
степенный  клюшникъ  С.  Боховъ.  —  23.  Онъ  же  приходилъ  отъ 
Вел.  государей  съ  дынею. 

1юля  23.  Приходили  ко  благословешю  на  отпуск'6  Запррож- 
скихъ  казаковъ  атаманъ  да  ясаулъ. — 1юля  24.  Св.  патрхархъ  бла- 
гословилъ кравчаго  кн.  Бориса  Алекс^^евича  Голицына  да  под- 
мастерья  каменныхъ  д^лъ  Бориса  Семенова.  Того  жъ  дни  при- 


—  558  — 

ходилъ    отъ    Вел.    государей    съ    ягодою    малиною  и  съ   ишими 
ягодными  овощами  бояринъ  Петръ  Ив.  Матюшкинъ. 

Авг.  18.  Послано  на  новоселье  во  благословеше  съ  хз^бомъ 
къ  стольнику  Кондратью  бомичу  Нарышкину  образъ  Богородицы. 
Авг.  19.  Прйзжалъ  отъ  Вел.  государя  царя  1оанна  Ад.  И8ъ  мо- 
настыря Пр.  Б — цы  Донск1я  къ  св.  патрхарху  въ  село  Троицкое 
на  С^тун*  со  столомъ  стольникъ  кн.  9ед.  Вас.  ЗасЬкинъ. 

1686  г.  мая  24.  Приходилъ  отъ  государей  съ  новою  рпдькою 
степ,  клюшникъ  С.  Бохинъ. 

-    Хюня  26.  Онъ  же  приходилъ  съ  свежими  огуртми. 

Ьоля  25.  Приходилъ  отъ  г.  цдфевяы  Алеы  Мкх.  съ  постилоп) 
бояринъ  Петръ  Ив.  Матюшкинъ. 

Авг.  5.  Приходилъ  отъ  Вел.  государей  съ  дынею  С.  Бохинъ. 

1687  г.  сент.  6.  Приходили  ко  благословенш  въ  Крестовую 
Полату  бояре  и  воеводы  кн.  Вас.  Вас.  Голицьгаъ  съ  товарищи, 
которые  пришли  къ  Москв*]^  съ  службы  съ  Крымской  степи. 
Сент.  15.  Приходилъ  ко  благословешю  въ  Крестовую  Полату  на 
отпуске  Гетманской  писарь  Павелъ  Самойловъ,  который  присланъ 
былъ  къ  Москв'Ь  къ  Вел.  государямъ  и  св.  патрхарху  отъ  гетмана 
Ив,  Степ.  Мазепы. 

Окт.  8.  Присылала  съ  имениннымъ  пирогомъ  Кирилла  Чаплы- 
гина жена  его  Полагея.  Окт.  1 1 .  Приходилъ  отъ  Вел.  государей 
съ  арбузами  С.  Бохинъ.  Того  же  дни  приходилъ  въ  Крестовую 
полату  окольничхй  Семенъ  вед.  Толочановъ  и  благословлялся  пе- 
реходить въ  нсюопостроенныя  свои  каменныя  хоромы.  Окт.  30. 
Приходилъ  отъ  Вел.  государей  съ  виноградомъ  С.  Вохевъ. 

1688  г.  февр.  11.  Приходилъ  ко  благословешю  въ  Кресто- 
вую полату  Гетмана  И.  С.  Мазепы  племянникъ  его  Степанъ  Тро- 
ЩИНСК1Й. — 12.  Приходилъ  ко  благословешю  въ  Крестовую  полату 
Гадячской  полковникъ  Мих.  Васильевъ  и  благословлялся  пере- 
ходить въ  новый  свой  дворъ,  который  ему  данъ  посл^  дьяка 
Семена-  Румянцева.  Февр.  17.  Приходилъ  съ  имениннымъ  пиро- 
гомъ Греческой  школы  ученикъ  ведоръ  Поликарповъ. 

Апр.  8.  Св.  патрхархъ  изволилъ  отослать  образъ  Преображе- 
Н1Я  во  благословеше  къ  боярину  ко  Льву  Кирил.  Нарышкину, 
что  ему  сказана  честь — боярство. 

Мая  24.  Приходилъ  Вознесенскаго  монастыря  отъ  игуменьи 
Варсонофш  съ  гьствами  дьякъ  Козма  Семеновъ. 
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1юня  18.  Приходилъ  отъ  Вел.  государей  съ  свежими  огрргшми 
степенный  клюшникъ  Андрей  Михайловъ. 

Авг.  5.  Приходилъ  со  столомъ  изъ  Новод4вича  монастыря 
отъ  игуменьи  съ  сестрами  того  жъ  монастыря  дьякъ  Ёфимъ  Зо- 
товъ.  —  13.  Приходили  въ  Крестовую  полату  съ  отписками  отъ 
Гетмана  И.  С.  Мазепы  генеральной  ясаулъ  Андрей  Гамалея  да 
Запорожскихъ  казаковъ  куренной  атаманъ  Яковъ  Еостенковъ. 

1690  г.  (при  патр1арх4  Адрхан*)  сент.  2 1 .  Приходилъ  ко  бла- 
гословешю  стольникъ  кн.  Ив.  Ив.  Троекуровъ  и  благословлялся 
жениться  окольничаго  Вас.  Аврам.  Лопухина  на  дочери  его 
д'Ьвиц^. 

Ноября  1.  Приходилъ  ко  благословенш  въ  Крестовую  полату 
дохтуръ,  который  къ  Москв4  присланъ  отъ  цесаря',  греченинъ 
Яковъ  Дм.  Пимариновъ  и  въ  Крестовой  полатЬ  св.'  патрхарху 
говорилъ  арацг1о.  Ноября  11.  Приходилъ  Новом^щанской  сло- 
боды мЬщанинъ  Викторъ  воминъ  съ  питейнымъ  и  сыьстнимъ 
подносомъ. — Ноября  13.  Приходилъ  поел*  женитьбы  съ  свадеб- 
ными овощами  дьячекъ  Казанскаго  собора.  —  26.  Св.  патрхархъ 
изволилъ  послать  во  благословеше  къ  боярын^^  вдовЪ  княгин'Ь 
Овдоть*  Петровн4  Куракиной  образъ  Соловецкихъ  чуд.,  что  у 
ней  боярыни  въ  дому  св.  патрхарху  низали  жемчугомъ  поручи 
по  красному  бархату. 

1691  г.  генв.  27.  Приходилъ  кдючникь  патрифшаго  дому 
ко  благословенш,  что  онъ  сговорилъ  жениться.  —  Того  же  дня 
приходилъ  въ  Крестовую  полату  стольникъ  ЛеонтШ  Мих.  Гл4- 
бовъ  и  благословлялся  у  св.  патрхарха  жениться  на  дочери 
Думнаго  дворянина  Ив.  Петр.  Савелова.  —  Генв.  31.  Прихо- 
дилъ казанецъ  Никита  Кудрявцевъ  съ  питейпымз^  подносомъ  и 
съ  рыбою. 

Февр.  6.  Приходилъ  съ.  подносомъ  съ  питейнимъ  и  съ 
тьстнымъ  города  Симбирска  посадск1й  челов^къ  Семенъ  Ивановъ. 

Марта  5.  Приходили  ко  благословешю  въ  Крестовую  полату 
Донскихъ  казаковъ  станичный  атаманъ  съ  казаками  (рядовыхъ 
122  челов.). 

Окт.  3.  Въ  третьемъ  часу  ночи  въ  исходе  отъ  Вел.  государя 
царя  Петра  Ал.  по  рождети  сына  его  государева  царевича 
Александра  Петровича  прйзжалъ  со  здоровьемъ  изъ  походу  изъ 
села  Преображенскаго  бояринъ  вед.  Аврам.  Лопухинъ. 
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1692  г.  генв.  7.  Приходилъ  Сущевсюя  слободы  тяглецъ  Ив. 
Романовъ  съ  имениннымъ  пирогомъ  и  съ  подносомъ. 

Февр.  28.  Приходилъ  ко  благословешю  и  съ  подносомъ  име- 
нитый челов4къ  Григорхй  Дмитрхевичъ  Строгановъ, 

Марта  18.  Св.  патрхархъ  изволилъ  послать  во  благословеше 
домовыхъ  д4лъ  съ  стряпчимъ  къ  боярынЬ  вдов-Ь  княгин*  Наста- 
С1И  Львовн-Ь  Воротынской  образъ  Богородицы  Владим1рской,  что 
она  боярыня  поступилась  въ  домъ  Преч.  Богородицы  и  св.  пат- 
рхарха  въ  Московскомъ  уЬзд^,  въ  Горетов4  стану  село  Куркино 
да  деревню  Барашков^  съ  пашнею  и  съ  сЬееымл  покосы  и  со 
вс4ми  угодьи  и  съ  крестьянскими  дворы. 

Апр.  8.  Приходилъ  ко  благословешю  бояринъ  кн.  Ив.  Юр. 
Трубецкой,  что  ему  сказана  честь — боярство. 

1695  г.  окт.  21.  Св.  патрхархъ  благословилъ  Вознесенскаго 
монастыря  старицу  Ёвдокш  Челищеву  образомъ  Богородицы  Вла- 
дим1рск1я,  для  того  что  она  патрхарху  на  сокосъ  шила  золотомъ 
и  серебромъ  и  канителью  и  трунцаломъ  оплечье  и  передникъ  и 
круживо. 

Ноября  3.  Приходилъ  въ  Крестовую  полату  Думный  дворя- 
нцнъ  бед.  Андр.  Зыковъ,  благословился  переходить  въ  новыя 
свои  каменныя  хоромы. 

1696  г.  февр.  21.  Приходилъ  ко  благословешю  въ  Крестовую 
полату  бояринъ  Борисъ  Петр.  Шереметевъ,  какъ  онъ  пр1']^халъ 
къ  Москве  изъ  Б^^лагорода. 

1юля  3 1 ,  въ  пятокъ,  приходилъ  въ  Крестовую  полату  Думный 
дьякъ  Андрей  Андр.  Вишюсъ  съ  письмомъ,  каково  прислано  отъ 
Вел.  государя  къ  св.  патрхарху  съ  почтою  изъ  Азова  по  взят1и 
города  Азова. 

1697  г.  генв.  1.  Приходили  ко  благословешю  въ  Крестовую 
полату  на  отпуск'Ь  съ  Москвы  войсковой  атаманъ  Фролъ  Ми- 
няевъ  съ  ясаулы  и  съ  казаками  (рядовыхъ  142  ч.).  Патрхархъ 
благословилъ  ихъ  вс4хъ  иконами. 

1698  г.  1ЮЛЯ  10.  Приходилъ  къ  благословешю  въ  Столовую 
полату  бояринъ  А.  С.  Шеинъ,  какъ  онъ  пра-Ьхаль  къ  Москве, 
съ  службы  изъ-подъ  Воскресенскаго  монастыря,  что  на  Истр^. 
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Славильщики. 

Въ  Рождественсюй  праздникъ,  по  старому  обычаю, ,  посл-Ь 
утр0нй  и  литурпи  къ^  датрк^ху  приходили  славильщики  €лавить 
Христа— «Христосъ  рождается,  славите»^  в  евятЬйппй  раздавалъ 
имъ  обычныя  дачи,  неособенно,  впрочемъ,  аначятельныя.  Изъ 
церковнаго  чина  приходили  только  соборяне,  отъ  вс^хъ  Крем- 
левск&хъ.  соборовъ  и  изъ  Китая  отъ  Покровскаго  (Васил1й  Бла- 
женный) и  Казанскаго,  когда  и  тамъ  былъ  учрежденъ  соборъ. 
Соборомъ^  обозначался  хрглсь^  въ  которонъ,  кромЪ  2  или  3  свя- 
щенняковъ^.  011реА']^лялся.  и  нротовопь.  Бром^  трехъ  главныхъ 
соборовъ — Успенскаго,  Благов'Ьщенскаго  и  Архангельскаго,  наг- 
р1архъ  раздавалъ  славленое  и  еще  въ  14  соборовъ,  изъ.шшфшъ 
половина  находилась  въ  здатяхъ  царскаго  Дворца.  Не  ннопя  не 
еоборныя  церкви  получали  также  славленое.  Развйръ  этой  дачи 
славленаго,  повидимому,  зависЪлъ  сколько  отъ  давняго  обычая, 
столько  же  и  отъ  патр1аршаго  соизволетя,  смотря  по  достоинству 
соборянъ. 

При  патр1ар;к1и-$иларет1,  въ  1&2&  г.,  ^ротопонъ  съ  братгею 
Успенскаго  собора  получалъ  рубль.  При  Хоаким-Ь,  въ  1676  г.,— 
два  рубля,  при  Адр1ан4 — 3  руб.  Благов'Ьщенскаго  собора  прото- 
попу, духовнику  государя,  одному  рубль,  а  остальнымъ  на  соборъ 
10  алт.;  Архангельскому  протопопу  на  соборъ  полтина,  другимъ 
соборамъ  всЬмъ  по  2  гривны.  Полтина  (р'Ьдко)  и  2  гривны  и 
впосл^дствш  были  обычною  патрхаршею  дачею  славленаго  на 
каждый  соборъ. 

Другое  д'Ьло,  когда  при  ФиларетЬ  тЬ  же  славильщики  ходили 
къ  Великой  стариц*  Маре4  Ивановн*.  Тогда  (въ  1628  г.)  Успен- 
сюе  получали  5  р.,  Благов'Ьщенсше  тоже;  Архангельские — 4  р., 
друпе  по  3  р.  и  по  Р/з  р. 

Такъ  какъ  славить  значило  воспевать  Рождество  Христово, 
то  прямыми  славильщиками  въ  этотъ  и  въ  друпе  Рождественсше 
дни  являлись  исключительно  п1вч1е  государевы,  патр1арш1е  и 
арх1ерейск1е.^  Они  распределялись  по  устройству  хора  на  станицы, 
въ  каждой  по  5  челов-Ькъ.  Государевыхъ  п^вчихъ  числилось 
7  станицъ,  патр1аршихъ  6  станицъ  и  впосл^дствш  8.  Они  полу- 
чали славленаго  на  каждую  станицу:  старппя  дв4  по  2  р.,  друпя 

ИвторЫ  гороха  Москвы.  ^^ 
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ПО  полтине,   по  10  алтыпъ,   по  2  гривны  и  по  5  алтынъ.   Учи- 
телю (регенту)  особо  рубль. 

Всего  славильщикамъ  патраархъ  раздавалъ  въ  1635  году  17  р. 
10  алт.  2  д.,  а  въ  1696  г.  уже — 106  р.  28  алт.  2  д. 

Славленыя  дачи  въ  течешп  л^^тъ  увеличивались  постепенно  и 
подъ  конецъ  дошли  до  суммы  во  106  р.  по  тому  обстоятельству, 
что  съ  устройствомъ  школъ,  при  Хоаким*  и  АдрхапЬ,  къ  нимъ 
стали  приходить  славить  школьные  учителя  и  ученики,  а  также 
уставщики  и  крестовые  дьяки  отъ  многихъ  царскихъ  комнатъ. 
отъ  государя,  отъ  царицъ  и  царевенъ. 

Школьники  по  праву  малолетства  и  по  бытовому  смыслу 
праздника,  конечно,  пользовались  радушнымъ  доступомъ  въ  пат- 
р1арш1я  полаты  и  приходили  не  только  славить,  но  и  являть 
плоды  своего  школьнаго  учешя,  то-есть  произносить  предъ  пат- 
р1архомъ  Ра'цеи  или  Орацги^  праздничныя  р^чи,  отчего  и  про- 
зывали ихъ  ратльщиками. 

Сколько  намъ  изв']^стно,  постоянное  говоренге  предъ  патрхар- 
ховсъ  такихъ  р']^чей  завелось  со  времени  патрхарха  Хоакима.  Въ 
1676  г.  на  другой  день  праздника,  26  дек.,  посл4  литурпи,  въ 
Крестовой  полаг!  предъ  св.  патргархомъ  говорилъ  р^чь  празд- 
ничную съ  поздравлешемъ  бывппй  архимандрнтъ  Пахом1й  сле- 
пой, который]  жиль  въ  Чудовомъ  монастыре  въ  больниц*.  Свя- 
тЬйш1й  пожаловалъ  ему  полтину;  да  старцу,  который  его  водить, 
дана  гривна. 

Въ  1685  г.  ноября  9  въ  Крестовой  полат4  былъ  столь  для 
поставлешя  Гедеона,  еписк.  Луцкаго,  въ  митрополиты  въ  Шевъ, 
тогда  племянникъ  Кархона  Истомина,  Иванъ  Истоминъ,  во  время 
столоваго  кушанья  говорилъ  патрхарху  поздравительную  орацую, 
за  что  получилъ  2  р. 

Въ  томъ  же  1685  г.,  на  другой  день  Рождественскаго  празд- 
ника, къ  свягЬйшему  приходили  въ  Крестовую  Греческихъ  вы- 
сокихъ  наукъ  учители,  которые  учили  въ  школ4  Богоявленскаго 
монастыря  Греко-Латинскому  книжному  писашю,  греко-херомо- 
нахи  Аниюй  и  Софрошй  (Лихуды)  и  съ  учениками  своими  сла- 
вили и  говорили  святейшему  поздравительныя  р4чи.  Патрхархъ 
пожаловалъ  имъ  по  5  р.;  ученикамъ  ихъ  2-мъ  чел.  по  2  р., 
9  чел.  по  рублю.  Тогда  л;е  говорилъ  поздравительныя  рйчи  учи- 
тель школы  Печатнаго   Двора,    херомонахъ   Тимоеей;    ему  дано 
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тоже  5  р.,  его  товарищу,  Греку,  2  р.;  ихъ  ученикамъ,  одному — 
рубль,  9-ти  —  по  полтин4,  46  чел.  по  8  алт.  2  д.  Всего  было 
роздано  55  р.  съ  полтиною. 

Въ  1687  г.  говорилъ  предъ  патр1арх011ъ  орацш  Крестовый 
дьячекъ  царевенъ  большихъ  Мих.  Львовъ,  за  что  получилъ  16  алт. 
4  ден.,  т.-е.  полтину. 

Патрхархъ  Хоакинъ,  повидимому,  очень  любилъ  слушать  эти 
рацеи  и  потому  завелъ  рацельщиковъ  и  между  своими  домовыми 
меньшими  подьяками,  т.-е.  певчими  мальчиками,  которыхъ  ора- 
Ц1ямъ  училъ  Енигь-Печатнаго  Двора  справщикъ  1ерод1аконъ  Ка- 
рюнъ  (Истоминъ)  и  въ  томъ  же  1687  году  выучилъ  такихъ  ра- 
цельщиковъ шесть  челов^къ,  за  что  получилъ  2  р.;  а  рацель- 
пщки  получили  по  полтин^^  за  то,  что  въ  тотъ  праздникъ  говорили 
передъ  патр1архомъ  выученныя  ими  оращи.  Кар10нъ  продолжалъ 
учить  рацельщиковъ  и  при  Адрхан*  въ  1690  г.,  за  что  также 
получилъ  2  р. 

Появились  рацельщики  и  отъ  н^^которыхъ  монастырей.  Въ 
томъ  же  1687  г.  Донскаго  монастыря  херомонахъ  1овъ  Ерунов- 
СК1Й  говорилъ  передъ  патр1архомъ  оращю  и  пол}^илъ  за  то  рубль. 
Въ  1689  г.  дек.  27  посл4  литурпи  къ  патр1арху  въ  Кресто- 
вую полату  приходили  изъ  школы,  что  за  Иконнымъ  рядомъ, 
учитель  1еромонахъ  Софрошй  и  съ  нимъ  ученики  его  Греческаго 
языка  реторическаго,  граматическ^го  и  книжнаго  Греческаго  и 
Словенскаго  учешя,  и  въ  Крестовой  полат*  предъ  Свят^йшимъ 
и  освященнымъ  соборомъ  Христа  славили  п'Ьшемъ  Греческаго 
соглас1я  и  говорили  Гречески  и  Словенски  о  Христов^  воплоще- 
ши  отъ  Божественныхъ  писан1й  многхя  р-Ьчи  и  орацыи  св.  пат- 
р1арху  съ  поздравлешемъ.  Въ  это  время  орацтьйщиковъ  было 
семь  челов4къ. 

Въ  1690  г.  сент.  9  изъ  Шева  Спасо-Межигорскаго  м:она- 
стыря  1ерод1аконъ  Филаретъ  поел*  утрени  въ  Крестовой  полагЬ 
передъ  патр1архомъ  говорилъ  арацыю,  дано  рубль. 

Патр1архъ  Адрханъ  вмЬсто  алтыновъ  и  рублей  сталъ  давать 
рацельщикамъ  по  золотому,  другимъ  по  ефтщ, 

Въ  1691  г.  дек.  27  приходили  къ  патр1арху  въ  Крестовую 
полату  Греческой  школы  учители  греко-1еромонахи  1оанник1й  да 
Софрошй  со  ученпк-ами  и  въ  Крестовой  полат4  славили  Христа 
Греческимъ  нап^вомъ  и  передъ  св.  патрхархомъ  ученики  говорили 

36* 
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по-Латыни  и  по-Словенску  о  Рождеств*  Христов*  многгя  р'Ьчи. 
Патр1арх1^  пожаловалъ  учителямъ  денежную  дачу,  а  учениками 
ихъ  Петру  Посникову  (впосл'Ьдствш  быль  Врачефилософъ)  три 
золотыхъ,  Николаю  Семенову,  ведору  Поликарпову,  Алекс4и> 
Кириллову  по  золотому,  остальнымъ  шести  челов.  по  ефимку. 

По  примеру  Рождественскаго  праздника  Адр1анъ  въ  томъ  же 
году  установилъ  поздравительныя  р4чи  и  по  поводу  Св'Ьтлага 
Праздника.  19  апр.  въ  вомино  Воскрвсен1е  посл4  литургш  въ^ 
Крестовую  полату  кь  нему  приходили  изъ  школы,  что  за  Икон- 
нымъ  рядомъ,  учитель  1еромонахъ  Софрошй  и  съ  нимъ  ученики 
его  1^еческаго  языка,  реторическаго,  граматическаго  и  книжнага 
Греческаго  и  Словенскаго  учешя  и  въ  Крестовой  полагЬ  передъ 
св.  патр1архомъ  Христа  славили  п^шемъ  Греческаго  согласхя  и 
говорили  Греческимъ  и  Словенскнмъ  о  Воскресенш  Христов'Ь 
отъ  Божественныхъ  писашй  мнопл  р'Ьчи  и  орап^и  св.  патрхарху 
съ  поздравлешемъ.  Это  были  ученики  уже  возмужалые — 1еро- 
монахи,  1еродьяконы,  дьяконы  и  бельцы  того  же  возраста.  Ихъ 
оделили  денежными  дачами,  при  чемъ  учителю  дано  5  р.,  а  всего 
роздано  бол^е  15  р. 

Въ  тоть  же  день  приходили  въ  Крестовую  и  радельщики,. 
Греческой  школы  ученики,  и  говорили  предъ  патргархомъ  орацщ 
о  Воскресеши  Христов^  и  патрхарху  поздравительныя  р^чи.  Свя- 
гЬйппй  пожаловалъ  имъ:  Петру  Посникову  2  золотыхъ,  ведору 
Поликарпову  золотой  да  ефимокъ,  Алексею  Кириллову,  Николаю 
Семенову  по  золотому,  остальнымъ  тремъ  по  ефимку. 


Крестовая  Полата. 

Мы  упоминали,   что  патрхарш^е  прхемы  въ  бол4е  значитель- 
н1дхъ-  случаяхъ  происходили  въ  Крестовой  полатЬ. 

Издревле.  Крестовая  келья,  потомъ  лолаха  составляла  необхо- 
димую постройку  во  двор-Ь  духовнаго  владыки,  сравнительно  съ 
жилыми  хоромами  весьма  обширную,  такъ  какъ  по  своему  на- 
зндчетю  въ  изв4стномъ  смысл*  она  соответствовала  древней  кня- 
жеской Гридне,  гд-Ь  собиралась  на  думныя  засЬдашя  и  пиры 
княжеская  дружина.  Такъ  и  въ  Крестовой  кель*-водагЬ  собира- 
лась духовная  дружина   духовнаго  владыки  для  обш;аго,  собор- 
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наго  молешя  для  празднн^наго  или  панихиднаго  столованья  для 
избран1я  духовныхъ  лицъ  на  святительсшя  н^ста,  дЛ!я  святитель- 
скаго  суда  и  для  друтихъ  бол^е  или  мен^^е  важныхъ  дЪлъ  и 
лорядковъ. 

Такая  Крестовая  келья  съ  Крестовыми  чунями  существовала 
<въ  XVI  ст.)  у  Новгородскаго  владыки,  какъ  и  по  всЬмъ  горо- 
дамъ,  гд%  находились  каеедры  святителей,  ибо  она  и  строилась 
для  исполнешя  д'1йств1й  святительскаго  чина  и  сана. 

Въ  Москв-Ь,  съ  учреждешемъ  патрхаршества,  Крестовая  по- 
лата  прюбрЬтаетъ  бол4е  и  бол-Ье  церемошальное  значете,  хотя 
свое  древнее  настоящее  прозваше,  Крестовая,  твердо  устанавли- 
ваетъ  только  со  второй  половины  ХУП  ст. 

Прямое  и  главное  назначешеЗрвстовой-нолаты^  какъ  и  древ- 
ней Крестовой  кельи,  заключалось  въ  тонъ,  что  это  была  не  до- 
машняя, но  соборная  моленная  святителя-владыки,  въ  которую 
для  осббыхъ  церковныхъ  служешй  собирались  духовныя  власти: 
Е1ьлш  (митрополиты  въ  б'Ьлыхъ  клобукахъ)  и  Черные  (арх1епи- 
€копь^*  епископы  въ  черныхъ  клобукахъ),  а  также  и  меньшхе 
иноческ1е  чины. 

Вм4сгЬ  съ  тЬмъ  это  была  и  Думная  полата^ ,  ^ф  соборнЬ 
происходили  засЬдашя  духовныхъПйастёи^ъ  патргархомъ  во 
глав*  для  р4шен1я  особенно  важныхъ  д-Ьлъ  по  духовному  упра- 
влощгог^ 

Такъ,  въ  1678  г.  въ  Крестовой  по  единогласному  сов-Ьщатю 
было  решено  згпразднить  обрядъ  шествхя  на  осляти  въ  Вербное 
Воскресенье,  соблюдавппйся  кром4  Москвы  и  по  другимъ  горо- 
дамъ,  и  оставить  его  только  въ  одной  Москве  (гд*  пребывалъ 
самъ  государь),  какъ  похвальное  дтьйство^  изображающее  передъ 
народомъ  образъ  царскаго  смирешя  и  благопокорешя  предъ  Хри- 
стомъ  Господомъ,  предъ  Царемъ  Небеснымъ. 

Мы  упоминали,  что  при  Грозномъ  митрополитъ  Макар1Й  при- 
нималъ  въ  своихъ  полатахъ,  Малой  и  Столовой,  Литовскихъ 
посланниковъ. 

Таюе  прхемы  случались  и  при  патр1арх'Ь  Филарет-Ь  Никитич'Ь, 
когда  ддя  «большага  посольскаго  д'Ьла»  онъ  приникалъ  въ  Кре- 
стовой^ полагЬ  посла  отъ  Турскаго  Муратъ-Салтана  Гречанина 
0ому  Катакузина,  1627  г.  дек.  13.  Обстановка  этого  прхема  была 
обычная,"  какъ  и  въ  царсковсъ  дворхгЬ.  Изъ  властей  при  патр1арх^Ь 
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присутствовали  Щ^е^зцлштрополитъ  Сарск1й  и  Подонскхй,  1осифъ, 
архгецископъ  Суздальск1Й,  архимандриты  и  игумены.  Зат^мъ 
бояртшъ  цатр1арха,  два  думныхъ  дьяка  да  патр1арш1е  приказные 
людиТ^с*  въ'^зтзМт*,  т.-е.  въ  парчевыхъ  золотныхъ  одеждахъ. 
Передъ  Крестовою  въ  малыхъ  сЬняхъ  сид4ли  по  лавкамъ  цат- 
рхаршхе  дворяне  больппе  въ  вологЬ  же;  въ  большихъ  с4няхъ — 
ДБордне  и  ]ц>яю1  и  гости  въ  эодогЬ  же  сид'^ли  по  лавкамъ.  А  по 
крыльцу  и  по  л'Ьстниц^  стояли  дворяне  и  приказные  люди  и  д'ктш 
боярск1е  въ  цв^тномъ  платье.  По  площади  стояли  стр'1льцы  въ 
цв^тномъ  платье  безъ  пищалей.  Встречи  были,  первая  выпшдъ 
изъ  бо^шихъ  с^ней  у  порогу,  вторая  посреди  большихъ  сЬней. 
Въ  томъ  же  порядке  пр1емъ  повторился  и  1 8  дек.  Такъ  же  и  того 
же  посла  патр1архъ  принималъ  и  въ  1630  году  шня  1,  8,  10, 
14  и  25.  I 

Внутреннее  устройство  Крестовой  полаты  носило  въ  себ-Ь 
старозаветный  типъ  дердаяннод  жилой  избы,  одинаковый  и  въ 
царскомъ  двор*!,  и  въ  крестьянскомъ  быту,  сохраняющемъ  до- 
ныне такое  устройство.  Различхе  заключалось  только  въ  обшир- 
ности и  въ  богатой  уборке  здашя.  П^едъ  полатой  находились 
стьни  (при  Филарете  больтгя  и  малия). 

^ :~1Въ  дрё.внихъ  посч)6йкахъ  сЬни  предоставляли  своеса-радаица- 
енную  залу, ..а  потому  въ  с4няхъ  передъ  Крестовою  въ  1628  г. 
^.въ  присутств1и  патр1арха  Филарета  происходило  зас'Бдаше  оояр- 
ской  Думы  о^  Разбойныхъ  д^лахъ,  на  которомъ  начальникъ  Раз- 
/бойнаго  приказа  кн.  Д.  М.  Пожарсшй  д^лалъ  докладъ  ДумЪ  бо- 
;  яръ  о  приведеши  въ  порядокъ  узаконешй  по  Разбойнымъ  д^^ламъ 

'^и-Л».  III,  304). 

Изъ  с^ней  полаты,  къ  востоку,  больш1Я  двери  вводили  въ 
полату,  следовательно  входъ  въ  нее  былъ  съ  западной  стороны. 
Въ .  пе]^еднемъ  углу  полаты,  въ  правомъ  отъ  входа  (въ  юго-восточ- 
номъ),  помещались  иконы .  въ  особомъ  иконостас*.  Зд^сь  подъ 
образами  било  большое  главное  цгьсто^  которое  занимав  только 
самъ  святитель,  для  чего  тутъ  ^ё  стояло  и  кресло  для  негсГ  или 
устроивалось  особое  мыто  съ  бархатною  подушкою  и  съ  бархат- 
нымъ  поднож1емъ.  У  Никона  подушка  была  покрыта  золотымъ 
бархатомь  по  червчатой  земл4.  У  ст4нъ  вокругъ  всей  полаты, 
на  возвышенныхъ  на  три  ступени  отъ  уровня  пола  рундукахъ, 
или  помостахъ,  находились  лавки  для  сиденья  собравшимся   чи- 


—  567  — 

намъ  БО  старшинству,  которое  начиналось  отъ  патрхаршаго  м4ста, 
по  правой  и  по  л'Ьвой  сторон'Ь.  Лавка  подъ  образами,  гд%  нахо- 
дилось патргаршее  м'Ьсто,  называлась  переднею.  Лавки,  приле- 
гавппя  ко  входнымъ  дверямъ  полаты,  именовались  кониками  въ 
значенш  окончан1я  лиши  лавокъ.  Лавки  покрывались  полавош- 
никами,  въ  больш1е  праздники  бархатными,  въ  друпе  дни  сукон- 
ными, по  большей  части  зелеными. 

Въ  1634  г.  1юня  27  во  время  прхема  патрхархомъ  Филаре- 
томъ  прибывшаго  къ  нему  изъ-за  границы  духовенства  съ  Аоон- 
ской  горы  и  И8ъ  другихъ  м4стъ.  Крестовая  полата  была  убрана 
сл^дующимъ  образомъ:  надь  патр1аршимъ  м^стомъ  подволока 
подбита  была  бархатами  червчатыми;  по  окнамъ  въ  полат'Ь  были 
постланы  атласы  турецк1е;  по  лавкамъ  по  обЪ  стороны  были  по- 
лавошники  бархатъ  червчатъ  рытый;  полата  была  устлана  ков- 
рами цв'1тными. 

У  Никона  въ  1658  г.  находимъ  праздничные  полавочники, 
одинъ— бархатъ  рытой  по  зеленой  землЪ,  травы  чорныя,  м^рою 
въ  длину  127,  арш.,  въ  ширину  1у^  арш.;  другой  —  бархатъ 
рытый  по  красной  земл*,  травы  чорныя,  въ  длину  207,  аршинъ. 
поперекъ  17|  арш., — оба  подложены  крашениною  лазоревою.  Ко- 
ники покрывались  полавочниками,  сшитыми  изъ  суконъ  разныхъ 
цв4товъ,  т.-е.  изъ  лоскутовъ.  Отъ  патрхаршаго  м4ста  до  дверей 
постилалась  попона  пестрая,  а  въ  торжественныхъ  случаяхъ  по- 
стилались богатые  ковры.  Въ  полагЬ  было  семь  оконъ;  подокон- 
ники у  нихъ  также  покрывались  сукнами  лазоревыми.  У  иконо- 
стаса висели  небольш1я  паникадила,  а  посреди  полаты  висЬло 
большое  паникадило  съ  часами  въ  нижнемъ  его  отд']^л^. 

Во  всЬ  большхе  праздники  духовныя  власти  неотм^нно  со- 
бирались- ВЪ- 1Ьресювой,  откуда,  по  назначешю  патр1арха,  он*  от-"^ 
правлялись  для  служешя  въ  соборы,  монастыри  или  въ  приход- 
сйя  церкви,  гд4  случался  чтимый  праздникъ.  Для  такого  сбору 
властей  на  Ивановской  колокольн^Ь  происходилъ  особый  звонъ  и 
благов'Ьсть,  зовущй  властей  не  въ  соборъ,  а  прямо  въ  Кресто- 
вую полату,  а  потому  ч-Ьмъ-либо  отличавшхйся  отъ  обычныхъ 
другихъ  звоновъ,  какою-либо  особепноспю  въ  удареши,  которую 
надо  было  знать  и  прислушиваться  къ  ней,  чтобы  во-время  при- 
быть въ  Крестовую. 

По  изв-Ьстнымь  днямъ  церковнаго  Устава  патр1архъ  слушалъ 
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въ  Крестовой  полагЁ  вечерню  и  утреню.  Общее  торжественное 
молеше  соборнЪ  ~со ,  асастямд  совсршадось  иногда  и  въ  1^всто- 
вой^въ  навече^н  нравдБиковъ  Рождества  Христова  и  Богоявле- 
ща,_когда  служили  Царскхе  часы. 

Зат^мъ  на  Святой  нед^л^,  въ  субботу,  въ  Крестовой  же  посл^ 
обедни  происходило  раз;щоблете._бЗ?Шса  для  отсылки  въ  Верхъ 
къ  государю  и  ко  вс^мъ  членамъ  царской  семьи^  какъ  и  ко  всЬвсъ 
знатнымъ  лицамъ,  посл'Ь  чего  справлялся  и  большой  столъ,  об^^дъ 
на  вс^хъ  властей. 

Особенно  славны  были  для  Крестовой ..  палаты  ^патрха^^шхя 
празднества^  срвершаемыя  въ  Дому  Пречистой  Богородицы -во  имя 
Ёя  Успешя,  а  также  и  въ  нанять  основателя  святительскаго  дожа 
св.  Петра  митрополита  и  въ  друпе  дни;  въ  которыр  чтились  па- 
мяти и  обряды,  высоко  ставивппе  церковную  власть,  каково  напр., 
было  Вербное  воскресеше. 

_Главц'|йш1й  соборный  праздникъ  въ  патрхаршемъ  дом^,  какъ 
упомянуто,  былъ^ень  15  августа.  Уснете  Богоматери.  Еще  на- 
кануне, 14  числа,  патр1архъ  въ  сопровождеши  властей  ходилъ 
къ  государю  эва|Ть  къ  празднику,  къ  церковнымъ  службамъ  в 
потомъ  въ  Крестовой  хл']^ба  кушать.  Красота  всякаго  праздника 
на  Руси  съ  особеннымъ  радуппемъ  выражалась  именно  кь ^то^_ 
щеши  хл^ба  кушать;  поэтому  каждый  праздникъ  въ  Крестовой 
сопровождался  большимъ  столомъ-об-Ьдомъ,  за  которымъ  по  обы- 
чаю присутствовалъ  государь  съ  боярами,  вс^  духовныя  власти 
и  соборяне,  а  также  и  городск1е  чины,  стр'к]1ецк1е  головы,  гости, 
сотсте  черныхъ  слободъ  Москвы  и  пр.  Угощенхе  бывало  на 
славу,  почему  на  другой  день  въ  праздникъ  Нерукотвореннаго 
Образа  церковники,  хорошо  угостившись,  прохладны  бывали,  такъ 
что  «забывали,  какъ  п^ть  надобно». 

Въ  1689  г.  патр1архъ  1оакимъ  по  случаю  смутныхъ  д-Ьлъ  ца- 
ревны Софт  съ  братомъ  Петромъ  посл'Ь  литургш  отпустилъ  по 
домамъ  вс^хъ  властей,  соборянамъ  же  далъ  столъ  въ  СЬняхъ, 
передъ  Крестовою,  а  въ  самой  Крестовой  угощалъ  однихъ  ни- 
ш;ихъ  и  самъ  од'Ьлялъ  ихъ  милостынею. 

Садились  за  столъ  въ  этотъ  праздникъ  въ  седьмомъ  ча.су  дня, 
по  нашему  счету  часу  въ  12-мъ  въ  исход4. 

Другой  праздничный  столъ  въ  Дому  патр1арха  или,  какъ  иногда, 
выражались,    въ  Дому   Св.   Богородицы,   происходилъ  на  память 
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основателя  патрааршему  Дому  Св.  /Петра  митрополита,  праздно- 
ваше  которому  совершалось ^2^^5екабря.  За  не|?1лк)  и  даже  иногда 
за  10  дней  до  этого  дня  па*р1архъ  ходилъ  со  властями  къ  госу- 
дарю звать  его  праздновать  къ  празднику  и  къ  столу.  Но  такъ 
какъ  этотъ  день  приходился  во  время  поста,  то  датр1архово  ве- 
ликое столоваше  переносилось  на  друпе  дни,  смотря  по  назначе- 
нш7  обыкновенно  на  первыя  числа  января,  а  взам'Ьнъ  стола  раз- 
сылались  властямъ  по  домамъ  только  подачи  безъ  рыбы;  въ  Кре- 
стовой же  кормили  только  соборянъ  и  п'Ьвчихъ. 

При  .Филарет!  наканун'Ь.  праздника -постуФ.  вечерни  ш^Льресто- 
во^^^ы^^юя^'^тшш  на-  «есь^соборъ. 

Въ  первый  день  января  праздновали  Васил1ю  Великому  и  въ 
собор'Ь  ц4ловали  мощи  Вселёнскаго  Святителя,  его  перстъ.  По- 
этому патрхархъ  находилъ  благопотребнымъ  присоединить  къ  этовсу 
празднику  и  праздничный  столъ  Пешровскгщ  какъ  онъ  именовался 
въ  записяхъ  церковнагр  служешя.  Это  былъ'^олыаои  праздничный 
столъ,  за  которымъ,  кром]^  властей  и  соборянъ,  ^т^щщ  и  бо^р^  и 
ца^мсшй  духовникъ,  при  чемъ  патрхархъ  самъ  подносилъ  гостявгь 
ку^ки  и  ковши  съ  винами  и  медами.  Иногда  этотъ  столъ  спра- 
влялся и  въ  Столовой  полати  и  притомъ  3  или  4  января,  смотря 
по  удобству  дней  для  празднованхя.  Бывали  случаи,  когда  этотъ 
праздничный  столъ  отправлялся  съ  особеннымъ  торжествомъ.  Тогда 
за  столомъ  патр1арха  присутствовала,  можно  сказать^  вся^ючетная 
Москва,  государь  съ  боярами,  власти  и  все  почетное  духовенство, 
дьяки,  всЬ  стр'Ьлецре  головы  и  полуголовы,  именитые  люди  Стро- 
гоновы,  гости.  Такъ  было  въ  1667  г.  21  декабря  при  Вселенскихъ 
патрхархахъ  Паисхи  и  Макарш.  Св4тск1е  чины  об'Ьдали  въ  кри- 
вомб  большомъ  стол*!. 

(Трет^й^  большой  праздникъ,  касавш1йся  самой  личности  пат- 
р1арх:аг^менно  Вербное  воскресенье,  когда  святитель  ществовалъ 
на  осляти  въ  1ерусалимъ,'  какъ  именовали  иноземцы  зч)амъ  Ва- 
силй"  Блаженнаго;  въ  этотъ  праздникъ  патрхархъ  также  ходилъ 
накануне,  даже  дня  за  три,  въ  среду,  хъ  государк>  звать  его  къ 
Вербному  воскресенью.  Въ  самый  день  торжественнаго  шествхя 
на  осляти,  по  возвращен1и  въ  соборъ,  вербу  раздробляли  на  пучки, 
для  отсылки  къ  государю  и  для  раздачи  властямъ,  что  исполнялъ 
самъ  патр1архъ.  ЗагЬмъ  всЬ  власти  и  богородицей  протопопъ 
(соборный)  съ  братхею,  а  также  и  всЬ  св'Ьтскхе  чины,  служившхе 
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при  дМств^  или  по  назначешю  сопровождавш1е  торжественное 
щееФме,  исобенно  лица,  которыя  вели  осля  подъ  патр1архомъ, 
кушали  у  патр1арха,  при  чёмъ  провоэглашались  чаши  патрхархова 
и  государева.  Такъ  торжество  происходило  въ  ]  672  году.  За  сто- 
ломъ  въ  этотъ  праздникъ  бывалъ  и  самъ  государь.  Въ  пныхъ 
случаяхъ  Вербный  столъ  справлялся  на  Святой. 

Во  всю  Святую  неделю  каждый  день  включительно  до  суб- 
боты также  давались  столы  б-Ьлымъ  и  чернымъ  властямъ  и  ино- 
ческому духовенству. 

Къ  неотигЬннымъ  также  столамъ  принадлежали  и  столы  пани- 
хидные, поминовенные.  Таковы  были  столы,  даваемые  обыкно- 
венно  па  Масллишт'!!,  лт.  среду  и  въ  пятницу,  когда  въ  собор'Ь 
совершались  панихиды  по  патрхархахъ  Русскихъ  въ  среду  и  но 
митрополитахъ  въ  пятницу  или  и  въ  друг1е  дни,  но  всегда  от- 
дельно и  притомъ  черевъ  день. 

Широше  столы  также  бывали  въ  дни  домовыхъ,  такъ  сказать, 
С  /  приходскихъ  у  патр1арха  праздниковъ:  дюля  2  въ  праздникъ  Риа- 
'^    22523^^^**г  ^^^тября  5  въ  день  Трехъ  Святителей  и  14  ноября  въ 
день  апостола-Флдиппа  и  12  апостоловъ,  которыхъ  храмы  нахо- 
дились во  двор']^  или  на  С'Ьняхъ  патрхарха.  Это   были  столы  въ 
собственномъ  смысл*  домашше,  за  которыми  кормился^  весь  пат- 
р1арш1й  дворъ  отъ  малаго  чина  и  до  большого.  Гостями  въ   это 
время  были  власти  и  соборяне.  За  этими  столами,  какъ  иногда  и 
за  праздничными,  особенно  за  Вербнымъ,  патрхархъ  кормилъ  также 
и  д;Ьтей  боярскихъ  разныхъ  городовъ  (мелкихъпом'Ьш.иковъ),  ко- 
торыхъ иногда  собиралось  больше  ста  челов^къ;  въ  Вербный  столъ 
патр1арха  Адр1ана  въ  1691  г.  ихъ  собралось   130  челов'Ькъ.  Со 
временъ  патраарха  Никона  тутъ  же  обедали  и  12   челов^къ  па- 
тр1аршихъ  нищихъ  (юродивыхъ,  какъ  говоритъ  Павелъ  АлеппскШ). 
V    При  ФиларегЬ  въ  1633  г.    2  шля,    въ   праздникъ   Ризполо- 
(    жешя,  самъ  государь  приходилъ  къ  служб*  въ  Ризположенскую 
\^    церковь  и  кушалъ  у  патраарха. 

Случайные  столы,  которые  можно  назвать  «арххерейскими», 
происходили  въ  дни  поставлеюя  духовныхъ  властей  въ  саны  мит- 
рополита, арх1епископа,  епископа,  при  чемъ  за  эти  "стольг  «въ 
патрхаршую  казну  взималась  пошлина  отъ  митрополитовъ  Новго- 
родскаго  и  Казанскаго  по  40  р.  за  столъ,  отъ  остальныхъ  по  30  р. 

При  поставлен1и  самого  патрхарха  торжественный  столъ  про- 
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нсходилъ  въ  царскихъ  полатахъ.  Иосл^  божественное  службы  «с^ 
власти  в5у1Й..]съ  патр1архомъ  шествовали  въ  Крестовую  хюлату  и 
дожидались  тамъ  царскаго  стола  и  зватаго  ртъ  государя.  Зватыиъ 
бывалъ  кто-либо  изъ  окольничихъ.  Патр1архъ  шествовалъ  къ 
стоду_въ  зимнее  врщся  въ  саняхъ,  въ  которыя  садился  у  себя  во 
двор*,  сошедъ  съ  л-Ьстницы,  или  же  сошедъ  передъ  соборомъ  съ 
болыиой  лестницы  изъ  Крестовой  и  пройдя  до  западныхъ  дверей 
соборной  церкви,  садился  тамъ  въ  сани  и  Фхалъ  въ  Ризположен- 
СК1Я  ворота  къ  южнымъ  дверямъ  собора  и  площадью  къ  Благов']^- 
щенскому  собору,  папертью  котораго  проходилъ  на  Красное 
крыльцо  и  въ  Золотую  государеву  полату.  Власти  за  нимъ  шли 
п-Ьшкомъ,  а  во  дворецъ  подъ  руку  вели  его  архаереи.  Л!толъ  для 
святителя  ставился  особый  съ  л4вой  стороны,  отъ-государева^ 
отсхупя  на  сажень  или  мало  больше,  а  власти  садились  за  дру- 
гимъ  столомъ  одаль  по  правую  сторону  отъ  государя. 

За .  столомъ  новоизбранному  подавали  икру^  уху^  дирргь  Патр. 
Адрхану  въ  этомъ  случа*]^  было  подано  блюдо  стерляжины  св^е- 
просольной,  уха  и  коровай.  Посл4  этой  третьей  -Ьствы — пирога 
патрхархъ  вставалъ  изъ-за  стола,  дабы  совершить  установленный 
объ^здъ  вокругъ  Кремля  на  осляти  въ  сопровождеши  властей  и 
бояръ.  Объ']^хавъ  Кремль,  святитель  водврап1;ался  къ  царскому 
столу,  по  окончаши  котораго,  поел**  заздравныхъ  чашъ  про  вели- 
наго  государя  и  про  свят^йшаго  патр1арха,  свят^йпий  получалъ 
государевы  дары,  которые  подносилъ  ему  самъ  государь.  А  посл^Ь 
даровъ,  какъ  случилось  въ  1672  г.  при  поставлеши  патр1арха 
Питирима,  царь  АлексМ  Михаиловичъ  поднесъ  ему  «ковришки 
сахарныя  и  простыя,  да  сахару  жъ  дв*]^  трубы,  да  митра,  да  по- 
сохъ,  да  поручи  (сахарные  же  пряничные)».  "Зат^мъ  поел*  цар- 
скаго угощен1я  сбят'1йш1й  попрежнему,  въ  сопровождеши  вла- 
схей,  шествовалъ  въ  свою  Крестовую  полату. 

Объ4здъ  вокругъ  Кремля  совершался^  такииъ  образомъ:  сна- 
чала отъ  Краснаго  крыльца,  отъ  золотой  лестницы,  святитель  въ 
карегЬ  шествовалъ  прямо  къ  Спасскимъ  воротамъ.  Вы-Ьхавь  изъ 
воротъ,  входилъ  на  уготованный  приступъ  и,  обратясь  къ  Спасову 
образу  (на  вратахъ),  говорилъ  литш  и  кропилъ  св.  водою.  Потомъ 
'Ьхалъ  Красною  площадью  въ  Неглиненскк  (Воскресенскхя)  ворота, 
откуда  черезъ  мостъ,  поворотя  налево  мимо  Моисеевскихъ  бога- 
д^лень,  продолжалъ  путь  стрелецкими  слободами  мимо  Троицкаго 
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моста  до  Боровицкихъ  Крешкевскихъ  воротъ,  въ  которыя  въ'бхавъ, 
поворачивалъ  направо  и  шествовалъ  въ  карете  же  чрезъ  Двор- 
цовый Житный  дворъ  мимо  Тайницкихъ  воротъ  и  подл^  городо- 
вой ст^ны,  гд^  живутъ  соборные  попы,  прх'Ёзжалъ  къ  Спасскимъ 
же  воротамъ,  откуда  возвращался  къ  Красному  крыльцу. 

На  другой  день  вс*]^  власти  снова  собирались  въ  [Цветовой, 
гд*  происходилъ  по  чиновной  книгЬ  обряд^ь  соединенгя  *),  посл'Ь 
чего  въ  соборЬ  возводили  новопоставлен]ааЕа-ла._его  патргаршее 
м4сто,  откуда  онъ  проходилъ  въ  Ризположенскую  церковь  и  со- 
вершалъ  тамъ  литургш,  которую  п4ли  пдскоро^  потому  что  пред- 
стоя л  ъ  новмй^х)бъ4здъ  Б4лаго  города. 

Сошедши  изъ  церкви  по  лестниц*,  патрхархъ  с^ущлся  на  осля_ 
у  л-Ьстницы  съ  приступки  и  вьгЬзжалъ  съ  своего  двора  опять 
въ  Ризположенск1я  ворота  и  -Ьхалъ  около  соборной  церкви,  пово- 
рачивалъ мимо  стараго  Царяборисова  двора  къ  Богоявленсковсл' 
монастырю,  что  на  Троицкомъ  подворье,  потомъ  по  задворку  въ 
Боровицшя  ворота  и  дал^е  вы'Ьзжалъ  въ  Чертольск1я  ворота,  за 
Б']^лый  городъ  и  сл^довалъ  вокругъ  б^локаменныхъ  сг1нъ  до 
Ср4тенскихъ  воротъ,  откуда  по  Ср'Ьтенк*  возвращался  въ  Кремль 
въ  свой  патрхарппй  Дош>. 

Это  была  только  ббльшая  половина  объ-Ьзда  вокругь  Б'^^аго 
города.  Другую,  малую,  половину  патрхархъ  совершалъ  уже  на 
трет1й  день. 

Въ  эти  два  дня  столы  справлялись  у  патрхарха  въ  Крестовой. 
Если  поставлете  происходило  Великимъ  постомъ,  то  столовъ  не 
давали:  «столу  въ  тате  дни  быти  не  пригоже»,  отмЬчаетъ  по 
этому  поводу  церковная  запись. 

Любопытно  и  то  обстоятельство,  что  по  тстановленновсу  обы- 
чаю  новопоставленный  по  совершеши  вс^хъ  обрядовъ  неотмЪнно 
долженъ  былъ  подносить  государю,  цариц*  и  каждому  членл^ 
царской  семьи  свои  дары;  но  по  большей  части  избранники  не 
бывали  настолько  богаты,  чтобъ  ознаменовать   свое   поставлен1е 

^)  Это  быдъ  обрядъ  ц^10ван1я,  которое  при  поставленхи  епископа  происхо- 
д,идо  схЬл.уюпщыъ  образомъ:  въ  собран1и  латр1арха  и  арх!ереевъ  архид1аконъ 
вводилъ  избраннаго,  который,  приближаясь  къ  патр1арху,  д'Ьдалъ  три  земныхъ 
поклона  (билъ  челомъ}  н,  приблизившись,  ц'бловалъ  свят^Ьишаго  въ  десную  ланиту, 
потомъ  въ  десную  руку,  которая  лежала  простертою  на  кол^Ьн'6,  и  ц'Ьловалъ  въ 
десное  кол'бно;  посл'ё  того  онъ  ц'бловалъ  и  арх1ереевъ. 
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достойными  государя  додариами.  Поэтому  так1е  дары  обыкновенно 
приносились  съ  Казеннаго  государева  двора;  новоизбранный  под- 
носилъ  ихъ  государю  и  всему  царскому  семейству,  какъ  свои 
собственныя,  а  посл'Ь  церемоши  они  снова. возвращались  въ  Казну. 
Возвращались  иногда  даже  и  т^  дары,  которые  подносимы  были 
патрхарху  отъ  государя  и  его  семейства.  Только  у  небогатыхъ 
избранниковъ  так1е  дары  нмадъ  не  возвращались.  Видимо,  что  древ- 
шй  порядокъ  жизни  никакъ  не  могъ  отменить  старозавЪтный 
чинг  даренгя. 

О  ^а,шодожоп»"лавокъ  и  самыхъ  столовъ  въ  Крестовой  по- 
лати находимъ  н^которыя  подробности  въ  запискахъ   о  прише- 
СТВ1И  государя  къ  патрхарху  къ  л^омг^нш  въ  вос1Щ^ень^е  Сырта 
загов'Ьнья. 

[ъ^то  время  патрхархъ  встр-Ьчалъ  государя  или  среди  Кре- 
стовой или  для  ббльшей  почести  на  большой  передней  л^^стниц']^, 
что  отъ  собора,  въ  дверяхъ  передъ  церковью  Трехъ  Святителей 
въ  паперти  и,  встр-Ьтя,  благословивъ ,  и  принявъ  государя  подъ 
руку,  шелъ  съ  нимъ  въ  Крестовую  вм4ст4.  Государь  садился  на 
большой  лавк'1  отъ  собора  у  южной  ст^ны  полаты,  а  патрхарху 
указывалъ  сЬсть  на  другой  передней  лавк*  подъ  образами  (у  вос- 
точной сгЬны).  Эти  дв4  лавки  помещались  на  рундукахъ,  т.-е. 
присгЬнныхъ  помостахъ  ступени  на  три  выше  уровня  пола. 
Боярамъ  государь  указывалъ  сЬсть  на  третьей  лавк-Ь  отъ  патрхар- 
хова  двора,  т.-е.  у  северной  стЬны,  гд^  эта  лавка  помещалась 
безъ  рундуковъ  прямо  на  полу  полаты. 

Государевъ  поставепъ  для  питьевцхъ  сосудовъ  ставился  передъ 
Крестовою  въ  с^няхъ.  Вино  романея,  ренское,  бастръ  и  красный 
и  б'Ьлый  меды, — все  это  было  государево.  Но  подяосилъ  ихъ  го- 
сударю и  боярамъ  самъ  патраархъ,  по  кубку  каждаго  вина  и  по 
ковшу  того  и  другого  меда,  каждому  изъ  присутствовавшихъ. 
Когда,  исполнивши  древшй  обрядъ,  государь  уходилъ  съ  боярами 
изъ  Крестовой,  патрхархъ  со  властьми  провожалъ  его  до  т^хъ 
м^сть,  где  встр^чалъ. 

Проводя  государя,  патрхархъ  справлялъ  этотъ  обрядъ  прощешя 
съ  духовными  властями,  которымъ  также  подносилъ  кубки  и 
ковши  и  чарки  съ  питьемъ  и,  поднесши  питье,  говорилъ  про- 
щеше.  После  вечерни  патраархъ  справлялъ  обрядъ  и  для  своихъ 
приказныхъ  и  дворовыхъ  людей.  Наливали  питье  съ  патр1аршаго 
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поставца,  который  поставлялся  обыкновенно  въ  самой  Крестовой, 
какъ  бывало  и  во  врешЕ  столовъ.  Самъ  патр1архъ  подносил7> 
каждому  изъ  своихъ  рукъ,  какъ  происходило  по  государеву  чину, 
каждому  прежде  по  кубку  романеи  (красное),  потомъ  по  кубку 
ренскаго  (б-блое),  по  ковшу  меду  краснаго  да  по  ковшу  меду  бЬ- 
лаго.  И  загЁмъ,  благословя  всЪхъ,  отпускалъ  по  домамъ,  а  сам1> 
уходилъ  въ  келью.. 

Когда  изъ  дворца  на  патр1арш1й  дворъ  были  устроены  пере- 
ходы, то  государь  приходилъ  къ  патрхарху  сквозь  старую  патр^аршу 
Столовую  полату,  бывшую  Макарьевскую,  и  черезъ  паперть  цер- 
кви Трехъ  Святителей. 

Изъ  случайныхъ  событ1й  въ  Крестовой  полати  должно  упомя- 
нуть, что  въ  ней  происходило  наречете  царемъ  маленькаго  Петра 
по  смерти  царя  бедора  Алекс,  когда  патр1архъ  Хоакимъ  съ  кн. 
Бор.  Алекс.  Голицынымъ  привели  царственнаго  отрока  въ  Кре- 
стовую къ  собравшемуся  боярству  и  стали  крестъ  цЬловать 
(Архивъ  кн.  Куракина,  I,  41). 

Во  время  торжественныхъ,  столовашй  столы  въ  Крестовой 
располагались  сл'Ьдующимъ  образомъ: 

Для  государя  и  патр1арха  столъ  накрывался  въ  переднемъ 
углу  полаты  съ  правой  стороны,  у  образовъ.  Съ  той  же  стороны 
къ  юго-западному  углу  полаты  накрывался  кривой  столъ,  т.-е. 
угловой  для  бояръ  и  другихъ  чиновъ  включительно  до  стр-Ьлец- 
кихъ  головъ  и  полуголовъ.  Другой  кривой  столъ  къ  сЬверо- 
восточному  углу  полаты  занимали  б-Ьлыя  и  черныя  власти  и  со- 
боряне, а  ниже  ихъ  садились  гости  и  сотсше  Московскихъ  Чер- 
ныхъ  слободъ.  Поставцы  ставились  государевы;  одинъ  посередь 
полаты  къ  печному  углу  мало  поближе,  а  другой  въ  сЬняхъ  пе- 
редъ  Крестовою  у  дверей. 

Патр1арш1й  поставецъ  устроивался  въ  самой  полат4  у  дверей 
на  обычномъ  м?ЬсгЬ,  какъ  во  всЬ  столы. 

Такъ  разставлялись  питейные  поставцы.  Кормовые  же  стави- 
лись въ  сЬняхъ  передъ  Крестовою  и  кушанья  носили  чрезъ 
задшя  СЕНИ. 

Во  время  праздничныхъ  столовъ  на  патр1арш1й  поставецъ  вы- 
ставлялось серебряной  посуды:  14  кубковъ  съ  кровлями,  5  кубковъ 
податочныхъ,  36  чарокъ  золоченыхъ,  5  чарокъ  б'Ьлыхъ,  29  ков- 
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шей  лебедей,  22  братины,  3  стопы,  чаша,  2  росольника,  121  то- 
релокъ,  12  ложекъ,  11  ножей; — иногда  въ  разныхъ  отд'Ьлахъ  боль- 
ше этого  числа,  иногда  меньше,  смотря  по  числу  и  достоинству 
гостей. 

Патр1арш1й  столовый  обиходъ. 

Упоминая  о  праздничныхъ  и  поминныхъ  столованьяхъ  въ  Кре- 
стовой полати,  мы  должны  сообщить  необходимыя  св']^д^шя  и  о 
самыхъ  .^.ЁроаньАхъ^  как1я  подавались  въ  эти  дни  патр1арху  и 
властямъ,  а  вм-Ьст^  съ  тЬмъ  обозреть  обш;1Й  составъ  патрхаршаго 
столоваго  обихода  и  келейные  столы  патрхарховъ. 

Самое  большое  и  широкое  угощеше  происходило  въ  соборный 
праздникъ   Успешя  Богородицы^   августа  .15^  главшй"  основной 
прдздаикъ  Патргаршаго  Дома.  Вотъ  перечень  блюдъ,    поданныхъ 
на  столъ  патртарху  въ  Г691  г. — Августа  15,  въ  субботу,  на  празд- 
никъ Успешя  Пресвятыя  Богородицы    св.  патрхарху  подано  сто- 
ловаго кушанья   въ  Крестовой    полат4:    Хл^бецъ.    Кольцо  (ррдъ 
витушки).  1)  Икра  зернистая.  2)  Икра  б^лой  рыбицы.  3)  Вязига 
подъ  хрЪномъ.  4)  Прикрошка  тыльная.   5)  Прикрошка  осетрьд. 
6)  2  присола    щучьи    изъ    живыхъ.   7)  Присолъ   стерляж1й   изъ 
живыхъ.    8)  Присолъ   стерляшй   св*шй.    9)  3  щуки  паровыхъ. 
10)  4  леща  паровыхъ.  11)  2  стерляди  паровыхъ.  12)  4  линя  па- 
ровыхъ.   13)  2  язя   паровыхъ.    14)   2  шелешпера.    15)  2  спины 
б^лой  рыбицы.  16)2  обертки  б4лой  рыбицы.  1 7)  2  звена  б^лой 
рыбицы.    18)    2  звена   осетра   живаго.    19)    2    схаба  б'Ьлужьи. 
20)  2  оладьи  т^льныхъ.  21)  Сбитень.  22)  Шти  съ  тешею.  23)  2  ухи 
щучьи  шафранныя.  24)  2  пирога  съ  т^ломъ  росольные.  25)  2  ухи 
щучьи  черныя.  26)  2  пирога  просыпныхъ.  27)  4  ухи  стерляжьи 
изъ  живыхъ.  28)  2  пирога  съ  т-Ьлесы.  29)  4  ухи  окуневыхъ  изъ 
живыхъ.    30)  2  пирога  съ  молоки.   31)  4  ухи  плотичьи  изъ  жи- 
выхъ.   32)  2  пирога   косыхъ.    33)  4  ухи  линевыхъ.    34)  Пироги 
подовые.  35)  4  ухи  карасевыя.  36)  2  середки  пирога.   37)  Пот- 
рохъ.    38)  2  блюда  пышекъ.    39).  Щука  колодка.   40)   2  блюда 
оладьи  путныхъ.  41)  9  щукъ  колодокъ.  42)  2  блюда  сырниковъ. 
43)  3  окуня  росольныхъ.   44)   Пироги  кислые.  45)   3  леща  ро- 
сольныхъ.    46)  2  блюда    карасей.   47)  2  полутоловы    б-Ьлой  ры- 
бицы. 48)  2  блюда  пряжья.   49)  2  полуголовы   осетра  св-Ьжаго. 
50)  2  полуголовы  белужьи.  51)  2  звена  ставные. 
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Почти  каждое  блюдо  подано  вдвойн']^,  иныя  въ  3  и  4  блюдахъ. 
Это  объясняется  гЬмъ  обстоятельствомъ,  что  въ  этотъ  праздникъ, 
есда.^мъ ^государь  не  присутствовалъ  на  об-ЬдЬ,  то  патр1архъ 
посылалъ  во  Дворецъ  государю,  въ  настоящемъ  случа-Ь  двувгь  го- 
сударямъ,  1оанну  и  Петру,  весь  полный  составь  об*да,  почему 
блюда  и  удвоены.  Кром^  того,  патрхархъ  посылалъ  иныя  блюда 
из-передъ  себя,  т. -е.  со  своего  стола  присутствовавшимъ  го- 
стямъ,  а  также  и  неприсутствовавшинъ  за  столомъ  знатнымъ  пли 
надобнынъ  лицамъ,  такъ  что  составъ  его  стола  изготовлялся  въ 
такомъ  обширномъ  количестве  именно  по  поводу  подобныхъ  по- 
дань,  какъ  обозначались  эти  посылки.  Самому  патр1арху  остава- 
лось уже  неособенно  значительное  количество  блюдъ. 

За  тЬиъ  же  столомъ  б^^лымъ  и  чернымъ  властямъ  и  боярамъ 
и  окольничимъ  и  думнымъ  людямъ  и  соборяномъ  въ  КрестовоЁ 
полати  въ  столъ  "Ьствъ  подано:  Икра  зернистая.  Икра  б'Ьлой  ры- 
бицы. Прикрошка  тыльная.  Прикрошка  осетрья.  Щука  паровая. 
Лещи  паровые.  Стерляди  паровыя.  Звена  бЪлой  рыбицы.  Четверти 
оладьи  тыльной.  Шти  съ  яйцы.  Пироги  росольные.  Ухи  стерляжьи. 
Пироги  круглые.  Ухи  подлещиковыя.  Пироги  караси.  Звена  став- 
ныя.  Пироги  пряжные. 

Къ  тому  же  отделу  изготовлено:  7  хл-Ьбецъ  крупичетыхъ. 
10  калачей  четвертныхъ.  20  колецъ.  10  пироговъ  росольныхъ. 
35  пироговъ  круглыхъ.  35  блюдъ  карасей.  35  блюдъ  пряжья. 
35  щукъ  паровыхъ.  35  лещей  паровыхъ.  35  стерлядей  паровыхъ. 
35  звенъ  б4лой  рыбицы.  Коровай  тыльной.  35  сковородокъ  стер- 
ляжьихъ  ухъ.  35  сковородокъ  подлещиковыхъ.  Перечень  35  блюдъ 
указываетъ  на  число  присутствовавшихъ  въ  этомъ  отд4л^Ь  лицъ. 

ЗагЬмъ  сл-Ьдовали  патр1арш1е  п^Ьвчхе  и  властелинсые  ризнич1е, 
которымъ  подано:  Икра  зернистая.  Вязига  подъ  хр4номъ.  Лещи 
паровые.  Стерляди  паровыя.  Звена  бйлой  рыбицы.  Крушки  гЬль- 
ные.  Шти  съ  яйцы.  Пироги  кр)тлые.  Ухи  стерляжьи.  Пироги 
пряженые.  Ухи  щучьи.  Звена  белужьи.  Звена  осетрьи.  Звена 
семожьи. — Дал4е  кормлены  патрхаршй  казначей  съ  брапею,  кои 
■Ьдятъ  по  кельямъ:  икра,  вязига,  стерляди  паровые,  звена  б^лоп 
рыбицы,  крушки  тельные,  шти,  ухи  плотичьи,  звена  белужьи, 
звена  семожьи,  пироги. — Потомъ  хл4бенная  брапя,  дворяне  и 
всякихъ  чиновъ  дворовые  люди,  которымъ  подано:  икра,  вязига, 
шти,  каша    семолсья,    звена  белужьи,   звена   семожьи,  пироги, — 
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Кормлены  также  Успенскаго  собора  пономари  и  сторожи  18  чел., 
звонари  1 1  чел.,  домовые  дворяне  и  д^ти  боярсюе  и  приставы  и 
конюхи,  которые  стольничали;  властелинсше  п%вч1е  и  посопшики, 
что  стоять  предъ  властьми  съ  посохомъ;  д]^ти  боярсше  и  мона- 
стырсше  служки;  нипце  12  чел.;  270  чел.  стр^льцовг,  которые 
относили  обЪды  къ  обоимъ  царямъ;  имъ  дано  ^7  семогъ  и  27 
хл-Ьбовъ  братскихъ,  т. -е.  семга  и  хл^бъ  на  10  чел.  ^). 

Въ  тотъ  же  день  въ  1698  г.  йъ  столу  этого  отдела  была 
отпущено  разнаго  питья:  ренскаго  полведра  да  2  третника,  да 
воронокъ;  меду  св-Ьтлаго  ведро,  меду  малиноваго  ведро,  меду  вы- 
кислаго  ведро,  пива  мартовскаго  ведро.  Въ  другихъ  случаяхъ 
такого  питья  отпускалось  больше,  смотря  по  числу  гостей. 

Въ  1697  г.  ноября  30,  на  правдникъ  Андрея  Первозваннага 
отпущено:  ренскаго  полведра,  секту  воронокъ,  добраго  ренскаго 
четвертникъ,  меду  краснаго  воронокъ,  вишневаго  ведро,  малино- 
ваго полведра  да  третникъ,  меду  выкислаго  полтора  ведра,  пива 
приварнаго  ведро,  пива  мартовскаго  полтора  ведра  да  полведра. 

Вообще,  о  патрхаршемъ  столовомъ  обиходе  должно  зам4титьу 
что  списокъ  блюдъ  мало  различался  и  за  другими  праздничными 
столами.  Одни  и  т%  же  назвашя  господствуютъ  во  вс^хъ  и  празд- 
ничныхъ,  и  будничныхъ  столахъ.  Большой  и  малый  праздникъ 
отличался  отъ  рядовыхъ  столовъ  только  количествомъ  блюдъ,  но 
самый  составъ  каждаго  блюда  или  кушанья  по  всему  в'Ьрояпю 
готовился  одинаково  въ  течеши  ц^лыхъ  столМй. 

Стодъ-ш№р1ардр1й  былъ  столъ  монашеск1Й  и  потому    въ  ско- 
ромные дни  на  немъ  господствовали  рыбныя  -Ьствы.   ВъпТУстныв^ 
дни  преобладала  разнородная  растительная  пища,  и  по  преиму- 
ществу грибы.  — 

По  русскому  обычаю  на  столъ  подавалось  очень  много  раз- 
ныхъ  блюдъ,  но  изъ  нихъ  кушали  только  т4,  какш"  вфиходились 
по  вкусу,  как1я  въ  тотъ  день  наибол-Ье  нравились.  Остальныя 
раздавались  въ  почетъ  любимымъ  людямъ. 

И  такъ  какъ  кушать  по  древнерусскому  обычш)  наэинали 
съ    холодныхъ   закусокъ,   то    на   рыбномъ   стол'Ь  изъ   рыбныхь 

1)  Таия  же  порщи  раадавались  вс11иъ  стр&и>цаиъ  и  другимъ  схугамъ,  бы- 
вавпишъ  на  службе  при  Терусахимскомъ  шествш  иа  осхяти,  которыгь  было  въ 
1691  г.  568  человЬкъ, 
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яствъ^р.р^ое  неоти'1;нттор|  ц^1ст{)  всегда  занимала  икра  зернистая^ 
а  второе,  вязига  подъ  з^р'Ьномъ^  Иногда  къ  зернистой  икр4  при- 
совокупляли икру  б-Ьдой  рыбицы — красную. 

ЛахЬю». .  сл^|довали  ^^2!?.лрошс«^,  присоли.  Въ  бодьшомъ  изоби- 
лш  подавалась  па|10вая^  (копченая)  ^рдба^.лзъ  числа  живыхъ  и 
св-Ьжихг  щука,  стерлядь,  лещь,  язь,  линь,  шелешперъ,  сигъ 
и  проч. 

Посл4  холодныхъ  следовали  горячхя:  щи,  и  разныя  ухи — уха 
щучья,  стерляжья,  окуневая,  линевая,  судачья,  карасевая,  пло- 
тичья,  цодлещиковая,  язевая,  озимая  шафранная,  озимая  черная, 
венгерская,  при  чемъ  къ  каждой  ух&  подавались  особые  пироги; 
къ  одной  подовые,  къ  другой  съ  тЬлесы,  къ  третьей  просыпные 
и  дал^е  росольные,  кислые,  косые,  долпе,  съ  молоками,  караси 
(печеные  въ  ъщ%  карасей),  Троицкхе,  а  также  аладьи,  пышки, 
кулебяка,  блины  простые,  блины  красные,  драчена,  коровай  яц- 
юй,  коровай  ставленой  и  пр. 

Другк  горяч1я  кушанья  въ  род'Ь  соусовъ  и  похлебокъ  подъ 
щжеяежь  росольнаю  составляла  разнаго  рода  разварная  или  ва- 
реная въ  разсолахъ  рыба,  къ  которой  подавались  разныя  пе- 
ченья: пышки,  оладьи,  сырники,  блины,  особые  пироги  и  пр. 

Ухи  и  всяк1я  горяч1я  подавались  въ  м^дныхъ  сковородкахъ. 
Хл^бъ  подавался  къ  патрхаршу  столу  б4лый  крупичатый,  именно 
иапЭпшикъ,  басманъ  (особый  родъ  хл4ба),  хл-Ьбедъ  крупичатый, 
кольцо  крупичатое,  калачи  четвертные,  калачи  хамутинные  (въ 
вид*  хомута),  укруги  пшеничные.  Употреблялся  также  хл*бъ 
расхож1й  и  братсюй,  вероятно  ржаной. 

За  постными  столами,  вместо  зернистой  икры  и  вязиги,  по- 
давались грибы^,а~заГними  кушанья  гороховыя,  ягодныя  и  т,  п. 
Составъ  постнаго  кушанья  полнее  всего  обозначается  празднич- 
ными постными  столами,  наприм.,  въ  постный  день  на  цраздникъ 
Воздвижешя  Честнаго  Креста  Господня  святейшему  было  подано 
столоваго  кушанья:  Голова  гороху  тертаго.  Грибы  холодные  ^), 
грузди,  рыжики  холодные.  Шти.  Грибы  гр-Ьтые.  Грузди,  рыжики  • 
|р'Ьтые.  Лапша.  Капуста  ленивая.  Пирогъ  косой.  Пирогь  съ 
грибами.  Пирогъ  съ  морковью.  Пироги  съ  горохомъ.  Оладьи  въ 
патоке.  Блюдо  ягодниковъ.  Блюдо  левашниковъ.  Блюдо  карасей 


^)  Грибы  безъ  имени  обозначали  обычные  б'Ьлые  и  черные  грибы. 
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(печенье).  Блюдо  пряжья  (сдобное).  Въ  Пвтровъ  постъ,  1юня  8, 
въ  будни  подано:  Рыжики,  холодные.  Грузди  холодные.  Грибы 
холодные.  Рыжики  гр'Ьтые.  Грузди  гр'Ьтые.  Грибы  гретые.  Шти 
съ  сокомъ.  Кисель  клюковной.  Черносливъ.  Зваръ  клюковной. 
Горохъ  хлебаной.  Пирошки  долпе.  Пирошки  копытца. 

Само  собою  разумеется,  что  Великимъ  постомъ  значительно 
сокращались  и  эти  статьи  кушатйГ 

Патрхархъ  Филаретъ  Никитичъ  (1624  г.)  в^  д^шед^^льникъ 
первой  недели  Великаго  поста  совсЬмъ  не  кушалъ  <(кушанья  не 
было  и  "Ьствы  не  держано».  Во;  вторникъ  ему  было  подано:  ка- 
пустка  крошеная  студеная.  Въ  четвергъ  опять*  "Ёствы  не  держано. 
Зато  въ  середу  и  пятницу  было  кушанье :  особаго  состава.  Въ 
середу^въ  деревянныхъ  хоромахъ  ему  подано:  «взваръ  со  пшеномъ 
сорочинскимъ  да  съ  шефраномъ  да  съ  пёрцемъ  Да  съ  ягодами. 
Потомъ  капустка  студеная,  горохъ  зобан^цъ,  ядра  миндальные, 
ягоды  винныя  на  рожникахъ  тридевять  ягодъ;  хрЪнъ,  греночки, 
горшечикъ  мазуней  съ  перцомъ,  горшечикъ  мазуней  съ  инбиремъ, 
горшечикъ  мазуней  съ  шафраномъ,  ор-Ьхи  грецйе».  ^Въ  пятницу 
кушанье  было  въ  Крестовой  полат*!,  подано:  «шти  съ  гсЬлымъ 
лукомъ  да  съ  перцомъ  квашены  уксусомъ  капуста  сЬчена  мелка, 
грибки  тяпаные  безъ  масла,  грибки  целики  безъ  масла,  горо- 
шекъ  хлебанепъ  безъ  масла,  жшша  гороховая  безъ  масла,  ядра 
миндальные,  ор^хи  грецкге,  взваръ  медвеный  квасной  со  пшеномъ 
да  съ  изюмомъ  съ  шафраномъ  да  съ  перцомъ,  горшечикъ  мазу- 
ней съ  инбиремъ,  горшечикъ  мазуней  съ  шафраномъ;  греночки, 
р^па  вареная  р'1зана  въ  ломтики  съ  уксусомъ  да  съ  хр-Ьноиъ; 
два  блюда  ягодъ  винныхъ  на  рожникахъ,  полоса  дынная,  полоса 
арбузная,  патоки,  яблоки,  вишни»  ^).  Такимъ  образомъ  въ  эти 
дни  очень,  видное  м'Ьсто  занимали  сласти,  въ  друпе  рядовые  дни 
вовсе  не  употребляемыя.  Это  было  такъ  называемое  Еолиеоу 
предлагаемое  по  уставу  Церкви. 

Патр1архъ  Хоасафъ  Ы  въ  1667  г.  и  патрхархъ  Адрханъ  въ 
Х691  г.  содержали  постъ  въ  сл-Ьдующемъ  порядке. 

Въ  понед'Ьльникъ  первой  нед'бли  Великаго  поста,  а  также  и 
во  вторникъ,    и    въ  четвергъ    они   вовсе    не  кушали.   Въ  поне- 


1)  Кормовая  Книга  7132  г.  Домашн!^  быть  русокцхъ  патр1архов«,    Н.  Писа- 
рева, Казань,  1904  г.,  стр.  102. 
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д^льникъ  и  братье  и  дворовымъ  людямъ  обиходу  не  было.  Во 
вторникъ  имъ  дано  по  участку  хл'1ба.  Въ  среду,  напротивъ  того^ 
святейшему  Хоасафу  готовлено  кушанье:  хлебца  четь,  папошникъ^ 
взваръ  сладкШ  со  пшеномъ  и  съ  ягоды,  съ  перцомъ  да  съ  ша- 
франомъ;  хр'Ьнъ,  грЪночки,  капуста  тяпаная  холодная,  горошевъ 
8обанецъ  холодный,  киселекъ  клюковный  съ  медомъ,  кашка  терта 
съ  маковымъ  сочкомъ;  и  то  кушанье  простояло .  не  подано  свя- 
тейшему патр1арху,  не  спрошалл,  а  братью  л  дворовыхъ  кор- 
мили за  столомъ.  Въ  тотъ  день  ему  была  присылка  отъ  государя 
съ  у1д^гою^  принесено:  кубокъ  романеи,  кубокъ  ренскаго,  кубокгь 
малва81и,  хл^бецъ  кругличатый,  полоса  арбузная,  горшечекъ  па- 
токи съ  инбиремъ,  горшечекъ  мазули  съ  шафраномъ,  горшечекъ 
мазули  съ  инбиремъ,  три  шишки  ядеръ  (кедровыхъ). 

Въ  среду  же  патрхарху  Адрхану  было  пЬдано:  папошникъ-бас- 
манъ.  Грибы  холодные.  Грузди.  Рыжики  холодные.  Капуста  хо- 
лодная, редька.  Рыжики  гретые.  Капуста  гретая.  Зваръ  сладкой^ 
Клюква  гретая.  Кисель  клюковной.  Пирогъ  съ  горохомъ.  Пироги 
копытца.  Гренки. 

Казначею  съ  братьею^  хлебенной  братье  и  всязшхъ  чиновь 
дворовымъ  людямъ  подано — зваръ  сладкой,  капуста  гретая,  огурцы,, 
шти  съ  сокомъ. 

Въ  четвертокъ  26  февраля  святейпий  Адр1анъ  не  кушалъ. 
Братье  дано  только  по  участку  хлеба.  Въ  пятницу  ему  поданъ. 
такой  же  столъ,  какой  онъ  кушалъ  въ.  среду.  Братье  и  дворо* 
вымъ:  капуста  гретая,  огурцы,  толокно. 

Къ  сладкимъ  яствамъ  выдавали  патоку,  изюмъ  и  винныя  ягодыч 

Въ  Воскресенье  Соборное  патрхарху  подано:  голова  гороху 
тертаго.  Грибы.  Грузди.  Рыжики  холодные.  Шти  съ  сокомъ.  Грибы, 
грузди,,  рыжики  гретые.  Грибы  съ  капустою.  Кашка  ячная 
(ячменная).  Грибы  въ  тбсте.  Грибы  съ  лукомъ.  Лапша  горохо- 
вая. Манты.  Зваръ  сладкхй.  Пирогъ  косой  съ  сокомъ.  Пироги  съ 
грибами.  Пироги  долпе.  Пироги  Троицк1е.  Оладьи  въ  патоке. 
Блюдо  ягодниковъ.  Блюдо  луковниковъ.  Блюдо  левашниковъ» 
Блюдо  карасей.  Блюдо  пряжья. 

Въ  другое  время  къ  такому  же  столу  взаменъ  или  въ  при- 
бавку подавали:  кашку  смоленскую  (изъ  смоленскихъ  манныхъ 
крупъ),  голушки  съ  грибами,  зваръ  клюковной.  Горохъ  хдебаной,. 
лапша  гороховая,  горохъ  зобанецъ. 
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Въ  рядовые  дни  Велккаго  поста  подавали  безъ  наела.*  Ка- 
пуста холодная.  Родька.  Грибы.  Грувди,  рыжики  холодные  и 
гретые.  Черносливъ,  кисель  клюковный.  Шоя  съ  сокомъ.  Пирогъ 
косой  съ  сокомъ.  Пироги  долпе  съ  луконъ.  Кашка  тертая. 

Въ  пятнщу  на  Страстной  патрхархъ  не  кушалъ  и  братье 
^ствъ  не  было. 

Въ  Великую  Субботу  святЬйшему  поданъ  только  папошни- 
чекъ  басманъ;  а  брать*!  укрути  пшеничные. 

Ташя  же  блюда  подавали  патрхарху  и  во  время  Успенскаго 
поста,  съ  тЬжъ  ра8лич1емъ,  что  въ  праздничные  дни  этого  поста 
разр'1шалась  въ  прибавку  къ  постнымъ  кушаньямъ  икра  и  вя- 
8ига.  Такъ,  августа  1  на  праздникъ  Происхождетя  Честнаго 
Креста  Господня  свягЬйшему  подано:  Икра  зернистая.  Вязига 
подъ  хр-Ьнонъ.  Шти  со  снятками.  Грузди.  Рыжики.  Грибы  гр'Ьтые. 
Голушки.  Калья.  Грибы  на  масл^.  Пирогъ  съ  вязигою.  Пироги 
долпе.  Оладьи  въ  паток'Ь.  Блюдо  ягодниковъ.  Блюдо  карасей. 
Блюдо  пряжья. 

Въ  остальные  дни  патргархъ  кушалъ  рядовыя  Ъства  безъ  масла. 

О  винЪ  за  келейными  столами  патрхарха  Адрхана  вовсе  не 
упоминается.  Судя  по  тому,  какой  питейный  нарядъ  отпускался 
въ  село  Троицкое  Голенищево,  куда  иногда  вы-Ёзжаль  патр1архъ, 
онъ,  повидимому,  предпочиталъ  пивцо  легкое,  бражку,  кислыя 
щи,  медъ  вишневый,  медъ  светлый,  которые  и  отвозились  въ 
мптечкахъ  съ  обозначешемъ  непосредственно:  святтьИшему. 

Вообще  же,  въ  келейномъ  своемь  обиходе  патрхархи  жили 
довольно  скромно  и  просто,  по  крайней  м'Ьр'6  это  можно  ска- 
зать о  патргарх^  ФиларегЬ  Никитич^^,  особенно  въ  первые  годы 
•его  патрхаршества.  Сравнительно  не  малою  роскошью  и  различ- 
ными новинами  въ  своемъ  быту  отличался  только  патрхархъ 
Никонъ. 

Къ  столу  Филарета  Никитича  подключникъ  покупалъ  ему 
хл^бецъ  и  калачикъ  на  4  деньги  и  ягоды  клюквы  на  2  деньги. 
Это  повторялось  неоднократно  въ  течеши  всей  осени  1626  г.,  а 
ноября  10  на  4  деньги  куплено  и  ягоды  клюквы,  и  хлЬбецъ 
ситный,  и  калачикъ. 

О  патрхарх^  Никоне  так1я  же  случайныя .  св^^д'Ьшя  говорятъ, 
что  однажды  15  генваря  1658  г.  его  хл^бникъ  сд'к1адрь  ещ  къ 
обЬду  кугианье-пыгаку  противъ    государевыхъ    (царскихъ)    пода- 
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точных^  пишкоеъ^  т.-е.  такую  же  по  сдоб*!,  какую  подавали  за 
царскими  столами,  за  что  получидъ  въ  награду  16  алт.  4  д. 

Февраля  27  того  же  года  Николаевскаго  монастыря,  что  на 
Никольскомъ  крестц*!  (улиц-Ь),  гречесшй  архимандритъ  Д10нис1й 
да  келарь  Евстигней  строили  патрхарху  кутанье  пО'гре*1ески^ 
за  что  получили  въ  -  награду  по  подхин^  -человеку.  Потомъ 
марта  16  патр1арш1й  поваръ  получилъ  въ  награду  20  коп.  за 
то,  что  государю  патрхарху  кисилекь  присптьлъ^  т.-е.  состряпалъ 
вкусно. 

Искусство  готовить  кушанье  по-гречески,  невидимому, .  было 
принесено  въ  Москву  Палестинскими  патрхархами  и  въ  первое 
время  производилось  Греками  же,  клирошанами  патр1арховъ.  Ви- 
димо также,  что  Никону  очень  понравились  греческхя  яди.  Еще 
въ  1655  г.  Шля  28,  по.  случаю. праздновашя  въ  Новод'1вичьемъ 
монастыре  Богородице  Одигитрш  Смоленской,  Никонъ  ходилъ 
туда  съ  Палестинскими  патр1архами  и  послЬ  службы  пригдасилъ 
ихъ  къ  об-Ьду  въ  свое  село  Троицкое  Голеншцево,  гд4  Антаохй- 
скаго  патрхарха  келарь  да  присп^шникъ  старецъ  веофилъ  при- 
сп'Ьвали  рыбныя  яди  по-^реческщ  за  что  получили  по  полупол- 
тин*]^  человеку.  При  этомъ  МосковскШ  патргархъ  представилъ 
Грекамъ  и  Русское  Московское  угощеше:  Богородицк1е  нипце 
(штатные  при  Успенскомъ  собор'Ь)  12  человЪкъ  тьли  Лазаря  91 
иные  стихи^  за  что  получили  по  10  денегъ  челов4ку. 

Оканчивая  обзоръ  патр1аршаго  столованья,  мы  должны  упомя- 
нуть и  охмельныхъ  напиткахъ,  запасы  которыхъ  сохранялись 
въ  патр1щпихъ_  цогребахъ. 

Какъ  тсзв^стно,  кр^пкхе  издревле  Руссше  обычаи  во  вс^хъ 
добрыхъ  сношешяхъ  людей  между  собою  неотм*]^нно  требовали 
при  каждомъ  такомъ  случае  и  добраго  угощешя  хмельнымъ 
пипемъ.  Эти  обычаи  шли  еще  отъ  языческаго  времени,  когда  и 
древшй  еще  язычникъ  Св.  Владим1ръ  подкр'Ёпилъ  ихъ,  выразивъ 
ихъ  непреложный  уставъ  достопамятными  словами:  «Руси  есть 
вееейье  питье,  не  можетъ  безъ  того  быти». 

Хрисйанское  время  утвердило  старые  обычаи  тою  истиною, 
что  «невинно  пипе,  проклято  пьянство»,  а  потому  питае  и  со- 
хранилось неприкосновенно,  какъ  добрый  и  прив'Ьтливый  порядокъ 
жизни. 


—  583  — 

Добрыя  сношешя  патрхаршаго  дома  съ  людьми  различных?» 
С0СЛ0В1Й  были  столь  велики  н  часты,  что  для  исполнешя  обыча>1 
угощать  добрыхъ  людей  должнымъ  порядкомъ  требовались  не 
малые  запасы  разнороднаго  пит1я;  поэтому  па1р1арщ1е  .логреба 
|[алый  небольшой  и  др.  въ  изобилш  были  наполнены  разл]|'чншо1 
медамй^я  пйвояъ,  а  также  и  заморскимъ  иноземнымъ  виномъ, 
ц5ршШй15мъ"Хкраснымъ)  и  ренскимъ  (б'Ьлымъ). 

Въ  погребахъ  сохранялись  меды  съ  прозвашями:  вишневый^ 
малиновый,  чернишный,  красный,  б^лый,  св'Ьтлый,  легши,  вы- 
кислый,  медъ  съ  гвозцы,  наконецъ,  кром4  другихъ  и  медъ  брат- 
СК1Й  для  домовной  брат1и. 

Пиво:  простое,  легкое,  мартовское,  приварное,  поддельное) 
т.-е.  ч^мъ-либо  приправленное,  наконецъ  брага  и  кислые  щи. 

Не  забыто  было  и  вино  гол^ячеву  сир'&чь  водка. 

Изъ  иностранныхъ  винъ,  беременныя  и  полубеременныя  бочкп 
сохраняли,  какъ  упомянуто,  вино  церковное  и  ренское.  Эти  вина 
покупались  у  Московскихъ  торговыхъ  Шмцевъ.  Въ  маргЬ  1642  г. 
по  царскому  указу  было  куплецо  у  нихъ  дв4  бочки  беременныхъ 
романеи  по  30  р.  за  бочку  и  дв-Ь  бочки  полубеременныхъ  рен- 
окаю  за  20  р.  Вино  было  куплено  къ  поставлешю  патрхарха 
Хосифа  и  впередъ  на  патр1арппй  домовой  обиходъ.  Подъ  именемъ 
церковнаго  слЪдоват.  употреблялась  романея.  Къ  церковному  вину 
присоединилось  и  своего  производства — Астраханское.  Появились 
и  друпл  вина,  напр.  сектъ.  Ренское,  кромок  того,  поддгьлывалось 
сахаромъ  для  подачи  къ  столамъ  въ  Крестовую. 

Кром^  того,  въ  погребахъ  хранились:  виноградъ  св'ёж1й,  вино- 
градъ  въ  паток-Ь,  брусника  въ  морсу,  клюква  и  т.  п.  овощи. 

Иностравныя  вина,  церковное  и  ренское,  по  ку^ксу,  -о^хуска- 
лось  за;  столомъ  или  на  домъ  властямъ,  начиная  отъ  митрополи- 
товъ  и  до  игуменовъ,  а  также  и  н^которымъ  игуменьямъ,  также 
н'1которымъ  боярамъ  и  боярынямъ  и  другимъ  боярскимъ  и  Дум- 
нымъ  чинамъ,  и  вообще  ьс^ъръ  надобнымъ  Патрхаршему  До11у 
людямъ.  Такая  посылка  вообще  обозначала  патр1аршую  почесть. 

Гостепршмство  Патрхаршаго  Дома  относительно  кормленхя  и 
питей  было  очень  широкое.  Справлялись  угощешя  по  установлен- 
ному обычаю  въ  навечер1и  соборныхъ  и  царскихъ  праздниковъ, 
когда  сдужидГи  накануне  самаго  праздника  молебны.  Посл^  мо- 
лебна  соборяне   отъ   старшаго  и  до  младшаго   приглашались  на 
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ла!1ф1арш1Й  погребъ,  щ^  ихъ  и  потчивали  медами  и  пива]ш.  Осо- 
бенно большое  питейное  угощеше  Соборянъ  и  п4вчихъ  справля- 
лось кджды&^бнь  на  Святой  нед-Ьл*  во  вревш  столовъ  въ  Кре- 
стовой полагЬ.  Тогда  отпускалось  и  иностранное  вино.  Еакое 
количество  питья  отпускалось  въ  эти  дни,  можно  судить  по  слЬ- 
дующей  записи:  1698  г.  апреля  29,  въ  пятокъ  св.  Пасхи  отпу- 
щено въ  Крестовую  полату  соборяномъ  и  п4вчимъ:  воронокъ 
ренскаго,  три  ведра  церковнаго,  ведро  иеду  вишневаго,  извара 
(небольшая  кадушка)  меду  чернишнаго,  полведра  меду  легкова, 
полведра  пива  приварнаго,  три  ведра  меду  выкислова,  три  ведра 
пива  мартовскаго  да  извара  того  же  пива. 

Когда  совершались  крестные  ходы,  то  бывавшхе  при  томъ  по 
наряду  для  охранешя  хода  отъ  толпы  и  для  всякаго  уличнаго 
порядка  стр^^цы  и  солдаты,  какъ  и  земскхе  нарядчики  (поли- 
цейск1е)  городовые,  неотмбнно  приглашались  на  патрхарппй  по- 
гребъ  и  угощались  пивомъ  и  медомъ.  Число  такихъ  гостей  бы- 
вало различно  и  доходило  отъ  75  иногда  и  до  420  чел.  Вообще 
ни  одно  церковное  торжество  или  личный  выЪздъ  патрхарха  не 
оставлялись  безъ  угощен1я  вс^хъ  рядовыхъ  служебниковъ  при 
такихъ  случаяхъ. 

Во  множестве  бывали  и  случайные  гости  патрхаршаго  погреба, 
напр.,  подьяч1е  Пом^стнаго  приказа,  надобные  люди  по  вотчин- 
нымъ  патрхаршимъ  д^^ламъ,  или  подьячае  Ивановской  площади 
(родъ  нотархусовъ),  также  очень  надобные  люди  по  тЬмъ  же  и 
разнымъ  другимъ  д']^ламъ.  Ихъ  кормили  въ  хлгьбодарнть  и  поили 
не  только  что  пивомъ  и  медомъ,  но  и  церковнымъ  виномъ.  Въ 
1698  г.  мая  28  на  12  челов4къ  Ивановскихъ  было  отпущено 
питья:  церковнаго  полведра,  меду  вишневаго  полведра,  полтора 
ведра  меду  б^лаго,  полведра  выкислова,  полведра  пива  мартовскаго. 
Всего  на  12  ч.  37а  ведра,  слишкомъ  по  четверти  ведра  на  брата. 

Пр1^зжали  въ  Москву  Донсше  или  Запорожсше  казаки,  имъ 
также  отпускали  пиво  и  медъ,  напр.,  1697  г.  дек.  11  Донскимъ 
на  35  чел.  отпущено  7  ведеръ  пива,  3  ведра  меду;  дек.  27  на 
85  чел.  Запорожцевъ  отпущено  20  ведръ  пива  простаго,  10  ведръ 
м^ду  б4лаго. 

Мастеровые  люди  Печатнаго  Двора,  въ  числ-Ь  130  и  160  че- 
лов-Ькъ,  угощались  въ  известные  дни  или  за  особыя  работы 
об'Ьдомъ  и  питьемъ.  пивомъ  и  медомъ. 
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Садовой  Московской  слободы  посадскхе  люди  и  садовники, 
вероятно  приносивш1е  патрхарху  огородныя  весенн1я  новины,  по- 
лучали даже  по  кубку  ренскаго. 

Креш1евск1е  монастыри,  Чудовъ  и  ВознесенскШ,  въ  дни  своихъ 
праздниковъ  получали  съ  патрхаршаго  погреба,  въ  лш1%  своихъ 
властей,  по  кубку  ренскаго;  такъ,  24  ноября  1697  г.,  въ  Екате- 
рининъ  день,  Вознесенскаго  монастыря  игуменье,  келаре'Ь,  казна- 
чее было  отпущено  по  кубку  ренскаго.  То  же  было  отпущено  и 
въ  Вознесеньевъ  день  и  кром^  властей  двумъ  знатнымъ  стари* 
цамъ.  Игуменьямъ  и  другихъ  женскихъ  монастырей  отпуска- 
лось ренское  по  кубку  и  въ  дни  загов'Ьтй,  и  въ  дни  ихъ  празд- 
никовъ. 

На  праздникъ  Алексея  митрополита  мая  20  въ  Чудовъ  мои. 
отпускалось  по  кубку  церковное  вино:  архимандриту,  келарю, 
казначею  и  н^которымъ  должностнымъ  старцамъ. 

Въ  1697 — 1698  г.  въ  Москв4  проживала  Мелет1Йская  (Име- 
ретинская) царица.  Патрхархъ  Адрханъ  заботливо  попечительство- 
валъ  о  ней,  посылая  ей  вино  и  овопщ.  11  ноября  1697  г.  ей 
отпущено  ведро  церковнаго  Астраханскаго.  3  февраля  1698  г. 
отпущено  кубокъ  ренскаго,  ведро  церковнаго,  шесть  кистей  вино- 
граду св^Ьи1го.  17  марта  для  Ангела  царевича  Алексея  Петро- 
вича ей  отпущено  кубокъ  ренскаго,  ковшъ  винограду  изъ  патоки, 
ведро  вина  церковнаго.  7  августа  отпущено:  кубокъ  ренскаго, 
полведра  церковнаго,  дыня,  нарядъ  яблокъ,  нарядъ  грушъ,  кузо- 
вокъ  вишенъ  Володимерской  присылки. 

Когда  свягБйш1й  въ  ма^  мЪсяцЪ  выЬзжалъ  на  свою  дачу  въ 
подмосковное  село  Троицкое  -  Голенищево,  въ  походъ  за  нимъ 
отпускали  ц-Ьлый  нарядъ  разнаго  питья.  Такъ,  26  мая  1 698  г.  туда 
было  отпущено:  2  ведра  ренскаго,  3  ведра  меду  вишневаго,  ведро 
меду  малиноваго,  2  ведра  меду  св'Ьтлово,  2  ведра  гшва  привар- 
наго,  М'Ьшечекъ  пивца  легкова,  два  мЬшечка  бражки  свягЬйшему, 
м'Ьшечекъ  кислыхъ  штей,  6  ведеръ  меду  легкова,  7  ведеръ  меду 
чернишного,  12  ведеръ  меду  выкислова;  въ  расходъ  20  ведеръ 
меду  б-Ьлого,  2  боченка  браги,  квасу. 

Этотъ  запасъ  потреблялся  на  угощеше  разныхъ  гостей  и  дво- 
ровыхъ  и  седьскихъ  слугъ.  Лично  самому  патрхарху  отпускались 
питья,  всегда  обозначаемыя  уменьшительными  именами:  пивцо, 
бражка,  м^шечекъ  и  т.  п. 
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Столовая  и  различная  другая  посуда  какъ  въ  келейномъ 
обиход*"' Лично  для  патрхарха,  такъ  и  въ  общихъ  столахъ  упо- 
треблялась частью  оловянная  и  частью  деревянная.  Серебряная 
посуда  украшала  только  столовый  поставецъ  во  время  общихъ 
столовъ^  въ  особыхъ  случаяхъ  ставилась  только  передъ  арх1- 
ереями,  въ  вид*  единичныхъ  блюдъ,  тарелокъ,  чарокъ. 

Такъ,  при  Адрхан*  въ  1696  г.  къ  столамъ  въ  Столовую  полату 
была  выдана  тарелка  серебряная  б%лая,  круглая,  въ  средин* 
орликъ,  по  краю  надпись  золочена,  а  тое  тарелку  въ  Столовой 
полат*  вел4но  класть  на  столъ  передъ  арххереемъ,  который  бу- 
детъ  когда  въ  Столовой  кушать  со  св.  патрхархомъ.  Одно  лишь 
питье  подавалось  въ  серебряной  посуд*,  которая  и  принималась 
съ  поставца  для  раздачи  питья  гостямъ.  Въ  числ*  серебряной 
посуды  у  Филарета  былъ  заздравный  достоканъ. 

Ддя^  келейнаго  стола  патрхарху  Филарету  между  прочимъ 
было  куплено  въ  1626  г.  три  перешницы  сафьянныя  про  пат- 
р1арховъ  обиходь  на  пряныя  зелья  за  2  алт.  4  ден.;  солонка 
оловянная  про  патрхарховъ  обиходъ,  ц*на  за  нее  гривна;  росоль- 
никъ  оловянный  9  алт.;  въ  1627  г.  шесть  ставчиковъ  корельча- 
тыхъ — гривна;  въ  расхожую  поварню  ступа  деревянная;  въ  пивную 
поварню  ковшъ  большой  да  ковшъ  подручной,  10  ковшей  ма- 
лыхъ;  сд4лано  12  чарокъ  сер^бряныхъ  медвяныхъ.  Въ  1629  г. 
куплено  на  Англ1йскомъ  двор*  въ  домовой  патр1арховъ  обиходъ 
1 58  блюдъ  оловянныхъ  трехъ  с^гатей,  большихъ,  середнихъи  мел- 
кихъ,  в*су  въ  нихъ  10  пудъ  32  гривенки  (фунта). 

При  вступленш  1оасафа  I  въ  1634  г.,  между  прочимъ,  куп- 
лено: 200  ложекъ  корельчатыхъ, — рубль;  перешница  сафьянная. 
10  горшечковъ  б*лыхъ,  въ  чемъ  подается  государю-патрхарху 
засыпная  кашка;  къ  Вербному  воскресенью  100  ложекъ  расхо- 
жихъ.  Въ  1643  г.  къ  Вербному  воскресенью  для  стола  куплено 
100  блюдъ  деревянныхъ.  Въ  1644  г.  куплено  семь  блюдъ  боль- 
шихъ аглинскаго  олова,  в*су  пудъ,  да  35  блюдъ  средней  статьи 
в*су  3  пуда.  Въ  1669  г.  къ  празднику  Петра  митр,  куплено  де- 
ревянной посуды:  100  блюдъ,  50  стакановъ,  50  ложекъ  съ  костьми, 
корельчатыхъ,  150  ложекъ  расхожихъ.  Въ  1690  г.  куплено  къ 
столамъ,  когда  бываютъ  въ  Крестовой  и  въ  Верху  въ  Столовой^ 
1 0  ножей  чугр*евъ  красныхъ,  съ  оправою  м4дною  съ  финифтомъ. 
Въ  1692  г.  отдано  въ  Скатертную   полату  для   столовъ  по  Кре- 


—  587  — 

стовой  и  въ  Столовой  два  постава  ножей,  въ  одномъ  И  ножей 
Усольскаго  д-Ьла;  въ  другомъ  12  ножей  такихъже;  да  16  ложекъ 
каповыхъ  (деревянныхъ),  —  велЬно  тЬ  ложки  и  ножи  выдавать 
въ  Крестовую  и  въ  Столовую  и  класть  въ  столы  властямъ  и 
братш.  Въ  1693  г.  выданъ  ножъ  чугр'Ьй  Усольскаго  дйла,  да 
вилки.  Хоть  ножъ  и  вилки  велено  класть  на  столъ  передъ  св. 
патр1архомъ  въ  Столовой  и  въ  кельЪ  во  время  кушанья. 

Въ  домапшей  казн^  Филарета  1630  г.  хранились  деревянные 
суда  поднесенные  ему  отъ  монастыре*  к  разныхъ  лицъ,  въ  томъ 
числ^  108  блюдъ  Троицкихъ;  42  братины,  писаныя  красками  и 
золотомъ,  тоже  Троицк1я;  18  достокановъ  Кирилловскихъ:  8  кув- 
шинцовъ  золоченыхъ,  4  горшечка  золочены;  ковшъ  репчатый 
великъ;  46  ложечекъ  и  пр. 

Не  мало  деревянной  посуды  находилось  и  въ  домовной  казнЬ 
Никона,  въ  томъ  числ^  14  братинъ,  104  блюда,  68  ложекъ... 
Еще  бозАе  тамъ  же  хранялось  и  оловянной  посуды,  въ  томъ 
числЬ,  кром4  многихъ  блюдъ  и  блюдечекъ,  11  уксусницъ,  7  пе- 
репшицъ,  86  солонокъ...  Не  упомннаемъ  о  медной  посуде,  въ 
числ4  которой  находилось  92  сковородки  для  подачи  въ  нихъ 
горячихъ  кушашй. 

Патр1арш1е  выходы. 

Патр1арш1е  выходы  къ  церковной  службе  въ  Успенсшй  соборъ 
и  въ  друпе  храмы,  по  случаю  м'Ьстныхъ  праздниковъ  или  по 
другимъ  обстоятельствамъ,  а  также  выходы  къ  государю  во  Дво- 
ршхъ,  загЬмъ  въ  м'Ьста  хозяйственнаго  устройства  въ  патр1аршемъ 
обиходе,  какъ  равно  и  въ  подмосковныя  патрщшия  седа  или 
дачи,  словомъ  сказать,  какой  бы  ни  былъ  выходъ  патр1арха,  онъ 
всегда  неотм']^нно  сопровождался  раздачею  милостыни  нищимъ, 
собиравшимся  на  пути  или  у  мЪста,  гд-Ь  оставался  пребывать 
святМш1й.  Въ  течеши  года  на  эту  раздачу  выходили  немалыя 
суммы. 

Какъ  известно,  нипцй  былъ  необходимМшимъ  и  очень  по- 
чтеннымъ  членомъ  древне-Русскаго  общества.  Безъ  него  невоз- 
можно было  выполнить  Христову  запов'Ьдь  о  подати  просящему. 
Онъ  былъ  путеводителемъ  |къ  пробулсденш  чувства  челов-Ько- 
люб1я  и  братолюб1я,  какъ  тому  непрестанно  учила  Церковь,  и 
потому  св.  патр1архъ,  какъ  первосвятитель  Церкви,   поставлялъ 
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непреложнымъ  зав'&томъ  соблюдать  нищелюбхе  на  каждовгь  своемъ 
шагу  и  во  всей  полноте. 

Вы^^одя.ОШ^  <^У^ь1  Езъ  Успенскаго  собора,  онъ  (нер'^^дко 
и  своеручно)  одЁлялъ  нищую  брат1Ю  денежками  и  алтынавш,  на- 
рочно для  того  наготовленными  въ  бумажкахъ. 

Нри  Успенскомъ  собор-Ь  состояли,  такъ  _  сказать,,  въ  штату 
записные. шщ1е^  сначала  10,  потомъ  12  чел.,  которые  обыкно- 
венно сид^^ли  у  врать  собора,  собирая  подаяше.  Эти  ншще  име- 
новались ^^омовыже^  (домашними),  дворовыми,  соборнышЕ  и  по 
имени  собора  «Богородицкюш»,  Пречистинскими,  Успенскими, 
такъ  какъ  они  находились  при  ДомЪ  Пречистыя  Богородицы  и 
при  дворЪ  свят^йшихъ  патрхарховъ.  Они  получали  дачу  втрое 
бол^е  противъ  прилучавшихся  другихъ  нищихъ,  нештатныхъ, 
обыкновенно  -  нд-аяташ^  тогда  какъ  вс%  друпе  получали  по 
^детги^.'  -  . 

Так1е  штатные  записные  нипце  находились  и-^лфи-  -дру«1хь 
соборахъ.  При  Архангельскомъ  ихъ  было  10  чел.,  то  же  число  и 
при  Васильевскомъ  собор1^  (Васил1я  Блаженнаго),  а  также  и  при 
Богоявленскомъ  монастыр1^,  которые  сидятъ  у  монастыря.  При 
Чудов-!  монастыр*]^  12  чел.;  Чудовскхе  нипце  распределялись  на 
прис^дящихъ,  что  сидятъ  въ  притвори  паперти  у  трапезы,  стоя- 
пщхъ  у  трапезы  и  у  воротъ  лежап1[ихъ,  кром%  прилучившихся. 
Примечательно,  что  при  соборе  Николы  Гостунскаго  записная 
артель  ниш;ихъ  12  чел.  состояла  изъ  одн^хъ  только  женщинъ,  по 
преимуществу  изъ  поповскихъ  вдовъ.  Особое  милосердье  къ  жен- 
скому полу  нищей  братш  оказывалъ  патрхархъ  Никонъ,  раздавая 
имъ,  вдовамъ  и  старицамъ,  милостыню  иногда  своеручно  и  при- 
томъ  въ  соборе  на  заутрени. 

Такъ,  16  генв.  1653  г.  святейш1й  на  заутрени  жаловалъ  ни- 
щихъ старицъ,  вдовъ,  д^вокъ  милостынею,  роздалъ  начетнио1!г 
(то-есть  приготовленныхъ)  гривенныхъ  бумажекъ  3  р.  да  голыхъ 
денегъ  (мелкихъ  ссыпныхъ)  5  р.  10  алт.;  раздавалъ  деньги  еамь 
патр1архъ  да  ризнич1й  д1аконъ  1евъ.  Февр.  20  въ  соборе,  после 
обедни,  пожаловалъ  вдове  съ  дочерью  съ  девкою  на  приданое 
девке  3  р.  Февр.  28,  въ  неделю  Православ1я,  на  заутрени  жа- 
ловалъ милостынею  вдовъ  и  старицъ,  роздалъ  4  вдовамъ  по 
рублю,  двумъ  по  полтине,  да  вдовамъ  же  и  старицамъ  начетныхъ 
денегъ  по  полтине  20  бумажекъ,  да  мелкихъ   денегъ   ссыпныхъ 
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2  р.,  всего  12  р.  1юня  6  на  заутрени  пожаловалъ  по  челобитной 
сиротк*!  д^вкЪ  Зиновьиц^  на  приданое  полтину. 

Выходилъ  ли  патрхархъ  по  недалекому  пути  изъ  своихъ  хо- 
ромъ  къ  государю  во  Дворецъ,  только  черезъ  соборную  площадь, 
и  здЬсь  появлялись  нищ1е  и  происходила  обычная  дача  мило- 
стыни. Въ  1678  г.  августа  11  1оакимъ  ходилъ  со  властьми  къ 
Вел.  государю  въ  Верхъ  звать  къ  празднику  Успешя  Пр.  Б-цы, 
къ  столу,  и  идучи  дорогою  нищимъ  милостыни  поручно  роздано 
4  алт.  Эти  алтыны  показываютъ,  что  нищихъ  на  пути  встрети- 
лось очень  немного. 

Когда  по  друтимъ  путямъ  въ  Кремле  или  въ  Кита^,  какъ  и 
въ  другихъ  мФстахъ  Москвы  свят^йпий  проходилъ  мимо  Прика- 
зовъ  и  богад'1ленъ,  то  всегда  посылалъ  содержавшимся  тамъ  ко- 
лодникамъ  или  богод^леннымъ  обычную  милостыню  по  2  д.  или 
по  алтыну  человеку,  сколько  бы  тамъ  ни  содержалось  заклю- 
ченныхъ. 

Нищая  брат1я  въ  иныхъ  случаяхъ  являлась  также  и  богомоль- 
цомъ  при  молен1Яхъ  объ  избавлеши  отъ  наступаюпщхъ  напастей 
и  бедств1Й.  ЛЪтомъ  1681  г.  была  большая  засуха.  Патрхархъ 
Хоакимъ  по  этому  случаю  17  шня  совершалъ  въ  Успенскомъ 
собор*  молебное  п4те  о  дожд4.  «И  къ  тому  молебну,  по. указу 
свягЬйшаго  повещено  въ  рядахъ  всЪмъ  православнымъ  христ1а- 
намъ  и  по  всЪмъ  улицамъ  нищимъ  мужеска  полу  и  женска, 
чтобъ  приходили  въ  соборную  церковь  къ  молебну».  Поел*  мо- 
лебнаго  п1шя  и  литурпи  на  патргарш*  двор*  нищимъ  поручно 
милостыни  было  роздано  28  р.  20  алт.  На  другой  день,  18  шня, 
поел*  молебнаго  п4шя  и  литурпи  свят4йш1й  ходилъ  къ  Вел. 
государю  въ  село  Коломенское  и  поздравлялъ  ему,  государю, 
что  онъ  въ  прошломъ  во  184  году  (1676  г.)  сего  числа  вен- 
чался царскимъ  венцомъ.  И  какъ  патр1архъ  пошелъ  въ  село 
Коломенское  и  беаъ  себя  указалъ  на  своемъ  патргарш*  двор* 
раздать  нищимъ  поручно  милостыни  21  р.  6  алт.  2  д.  Раздавалъ 
казначей  Паис1й  Схйскай,  чтобъ  нипце  молили  Бога  о  государе- 
вомъ  многолЪтнемъ  здравш  и  о  дооюдть.  Возвратившись  изъ  Ко- 
ломенскаго,  на  другой  день,  19  1юня,  свягЬйшШ  снова  предъ 
литурпею  въ  собор*  молебствовалъ  о  дожд*  и  поел*  службы  по- 
жаловалъ на  своемъ  патр1аршемъ  двор*  нищимъ,  которые  были 
у  собора  въ  молебное    п*ше   и  въ  литурпю,    милостыни  61  р. 
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12  алт.  2  деньги.  Судя  ио  цифр'б  расхода,  нищихъ  въ  это  время 
собралось  бол'Ье  2000  чел.,  если  дача  была  по  алтыну,  или 
600  чел.,  если  дача  была  по  гривнЬ. 

Надо  упомянуть,  что  патр1арш1б  дворъ  для  нищихъ  былъ 
отворенъ  во  ВСЁ  дни,  когда  происходили  патрхарппе  выходы  къ 
церковной  служб^^  и  по  друтимъ  случаямъ,  побуждавшимъ  тво- 
рить обычную  милостыню,  какъ  это  указываетъ  вышеприведен- 
ная запись. 

Патр1арш1е  выходы  во  дворецъ  къ  государю  _  проигтодини 
кромЪ  праздничныхъ  и  по  разнымъ  случаямъ  домашней  ца{)- 
ской  жизни,  а  также  и  по  царскимъ  днямъ  съ  поздравлешемъ 
въ  дни  ангел<шъ,  в^нчашл  на  царство,  въ  дни  родинъ  и  вре- 
стинъ  и  т.  п. 

Патрхархъ  не  пропускалъ  случая  благословить  и  царское  но- 
воселье въ  новыхъ  хоромахъ,  при  чемъ  подносилась  хлп^бъчюль, 
соболи  и  друпе  дары. 

Въ  1626  г.  сент.  20  Филаретъ  Никитичъ  поднесъ  царю  Ми- 
хаилу 0ёД.~' ййПКПБоселье  хл^бъ  и  солонку  соди  оловяккую,  ку- 
пленную за  5  алт.  Окт.  1  тяхую  же  солонку  съ  хл'Ьбомъ  и  солью 
онъ  отнесъ  въ  новую  келью  на  новоселье  въ  Вознесенскхй  мо- 
настырь къ  государыне  стариц!  Маре^  Ивановн'Ь.  Въ  1628  г. 
ноября  23  поднесъ  царю  на  вовоселье  въ  новую  Брусяную  сто- 
ловро  съ  хзЛбожъ  такую  же  оловянную  солонку,  купленную  за 
2  алт.  3  деньги. 

Можно  предполагать,  что  такая  продргота  и  малоц']^нность  со- 
лонки требовалась  какимъ-либо  старозаэ^тнывсъ  уставомъ  при 
благословеши  новоселья.  -ч^ 

Такъ,  въ  томъ  же  году  сент.  27  свят4йш1й  отнесъ  на  ново- 
селье къ  боярину  Ив.  Никит.  Романову  два.  хлЬба  и  дв*  такихъ 
же  оловянныхъ  солонки.  Хл^бы  куплены  по  адтыну  и  2  д.,  со- 
лбнки  по  2  алт.  и  2  д. — Покупка  хл4бовъ  и  солонокъ  на  торгу 
тоже  можетъ  скрывать  въ  себ^  какой-либо  бытовой  старозав'Ьтный 
уставъ.  И  спустя  много  л4тъ,  въ  1651  г.  сент.  7,  патр1архъ 
1осифъ  также  отнесъ  на  новоселье  цариц*]^  Марь'Ь  ИльичнЬ  и 
четыремъ  царевнамъ  5  солонокъ  оловянныхъ  же,  в^^су  въ  нихъ 
было  три  фунта. 

На  торгу  въ  Хл*бномъ  ряду  продавались  и  особые  хдЪбы, 
называемые  новосельнымщ  пшеничные  по  7  алт.  за  хд'&бъ^  и  къ 
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иимъ  деревянныя  красныя  солонки  по  2  деньги.  Таше  хлЪбы  и 
солонки  были  посланы  патрхархомъ  въ  1639  г.  окт.  1  на  ново- 
селье къ  царице  Евдокии  Лук.  и  къ  тремъ  царевнамъ,.  всЬмъ 
одинаковые. 

Напротивъ  того,  Никонъ  въ  1653  г.  поднесъ  царевнамъ  на 
новоселье  солонку  яшмовую  съ  камешки,  цЬною  въ  10  руб. 

Въ  1686  г.  шля  17  1оакимъ  ходилъ  въ  Верхъ  къ  царице 
Маро'Ь  Матв'Ьевн'1  въ  новыя  каменныя  хоромы  на  новоселье  съ 
образомъ  и  съ  хл^бомъ  и  после  благословешя  поднесъ  съ  хл^- 
бомъ  солонку  серебряную  круглую  64 лую,  в-Ьсомъ  въ  19  золот- 
никовъ. 

Въ  1671  г.  февраля,  по  случаю  бракосочеташл  царя  Алексея 
-^^х.  съ  Натальею  Кирил.,  свяг1йппй  ходилъ  во  дворецъ  съ  да- 
рами къ  Вел.  государю  для  всем1рной  радости  двоебрачнаго  за- 
кона, и  такъ  какъ  это  д^ло  было  благодатное,  то  съ  выходомъ 
во  Дворецъ  не  были  забыты  и  несчастные  бЪдствуюпце, — имъ  въ 
Большую  тюрьму  было  куплено  хл'Ьба  и  калачей  на  рубль,  да 
поручной  милостыни  по  Приказамъ  колодникамъ  и  больничнымъ 
и  нищимъ  и  по  мостамъ  леженкамь^  и  съ  Верху .  идучи  отъ 
государя,  роздано  еще  рубль  31  ашгынъ. 

Въ  1675  г.  1ЮНЯ  29  1оакимъ  служилъ  литурпю  въ  монастыре 
у  Богородицы,  зовомыя  Донсшя,  и  посл'Ь  литургш,  ради  имянинъ 
царевича  Петра  Ал.,  былъ  у  Вел.  государя  на  Воробьеве,  ку- 
шалъ  н  посл]^  стола  былъ  въ  своемъ  домовомъ  сел4  Троицкомъ, 
что  на  С-Ьтун*,  и  того  жъ  числа  изъ  села  пришелъ  къ  Москв'Ь. 
И  въ  томъ  поход*  роздано  нищимъ  поручно  2  р.  10  д. 

Патр1архи  1оакимъ  и  Адрханъ  не  рЪдко  ходили  въ  Преобра- 
женское  и  въ  Измайлово  съ  поздравлен1ями,  когда  тамъ  пребы- 
вали царск1я  семьи  Нарышкиныхъ  и  Милославскихъ.  Въ  этихъ 
походахъ  патрхарха  обыкновенно  сопровождали  около  кареты 
стрельцы,  челов^къ  20,  которые  также  получали  небольшую  дачу. 

Соблюдая  известные  установленные  церковные  обычаи,  натр!- 
архи  въ  прощеные  дни  Масляницы  д^али  выходъ  во  вс*]^  Москов. 
монастыри.  Въ  1691  г.  Адрханъ  такой  походъ  совершилъ  въ  суб- 
боту Сырной  недели,  февр.  21.  Сначала  онъ  пос4тилъ  Донской 
монастырь,  потомъ  ДаниловскШ,  зат^мъ  Симоновъ,  гд*  служилъ 
литургш  и  послЬ  литургш  въ  монасвдр-Ь  хл'Ьба  кушалъ  у  архи- 
мандрита въ  кель*.  Потомъ  ходилъ  въ  Новоспасскш  монастырь, 
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дал-Ье  въ  ПокровскШ,  что  на  Убогихъ  дому  и  въ  Андрошевъ. 
Въ  этоиъ  походе  его  сопровождали  около  возка  стр^Ьльцы,  тоже 
20  чел. 

Въ  так1е  же  дни  святЬбш1й  ходилъ  и  въ  тюрьмы  раздавать 
тюремнымъ  сид'1льцамъ  милостыню. 

Въ  1653  г.  патрхархъ  Никонъ  ходилъ  въ  тюрьму  генв.  7  и 
роздалъ  сидкиьцамъ  по  гривне  и  по  2  гривны  челов'Ёку  да  по> 
жаловалъ  каждому  по  денежному  калачу;  на  калачи  издержано 
3  р.  23  алт.  4  д. — Февр.  19  святЬйппй  ходилъ  по  разнымъ  При- 
казамъ — колодникамъ  на  поручную  милостыню  роздано  въ  Суд- 
номъ  Москов.,  въ  Судномъ  Володимерскомъ,  на  Бархатномъ  двор*]^, 
въ  Рейторскомъ,  въ  Разряд*,  въ  Нижегородской  Чети,  въ  По- 
м^стномъ,  въ  Новой  Чети,  въ  Большой  казн*,  въ  Патр1аршемъ 
Разряд*,  всего  209  чел.  по  3  алт.  по  2  д.  человеку.  Итого 
20  р.  30  алт. — Тогда  же  государь-патрхархъ  ходилъ  на  Тюремный 
дворъ  и  тюремнымъ  сид*льцамъ  634  чел.  на  поручную  милостыню 
роздано  по  6  денегъ  человеку,  влазнаю  2  р.,  т.-е.  вероятно  за 
входъ  въ  тюрьму,  какъ  собиралась  эта  пошлина  и  съ  самихъ 
сид'Ёльцевъ.  «Да  что  они  кликсии  Бирюка  за  кликанье  рубль...» 
Апреля  17  опять  ходилъ  въ  тюрьму  и  поручно  роздалъ  395  чел. 
по  гривн*— 39  р.  16  алт.  4  д.  Да  за  Бирюкъ  2  р.,  всего  было 
роздано  41  р.  съ  полтиною. 

Бирюкъ,  бирючить — значило  возглашать,  кликать  громко  кашя- 
либо  распоряжешя  властей,  т.-е.  публиковать  во  всеуслышаше 
ташя  распоряжетя.  Какой  смыслъ  им*лъ  бирюкъ  въ  тюрьм*^ 
возглашаемый  передъ  патрхархомъ,  трудно  сказать.  Быть  можетъ, 
ему  кликали  бирюкомъ  славу  его  личности. 

Въ  1653  г.  дек.  8  Никонъ  ходилъ  на  Пушечный  дворъ  смо- 
треть колокольнаго  д*ла — нищимъ  роздано  5  р. 

Патр1архъ  1оасафъ  П  въ  1668  г.  генв.  28,  идучи  въ  Ново- 
спасскш  монастырь  къ  об*дни,  указалъ  въ  Черную  полату  и  въ 
иные  Приказы  купить  у  мужика  малые  салазки  саекъ  горячихъ 
и  покласть  въ  кульки  для  раздачи.  За  сайки  отдано  20  алт. 

Въ  заботливости  о  своемъ  хозяйств*,  патргархи  нер*дко  вы- 
езжали и  на  свои  загородные  хозяйственные  дворы,  которые  на- 
ходились въ  местности  Кудрина  и  Новинскаго  монастыря. 

Эта   местность    находилась   по  течешю   речки    Пр*сни    и  съ 
широкою  окрестностью  была  отдана  въ  Домъ  Пресвятыя  Бого- 
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родицы  и  во  влад'Ёнье  митрополичьяго  двора  еще  супругою 
Владиюра  Андреев.  Храбраго,  Еленою  Ольгердовною,  и  съ  того 
времени  стала  хозяйственнымъ  хуторомъ  митрополитовъ,  а  по- 
томъ  патрхарховъ.  Хотя  въ  посл^дующ1я  времена  эти  церковныя 
земли  перешли  частью  въ  царское,  частью  въ  городское  влад']^нье. 

Издревле  р.  Пресня  была  запружена  отчасти  для  прудовъ 
царскаго  обихода,  а  также  и  для  патрхаршаго. 

Патрхархъ  1оакимъ  въ  1683  г.  апр.  25  ходилъ  въ  Новинск1й 
монастырь  для  осмотра  того  монастыря  по  меж^  земли,  а  потомъ 
мая  21  ходилъ  на  Пр']^сню,  указалъ  гд*!  строить  новый  прудъ  щ 
осмотря  м^сто,  въ  монастыр*!  слушалъ  вечерню.  1юля  3  онъ 
опять  ходилъ  смотреть  прудъ,  что  д-Ьлаютъ  вновь  на  р'Ьчк'Ь 
Пр^сн*.  Сент.  13  ходилъ  смотр-Ьть  тотъ  же  прудъ,  который  сдЬ- 
ланъ  на  ПрЪсн']^  вновь. 

Съ  наступлешемъ  весны  1684  г.  апреля  10  патр1архъ  снова 
досматривалъ  новопостроенный  прудъ.  И  послЬ  того  неоднократно 
хаживалъ  на  этотъ  прудъ  каждый  годъ  весною,  лЪтомъ  и  осенью. 
Столько  же  заботился  объ  этомъ  пруд4  и  патр1архъ  Адрханъ, 
путешествуя  туда  съ  т4мъ  же  постоянствомъ  и  заходя  иногда  и 
на  патр1арш1й  прудъ,  что  за  Петровскими  воротами  на  Неглин- 
ной, или  на  Житный  свой  дворъ.  При  патр1арх'Ь  1оаким^  еще  въ 
1681  г.  въ  йатрхаршее  влад-Ьнье  поступилъ  изъ  Дворца  и  Пр-Ьс- 
нищай  садъ.  въ  1691  г.  патрхархъ  Адрханъ  ходилъ  на  Пр4сню 
на  прудъ,  рекомый  Отудепещ^  что  за  Ваганьковымъ,  посл-Ь  ли- 
турпи  въ  церкви  1оанна  Предтечи,  что  противъ  Новинскаго  мо- 
настыря у  Кречатнаго  двора. 

Въ  1681  г.  августа  12  патрхархъ  Тоакимъ  ходилъ  за  Варвар- 
ск1я  ворота  на  Кулишки,  смотреть  новопостроенныхъ  богадЬленъ, 
да  на  загородный  дворъ  за  Мясницк1Я  ворота. 

Въ  1690  г.  генваря  31,  незадолго  до  свой  кончины,  патрхархъ 
1оакимъ  ходилъ  къ  п'Ьвческимъ  полатамъ,  которыя  построены  за 
Ветошнымъ  Рядомъ,  для  разводу  т-Ьхъ  полатъ  пЬвчимъ  дьякамъ 
и  подьякамъ,  гд'Ь  кому  жить. 

Въ  1692  г.  сентября  4  Адрханъ  ходилъ  къ  церкви  Козмы  и 
Дам1ана,  что  за  Москвою-р-Ькою  въ  Кадашов*  для  досмотру  ико- 
ностаса и  на  церкви  главъ,  противъ  (по  подобш)  которыхъ 
строить  въ  домовомъ  патргарш*  сел*  Пушкин*,  въ  новопостроен- 
ной  каменной  церкви  Николая  Чудотворца. 

Иетор1а  города  Москвы.  38 
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Со ,  временъ  патрхарха  Никона  сдятЬйше  нер']^дко  вы']^зжаяа  и 
въ  свою  подмосковную  дачу,  въ  село  Троицюе-Годенщцева.  Въ 
этотъ  походъ  они  обыкновенно  отправлялись  въ  праздникъ  Ново- 
д^вичьяго  монастыря  28  шля  посл^  литурпи.  Въ  сел^^  также 
было  особое  и  широкое  патр1аршее  хозяйство.  Никонъ,  какъ  упо- 
мянуто выше,  стр.  582,  въ  1655  г.  угощалъ  тамъ  и  Вселенскихъ 
патрхарховъ.  Въ  томъ  же  сел*!  происходило  5  и  6  шля  1667  лро- 
п1;альнов  угощеше  Вселенскому  Паисш  «съ  довольнымъ  утЬше- 
шемъ»  посл%  церковныхъ  службъ  въ  присутствш  высшихъ  духов- 
ныхъ  властей.  ЗдЪсь  въ  сельскомъ  патр1аршемъ  храм^  Паис1й 
произнесъ  р^чь,  обратясь  къ  Московскому  Тоасафу,  въ  когторой 
запов'Ьдовалъ,  чтобы  все  то,  что  они  Вселенскхе  патрхархи  зд'ё^сь 
(въ  Москве)  учешемъ  своимъ  утвердили,  то  бы  и  въ  предыдупця 
л^Ьта  было  неподвижно  и  нерушимо,  то-есть.  постановлешя  из^Ьст- 
наго  собора  1666  г.  Изъ  Троицкаго  села  ПаисШ  выЪхаяъ  въ 
Семеновское  и  дал1е  по  Калужской  дорог!  въ  свои  страны.  Въ 
Семеновское,  спустя  два  дня,  прибылъ  и  самъ  государь  совсЬмъ 
уже  попрощаться  съ  досточтимымъ  святитедемъ. 

Патр1архъ  Хоакимъ  въ  1680  г.  изъ  Троицкаго  ходилъ  въ  село 
Владыкино;  а  въ  1689  г.  изъ  Троицкаго  же  ходилъ  вЪ  сельцо 
Кунцово. 

Патрхархъ  Никонъ  всегда  хаживалъ  къ  государю  и  на  Во- 
робьеву гору,  гд-Ь  въ  1657  г.  апрЬля  30  заложилъ  себ4  даже  осо- 
бый патрхарховъ  дворъ,  на  окладгь  котораго  присутствовалъ  и 
царь  АлексЬй  Мих.,  нарочно  для  этого  вы^зжавппй  на  Воробьеву 
гору.  Этотъ  дворъ,  можно  предполагать,  былъ  построенъ  въ  сел^ 
КрасномЪу  какъ  прозывалось  тогда  село  Воробьево.  Вероятно,  пат- 
рхарппе  хоромы  были  выстроены  въ  течеши  того  л^та.  При  на- 
ступленш  НоводЪвичинскаго  праздника  патр1архъ  отправился  на 
Воробьеву  гору  27  шля.  28  приходилъ  въ  монастырь,  служилъ 
обедню  и  посл^  об'Ьдни  снова  пошелъ  въ  село  Красное,  къ  своимъ 
хоромамъ. 

Примечательны  выходы  патрхарха  Тоакима  на  Печатный  Дворъ 
и  въ  Богоявленск1я  школы. 

Въ  1684  г.  генваря  15  патрхархъ  ходилъ  Книгъ  Печатнаго 
д^ла  на  Дворъ  въ  правильною  и  въ  школу,  гдЪ  учатся  греческаго 
и  словенскаго  книжнаго  учешя  и  писашя  ученики,  и  по  указу 
св.  патргарха  куплено   и   дано    греческаго   дгалекта   ученикомъ, 
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словесному  учащимся,  23.  челов.  по  калачу  двуденежному;  сло- 
венскаго  языка  ученикомъ,  которые  учатся  словесному  и  писа1*(^, 
168  чел.  по  денежному  калачу.  Да  ученикомъ  же  первы№>  и  над1» 
прочими  надсматривальщикомъ,  названнымъ  старостамъ^  СилВ'Ь 
Семенову  2  руб.^  Власку  Абрамову  да  Андрюшк4  Осипову  по 
рублю.  Калачи  поручно  ученикомъ  роздавалъ  подьячей. 

Въ  1685  г.  1юля  7  патр1архъ  Хоакимъ  ходилъ  на  Дворъ  Книгъ 
Печатнаго  д4ла  для  досмотру  книгъ  древнихъ,  и  въ  школу ^  гд4 
учатся  греческаго  языка  и  грамоте.  По  указу  патр1арха  роздано 
двумъ  учителямъ  по  16  адтынъ  4  деньги,  ученикамъ  греческаго 
и  словенскаго  языка  11  чел.  по  гривн^^,  28  чел.  по  2  алт.,  13  чел. 
по  6  ден.,  146  чел.  по  2  ден.,  двумъ  старостамъ  по   2    ал1:ына. 

1685  г.  сентября  3  свягЬйипй  ходилъ  въ  Богоявленсюй  мона-^ 
стырь,  что  за  Ветошнымъ  рядомъ,  для  досмотру,  гд*  строить 
школу  для  учешя  ученикамъ  греческому  книжному  писашю...  А 
изъ  того  монастыря  ходилъ  на  свой  патрхаршъ  домовой  Житной 
дворъ,  что  за  Землянымъ  городомь  подл^  Новинскаш  монастыря 
для  досмотру  Житницъ. 

1686  г.  генваря  29  ходилъ  со  арх1ереи  въ  Бо1Ч)явлен1с1ай  мо- 
настырь, въ  новопостроенную  (деревянную)  школу,  въ  которой 
учатъ  грекохеромонахи  Софрошй  и  Аниий  (Лихуды)  учениковъ 
греко^латинскому  книжному  писашю  и  въ  той  школ^  учениковъ 
слушалъ  учешя...  А  изъ  Богоявленскаго  монастыря  ходилъ  съ' 
арх1ереи  жъ  Книгъ  Печатнаго  жЬля  на  Дворъ  въ  школьныя  же 
полаты,  въ  которыхъ  учить  учениковъ  его  св.  патрхарха  дому» 
херомонахъ  Тимоеей  греческому  и  словенскому  книжному  писашю... 

Учениковъ  въ  это  время  было  греческаго  писашя  66  чел., 
словенскаго  книжнаго  писашя  166челов'Ькъ.  Въ  1687  г.  генваря  29^ 
патрхархъ  ходилъ  въ  Богоявленсшй  монастырь  и  былъ  съ  б'Ьлыми 
властями  въ  школ4,  въ  которой  учатъ  учениковъ  греческихъ  книгъ 
греко1еромонахи  Софрошй  и  1оанник1й,  и  слушалъ  греческаго 
граматическаго  ученхя  и  поел*  слушашя  пожаловалъ  учителямъ'. 
Софрошю  и  1оанник1ю  по  5  золотыхъ,  да  ученикамъ  боярина* 
кн.  Юрья  Михайловича  Одоевскаго,  д4тямъ  его,  кн.  Михаилу  да^ 
кн.  Юрью,  да  князь  Петру,  да  кравчаго  Бориса  Алексеевича' 
Голицына  сыну  его  кн.  Алексею,  да  дьяка  Василья  Побникова, 
сыну  его  Петру,  по  золотому  одинакому,  а.  золотые  подйосилъ' 
патр1арху  казначей  старецъ  Паис1Й  С1ЙСК1Й.  ..:;  I. 

38» 


—  596  — 

Патр1архи  не  отказывали  себ^  въ  удовольствш  и  въ  любопыт- 
ств']^  посмотреть  въ'&8дъ  инозенныхъ  пословъ  и  другить  почет- 
Щ1хъ  лицъ.  Патр1архъ  Никонъ  въ  1653  г.  декабря  27  ходшгь 
смотр'Ёть  выезду  и  встречи,  какъ  пришедъ  къ  Москв*]^  Грузин- 
СК1Й  царевичъ,  а  въ  1655  г.  октября  7  ходилъна  Неглинск1я  во- 
рота смотр'Ьть  Цысарскаго  посла.  На  этихъ  воротахъ  (нын^^  Воскре- 
сенск1я  у  Иверской  часовни)  въ  то  время  находились  особыя 
доромы,  устроенныя  нарочно  для  подобныхъ  смотровъ,  куда  смотреть 
иногда  приходилъ  и  сшъ  государь,  а  также  и  царица  съ  д^^тьни. 
Тутъ  же  находилось  м^сто  и  для  патр1арха. 

Нередко  патрхархъ  выходилъ  въ  приходская  церквц^-^м^^о- 
настыри  на  погребете  болфе  или  менее  знатныхъ  или  боЕаази:^ъ 
покойниковъ,  конечно  по  просьбЬ  ихъ  родныхъ,  желавшихъ  со- 
вершить похороны  съ  патрхаршимъ  ликомъ.  Похоронное  д^ло  въ 
то  время  въ  расходахъ  на  духовный  чинъ  было  въ  точности 
определено  особымъ  уставомъ,  кому  какую  дачу  должно  выдавать 
на  руки. 

Этотъ  уставъ  подъ  именемъ  Погребальной  росписи  действовалъ 
со  времени  Никона  и  при  патрхархахъ  1оасафе  П,  Питириме  и 
{оакиме.  Порядокъ  дачи  распределялся  на  три  статьи.  По  боль- 
шой статье  патрхархъ  получалъ  20  р.,  по  средней — 15  р.,  по  мень- 
щей— 10  р.,  кроме  дачъ  патрхаршимъ  служебникамъ  и  певчимъ. 
По  темъ  же  статьямъ  митрополиты  получали  10  р.,  6  р.,  5  р., 
арх1епископы  и  епископы  6  р.,  5  р.,  4  р.,  архимандриты  5  р.,  4  р., 
3  р.,  игумены  3  р.,  2  р.,  17я  р.  и  т.  д. 

Соответственно  статьямъ  Погребальной  росписи  происходили  и 
похороны,  богатство  облачешя  и  проч1я  церковныя  потребы. 

Сверхъ  того,  въ  этихъ .  случаяхъ  собиралась  въ  патр1аршук> 
казну  дань  за  лампадную  свечу  и  за  ладанъ  20,  25  и  50  копеекъ. 

Въ  этихъ  выходахъ,  какъ  равно  и  въ  редкихъ  выходахъ  в> 
церковь  приходскаго  праздника  или  на  освящете  новопостроенЦ 
ной  приходской  церкви,  всегда  вывозилась  патраархова  ризница, 
стулъ,  подушка,  коверъ,  колодка  подножная,  приступъдля  всхода! 
въ  карету,  въ  возокъ  или  въ  сани.  ' 

Въ  летнее  время  въ  Крестныхъ  ходахъ.патр1архи  ходили  пеш-| 
1^омъ,  при  чемъ  употреблялся  солночник^^  родъ  балдахина,  иди  па- 
латка, а  впоследств1и .  солночникъ-зонтъ  изъ  китовыхъ  усовъ. 


—  597  — 

Во  вреш!  вы^здовъ  они  шествовали  дг1томъ  въ  каретах^-»- 
мою  въ  зимтхх;  возкахъ  и  въ  саняхъ,  въ  чиогЬ  которыхъ  были 
«вседневные  и  пакихидные». 

По  временамъ  на  запягкахъ  у  святЬйшаго  стаивали  не  мало- 
важные духовные  чины.  Такъ  по  крайней  м^р'Ь  случилось  во 
время  пребывашя  въ  Москв*  Вселенскихъ  патрхарховъ,  въ  1666 — 
1667  г.  Для  почета  Вселенскихъ  Святителей,  когда  они  18  нояб- 
ря выехали  въ  монастырь  къ  Спасу  на-Новое,  у  нихъ  и  на  пя- 
тахъ  у  Саней  стояли  архимандриты  Рожественсшй  да  Симоновскхй. 
Потомъ  8  февраля  1667  г.,  когда  новонареченный  Московск1й 
патр1архъ  Хоасафъ  возвращался  на  свое  Троицкое  подворье,  у  него, 
у  саней  «на  запяткахъ»  Ъхали  соборный  протопопъ  Михайло  да 
дьяконъ  Михайло  же. 

Неизвестно,  сколько  и  как1я  были  кареты  у  патрхарха  Фила- 
рета. Есть  св-Ьдете,  что  1оасафъ  II  въ  1667  г.  возобновилъ  Фи- 
ларетовскую  карету,  которая  внутри  была  обита  чернымъ  травча- 
тымъ  атласомъ  и  по  м^стамъ  зеленымъ  голуномъ.  Въ  нее  подо- 
жены  двЪ  подушки,  покрытыя  зеленымъ  бархатомъ,  и  въ  изголовь'Ь 
помещены  два  креста  серебряные  позолоченые  съ  мощьми,  «что 
•были  тЪ  кресты  въ  зимнихъ  возкахъ,  и  т^  кресты  взяты  въ 
карету». 

Никонъ  въ  1654  г.  устроилъ  себ*  новую  карату,  которую 
д^лалъ  тел^никъ  Дмитровской  сотни.  Вероятно,  эта  карета  не 
совсЬмъ  была  хороша  по  своему  изд'Ьлхю  и  потому  въ  1656  г. 
патр1архъ  купилъ  карету  нЬмецкое  дЪло,  обита  черною  кожею, 
крутомъ  гвоздья  золоченыя,  по  заморской  ц^н*]^  за  50  р.  Однако 
въ  томъ  же  году  ему  уже  делали  новую  ргьзную  карету,  патр1арш1е 
каретные  мастера,  Поляки  (Б'Ьлоруссы). 

11атр1архъ  Адрханъ  при  самомъ  вступлеши  на  патрхаршество 
въ  1690  г.  купилъ  Немецкую  карету  съ  тремя  стекольчатыми 
окончинами  и  съ  4  медными  яблоками  на  верхнихъ  углахъ,  по- 
крытую черною  кожею  съ  золочеными  гвоздями. 

При  немъ  въ  1 697  г.  сделана  карета  даже  патргархову  архи- 
д1акону,  ц4ною  въ  32  р. 

Въ  1691  г.  на  Конюшенномъ  патрхарховомъ  двор'Ь  находилось 
€тарыхъ  и  новыхъ  каретъ  девять,  въ  томъ  числ*  й  карета,  жа- 
лованная патрхарху  1оакиму  Царемъ  ведоромъ  АлексЪевйчемъ, 
обита  черною  кожею  золочеными  гвоздями  съ  четырьмя  яб^юками 
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волочеными  же  по  угламъ;  внутри  обита  чернымъ  бархатомъ;  въ 
двухъ  дверяхъ  и  въ  окнахъ  10  окончинъ  стекодьчатыхъ  съ  подъ- 
емными тесьмами,  дв^  подушки  чернаго  бархата;  въ  карет!  Спа- 
совъ  образъ  писанъ  на  золоти.  Бичь  ременный,  у  него  олетовище 
немецкое  покрыто  краснымъ  сукномъ. 

Тамъ  же  находилась  полукарета,  въ  которой  'Ьздилъ  патркр- 
ховъ  келейникъ,  и  три  коляски,  одна  обиходная,  что  ']^здить 
дворецк1Й. 

Зат^мъ  возокъ  крытъ  бархатомъ  вишневымъ  съ  голуномъ  чер* 
нымъ;  на  м^ст!  дв*!  подушки  вислыя,  сукно  лазоревое.  Внутри 
обито  сукномъ  и  бархатомъ  лазоревымъ,  полы  атласъ  вишневъ; 
шесть  окончинъ  и  одна  маленькая  круглая,  слюдяныя. — Другой 
возокъ  крытъ  кожею  красною,  въ  немъ  положенъ  тюфякъ,  крыто 
сукномъ  зёленымъ;  фонарь  слюдяной  четыреугольный  съ  акестя- 
нымъ  кожухомъ.  Сани  большхе,  въ  нихъ  и  пщтъ,  обито  атласомъ 
зёленымъ;  подъ  м^стомъ  миндерь  кожа  красная,  подушка  бар- 
хатъ  зеленый.  Сани  панахидные,  покрыты  кожею  красною,  въ  нить 
и  щитъ,  обито  атласомъ  лазоревымъ,  въ  ногахъ  сукно  лазоревое, 
подъ  м'бстомъ  миндерь,  на  немъ  подушка  бархатъ  черный. — Сани 
«походные,  писаны  красками, :  обиты  сукномъ  зёленымъ,  щитъ— 
бархатомъ  зёленымъ  и  собольими  хвостами.  Сани  походные  новые, 
писащ>1  краскою  зеленою,  обиты  сукномъ  и  щитъ  бархатомъ  зё- 
ленымъ. 

Патр1арш1я  похороны. 

По  болезни  или  по  старости,  предвидя  и  предчувствуя  свою 
кончину,  св.  патр1архи  неотм-Ённо  прибегали к:^'соборован1юма1^1 
дЕОмъ.  Патрхархъ  Филаретъ  Никитичъ  еще  года  за  ч^ыре  до  пт" 
/кончины  въ  162.9  г.  ноября  23  соборовался,  быть  можетъ,  по  слу- 
;чаю  тялской  брл4зни.  Потомъ  предъ  кончиною  въ  1633  г.  октября  1 
•ей5' снова  «святили  масломъ»  также  соборн4,  при  чёмъ"  духовен- 
\ство  получало  немалую  дачу:  духовнику  5  р.,  архимандритамъ 
^0  3  р.^  дьяконамъ  по  2  р. 

Точно  такъ  же  въ  1640  г.  ноября  21  «святили  масломъ»  1оаса- 

фа ;  I  съ  меньшимъ  расходомъ  дачи.  Это  были  такъ  называемый 

милостынныя  деньги.  На  собороваши  1оасафа  II   было  роздано 

слишкомъ  20  р.;  на  соборованш  Питирима — слишкомъ  16  р. 

Свят1йш1й  1оакимъ  б  марта  1690  г.  заскорб'Ьлъ  главнбю  бо- 
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лгбзшю,  15  марта  соборовался^  посвятился  елеомъ,  1&  парта  за 
спасете  души  своей  и  ради  облегчешя  отъ  болезни  указадгь  на 
Москве  во  вс^  монастыри  д^вичи  и  женск1е,  кром*]^  Вознесенскаго 
и  АлевсФевскаго,  игуменьямъ  и  старицамъ,  и  во  вс%  Московсшя 
богад-^^льни  нипщмъ  мужеска  полу  и  женска,  роздать  милостыни 
по  6  денегъ  человеку  и  роздано  58  р.  10  денегъ.  17  марта  онъ 
скончался.  18  марта  погребенъ. 

Адр1анъ  по  случаю  параличной  болезни,  приключившейся  ему 
въ  1696  г.,  ожидая  кончины,  изволилъ  посвятить  себя  масломъ 
20  окт.  1698  г.  и  потомъ  еще  24  шля  1700  г.  и  въ  тотъ  же  годъ 
на  13  число  октября  скончался,  въ  своей  малой  каменной  кельф, 
«что  отъ  Соборныя  церкви»,  существуюп];ей  надъ  Синодальнымъ 
домомъ  въ  вид^  теремка  и  доныне.  По  случаю  кончины  натр!- 
арха  въ  тотъ  же  часъ  на  Ивановской  колокольне  благов'Ьстили 
по  трижды  въ  большой  и  въ  Успенск1Й  колокола. 

Т'1ло  покойнаго  скутывали  или  окутывали,  то-есть  устроивали 
по  обычаю,  омывъ  его  грецкою  губкою.  Патрхарха  Адр1ана  окутали 
въ  гробу  сверхъ  всего  зеленымъ  бархатомъ.  Между  т^мъ  поку* 
пали  дубовый  гробъ,  ц']^на  котораго  бывала  различна,  в'броятно 
смотря  по  дереву.  Для .  1оасафа  I  такой  гробъ  купленъ  съ  прово- 
зомъ  за  3  р.  4  алт.;  для  1оасафа  П  за  полтретья  рубля;  для  Пи- 
тирима  2  р.  5  алт.;  для  1оакима  2  р.;  для  Адр1ана  также  2  р. 
При  этихъ  посл-Ьднихъ  двухъ  патр1архахъ  дубовый  гробъ,  для 
красной  р-бчи,  стали  именовать  деревяннымъ  каечегомг.  ОбикЕО- 
венно  гробъ  обивали  чернымъ  су1шомъ  и  зелеными  ремешками; 
внутри  постилали  хлопчатою  бумагою  или  бумажнымъ  же  тю- 
фячкомъ  и  изъ  бумаги  же  и  тафты  д-Ьлали  подушечку.  1оасафу  I 
было  постлано  сукно  черное  самородъ^  монатейное,  дешевое,  по 
2  гривны  за  аршинъ.  Не  оно  ли  Троицкое,  упомянутое  нами 
выше? 

Для  выноса  гроба  съ  покойнымъ  изготовляли  одрь  (съ  рукоят- 
ками), катафалкъ,  обитый  темносинимъ  или  чернымъ  сукномъ;  у 
Адр1ана  чернымъ  бархатомъ.  Посл4  погребешя  1оасафа  I  сукно 
темносинее  съ  одра  по  царскому  указу  было  отдано  соборянамъ 
Успенскаго  собора,  протопопу  съ  братьею. 

Посд4  погребешя  Адрхана  съ  одра  и  съ  гробовой  крыши  чер- 
ный бархатъ  употребленъ  на  покровъ  на  его  гробницу,  а  осталь- 
ной розданъ  кусками  на  камилавки  домовымъ  попамъ  и  другимъ 
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служебиикакъ  и  на  шапочные  вершки  въ  поминовенге  по  св. 
патрхарх^. 

Въ  тотъ  же  день  кончины  покойнаго  или  на  другой  день,  иногда 
дня  черезъ  4  (1оасафъ  I),  когда  все  надобное  было  изготовлено, 
происходилъ  цереношальный  выносъ  умершаго  въ  Соборную  ц^- 
ковь.  Къ  выносу  звонили  во  вс^^  колокола  изр'Ьдка  перезвоноиъ. 

Свят^йшихъ  1оакима  и  Адр1ана  изъ  кел1й  выносили  предва- 
рительно въ  церковь  12  Апостоловъ,  а  патрхарха  1оасафа  I  въ 
Ризположенскую  церковь,  гд^  день  и  ночь  до  выноса  домовые 
дьячки  читали  надъ  покойникомъ  псалтирь.  Всякихъ  чиновъ  люди 
приходили  къ  г1лу  для  прощешя  и  целовали  руку.  Во  время 
выноса  очень  щедро  расходовались  милостынныя  деньги,  которыя 
раздавались  присутствовавшимъ  властямъ,  старшему  и  младшему 
духовенству  и  прикосновеннымъ  выносу  всякаго  зван1я  церков* 
нымъ  слугамъ,  оканчивая  звонарями  и  сторожами.  Кром%  того, 
тогда  же  раздавали  милостыню  въ  тюрьмы,  въ  богад^^ни  и  ни- 
щимъ.  При  выносб  1оасафа  I  (умеръ  29  ноября,  погреб.  3  дек.) 
роздано  въ  Большую  тюрьму  477  чел.;  по  Приказамъ  колодни- 
камъ  385  ч.;  въ  богад^^ни  300  ч.  по  6  и  по  4  деньги  человеку. 
Всего  на  выносъ  было  роздано  103  руб.  16  алт.  4  д.  Нищихъ 
въ  это  время  кормили  по  100  чел.  каждый  день  на  патрхаршемъ 
двор']^,  въ  Столовой  полат^^,  при  чемъ  каждому  давано  по  2  д., 
т.-е.  по  копейки. 

На  вынос]^  Хоасафа  II  роздано  въ  Большую  тюрьму  680  чел.; 
по  вс^^мъ  Приказамъ  1081  ч.  по  алтыну;  во  век  богад'Ьльни 
533  ч.  по  4  д.;  по  мостамъ  и  по  крестцамъ  ниш;имъ  роздано  8  р. 
Всего  израсходовано  140  р.  31  алт.  4  д.  На  вынос!  Питирима 
израсходовано  только  91  р.  19  алт.,  а  на  вьгаос^  1оакима  и 
Адр]ана  такой  дачи  уже  никому  не  было. 

Въ  1690  г.  покойника  1оакима  несли  на  одр^  архимандриты 
и  игумены.  Передъ  тФломъ  шли  протопопы,  свяш;енники,  дьяконы 
со  св.  иконами  и  крестами  и  съ  рипидами,  п'6вч1е  съ  лампадами 
и  со  свищами,  п^^ли  надгробное  п'бще.  Передъ  т^^ломъ  непосред- 
ственно несли  посохъ  св.  Петра  митрополита.  За  т^ломъ  шли 
Государи  съ  Синклитомъ.  Звонъ  во  вс:Ь  колокола.  Т^^о  было 
поставлено  въ  алтаре.  По  принесен1и  гбла  патрхарха  Адргана  въ 
соборъ,  во  время  входа  въ  алтарь  со  св.  Бвангелхемъ,  внесено 
было  въ  алтарь  и  тЬло  патр1арха  и  поставлено  за  престоломъ  близь 
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горяяго  м'Ьста.  По  совершенш  лятургги  его  вынесдд  ивъ  алтаря 
и  поставили  на  амвон*]^,  гд%  архидааконъ  читалъ  прощальную 
молитву,  посл^  чего  г1ло  поставили  возл^  авсвона,  гд^  совершено 
отп^вате. 

Т^мъ  временемъ  каменныхъ  д^лъ  рабоч1е  поспешали  выко- 
пать въ  собор']^  указанную  могилу  и  устроить  ее  сл^д.  обравомъ: 

Выкопанную  могилу  они  выкладывали  кирпичомъ,  какъ  ка- 
менную постройку  на  извести  и  пр.,  для  чего  выходило  800  и 
2000  кирпичей.  Въ  этой  кирпичной  кладке  поставляли  белока- 
менный гробъ-ковчегъ  съ  крышкою,  который  покупался  у  Мяч- 
ковскихъ  каменщиковъ  или  у  каменныхъ  д'Ьлъ  подмастер1евъ, 
добывавшихъ  таше  домовища  тоже  изъ  села  Нижняго  Мячкова. 
Для  1оасафа  I  каменный  ковчегъ  былъ  к^упленъ  за  12  р.,  для 
1оакима  за  15  р.,  для  Адрхана  за  12  р. 

Друг1е  мастера,  каменные  рЪзпы  въ  это  же  время  также  по- 
спешали своею  работою  выр'Ьзывать  на  каменной  гробовой  крыш4, 
а  также  и  на  особой  каменной  доск^  къ  гробнице  лгыпопгюи  о 
покойномъ  патр1арх'1;  наружный  слова  и  около  л'бтописи  кайму, 
травы,  обыкновенно  золотили.  Ташя  летописи  были  вырезаны  для 
Хоасафа  П,  при  чемъ  гробничная  доска  была  позолочена  сусальнымъ 
золотомъ  по  краскЬ  голубцу  съ  росписью  и  другими  красками. 

Золота  пошло  400  листовъ.  Для  летописи  Питирима  употре- 
блено 600  листовъ. 

Доска  эта  ставилась  въ  поднож1и  патр1аршей  .  гробницы  съ 
наружной  стороны;  у  Питирима  на  гробовой  каменной  крыш^ 
была  вырезана  также  летопись  о  его  преставлеши. 

Точно  такъ  же  и  при  погребенш  Адрхана  были  выр'1заны  дв^^ 
каменныя  доски,  одна,  крыша  надъ  каменнымъ  ковчегомъ  глу- 
бокою резьбою,  подписана,  и  другая  для  гробницы,  на  которой 
слова  и  каймы  были  позолочены  и  росписаны  красками. 

Наставалъ  день  погребешя,  по  случаю  котораго  вся  церковная 
Москва  принимала  живое  участ1е  въ  этомъ  событш,  такъ  какъ 
по  этому  случаю  повсюду  раздавались  милостынныя  дачи  въ  по- 
миновеше  и  не  только  церковникамъ,  но  и  вс^жъ  жившимъ  въ 
заключенш,  въ  бедности  и  въ  нужд4. 

На  погребенш  1оасафа  I  по  цареву  указу  было  роздано  Ро- 
стовскому митрополиту  50  р.,  Крутицкому  40  р.,  архимандриту 
Троицы-Серг1ева  монастыря  7  р.,  другимъ  по  5,  по  4,  по  3,  по  2  р. 
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НО  1  р.  и  такъ  ;дад4е;  дачи  уменьшались  или  уввли<швались, 
смотря  по  достоинству  духовныхь  лицъ,  или  лицъ,  прикосновен- 
ныхъ  къ  церковной  служб*]^,  1:аковы  были  причетники,  п^^вше, 
звонари,  сторожа  и  проч1в.  Тогда  же  Московскимъ  мпстныла 
{приходскимъ)  попамъ  372  чел.  роздано  по  дв4  гривны  человеку, 
дьяконамъ  150  чел.  по  4  алтьша.  Безм^стнымъ  попамъ,  толпив- 
шимся на  Спасскомъ  Крестц*!,  у  Спасскихъ  воротъ,  313  чел.  по 
5  алт.,  дьяконамъ  19  чел.  по  3  алтына,  ввонарямъ  64  чел.  по 
2  алт.  по  2  деньги,  нищимъ  въ  ЗастЬнкЪ  50  р.,  въ  тюрьмы  хю- 
ремнымъ  сид']^льцамъ  и  по  Приказамъ  колодникамъ  923  чел.  по 
алтыну;  въ  богадельни  вжщлмъ  300  чел.  по  4  деньги.  Всего 
роздано  на  погребеши  патр1арха  500  р.  12  алт. 

На  погребеши  Хоасафа  II  въ  1672  г.  февр.  18  по  царскому 
указу  роздано:  Новгородскому  митрополиту  50  р.,  Сарском^^  и  По- 
донскому  и  Рязанскому  по  40  р.,  двумъ  арх1епископамъ  по  30  р., 
епископу  25  р.,  Чудовскому  архимандриту  15  р.,  остальнымъ  по 
5  р.,  и  т.  д.  Московскимъ  м^стнымъ  попамъ  315  ч.  по  2  гривны; 
дьяконамъ  150  ч.  по  4  алт.;  безм]^стнымъ  попамъ  179  ч.  по  5  алт. 
дьяконамъ  9  ч.  по  гривне,  безм^стнымъ  старицамъ  1 8  ч.  по  алты- 
ну, въ  Большую  тюрьму  680  ч.  и  во  всЪ  Приказы  колодникамъ 
всего  1081  чел.  по  алтыну,  во  веб  богадельни  нищимъ  533  чел. 
по  4  д.,  патрхаршимъ  больничнымъ  и  Успенскимъ  нипщмъ  30  ч. 
по  алтыну.  Всего  израсходовано  611  р.  28  алт. 

Б^лымъ  и  чернымъ  властямъ  и  соборному  причту  раздаваль 
въ  собор*  самъ  В.  Государь. 

На  погребети  Питирима  роздано  491  р.  7  алт.  Властямъ  и 
соборянамъ  въ  собор*  раздаваль  самъ  же  Государь  изъ  своихъ 
рукъ.  На  погребеши  1оакима  роздано  448  р.  25  ал.  На  погребе-^ 
нш  Адрхана— 371  р.  31  алт.  2  д. 

Погребен1е  совершалось,  вероятно  по  завЪщатю  покойныхъ, 
неодинаково.  Патргарха  1оасафа  I  схоронили  власти,  переложивъ 
его  прахъ  изъ  деревяннаго  гроба  въ  каменный,  при  чемъ  дубо- 
вый его  гробъ,  поел*  переложенгя  т*ла  въ  каменный,  «по  госу- 
дареву  указу  вел*но  было  поставить  въ  Еолокольницу,  подъ  боль- 
шой колоколъ».  Что  значило  это  государево  распоряжеше,  не- 
известно. Такимъ  же  порядкомъ  былъ  схороненъ  и  патрхархъ 
1оакимъ  съ  переложешемъ  праха  властями  изъ  деревяннаго  въ 
каменный  гробъ.    Но  Питиримъ  не  былъ  перелагаемъ   и  въ  ду- 
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ббвШь  гробу  былъ  положенъ  въ  каменный  гробъ,  какъ  и  но- 
сд^да;1Д :  нахрхархъ  Адр1анъ. 

Носл*  погребвп1я  надъ  могидою  сооружалась  кирпичная  над- 
I  робница  съ  замычкою  ея  свода.  Эти  надгробницы  существуютъ 
и  доныне.  По  окончашй  работъ  надгробницы  покрывали  повсе- 
дневнымъ  покровомъ  изъ  чернаго  сукна,  съ  изображешемъ  изъ 
серебрянаго  кружива  обычнаго  креста.  Праздничный  покровъ  шили 
изъ  бархата  съ  изображешемъ  креста  изъ  серебрянаго  коеанаю 
кружива. 

На  гробнице  поставляли  к1отъ  съ  иконами  и  передъ  ними 
шацданы]  со  свечами,  а  также  и  серебряное  блюдо  для  кутьи,  на 
чемъ  кутью  ставить. 

Восковыхъ  свЬчей  на  погребеши  выходило  6  и  7  пудовъ 
слишкомъ. 

Въ  поминовеше  по  царскому  указу  по  всЪмъ  церквамъ  разда- 
вались сорокоусты,  въ  главные  монастыри,  по  4  и  по  3  р.,  въ 
въ  друпе  и  въ  приходск1я  церкви  по  2  р. 

По  1оасаф(  I  было  роздано  въ  монастыри,  въ  соборы  и  въ 
церкви  всей  Москвы  и  съ  загородными  слободами  858  р.  ВсЬхъ 
Московскихъ  церквей  въ  ато  время  (1640  г.)  насчитывалось  353. 
Кром^  того,  на  поминки,  на  третины,  девятины,  полусорочины  и 
сорочины  [въ  бедоровсшй  монастырь  у  Никитскихъ  воротъ  бра- 
тш  21  чел.,  по  6  денегъ  на  каждый  поминокъ,  да  въ  тюрьмы  на 
полусорочины  и  сорочины,  539  чел.,  по  6  денегъ,  въ  засг1нкахъ 
нищимъ  по  50  р.  на  каждый  день  поминокъ,  всего  200  рублей. 
Всего  сорокоустовъ  и  всилостынныхъ  денегъ  вышло  1092  рубля 
29  алтынъ. 

Во  всю  четыредесятницу,  въ  день  и  въ  ночь,  въ  собор4  надъ 
гробомъ  покойнаго  псалтырники  (соборные  протодьяконъ,  два 
ключаря,  4  попа,  4  дьякона)  говорили  псалтырь.  Дано  по  три 
рубля.  Друпе  псалтырники,  домовые  патрхарппе  попы  и  Кресто- 
вые дьячки,  говорили  псалтырь  въ  патргархов*]^  кель*]^,  на  м^стЪ, 
во  всю  же  четыредесятницу, — дано  21  р. 

Само  собою  разумеется,  что  вс4  Московскхе  нипце  въ  эти 
похоронные  дни  благоденствовали,  получая  непрестанную  мило- 
стыню. КромФ  особыхъ  дачъ  въ  дни  церковныхъ  поминовенныхъ 
службъ,  они  каждый  день  и  въ  первую  и  во  вторую  четыредесят- 
ницу собирались  на  патр1арш1й  дворъ  и  получали    по  2  деньги, 
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т.-е.  по  коп^йк']^  каждый.  При  получеши  такой  дачи  по  1оасаф4  II, 
когда  имъ  роздано  по  2  деньги,  47  р.  4  алт.,  следовательно, 
4700  челов4камъ,  они  въ  толп-Ь  растоптали  до  смерти  одного 
нищаго,  несчастнаго  Мартина. 

По  Адр1ан'Ь  въ  день  его  кончины  16  окт.  и  потомъ  въ  Че- 
тыредесятницу,  спускаючи  съ  патр1арша  Кремлевскаго  большаго 
двора,  нип];имъ  мужеска  и  женска  полу  и  малыкъ  ребятамъ  въ 
первый  день  1502  челов.,  а  во  второй  1657  челов.  роздано  по 
2  денги.  Да  въ  день  погребешл  17  окт.  роздано  такимъ  же  ни- 
щнмъ  5137  челов.  по  2  денги,  по  Приказамъ  колодникамъ 
608  челов.  по  6  д.  Окт.  25  кресцовскимъ  и  безм^стнымъ  попаиъ 
191  чел.  по  3  алт.  по  2  д.;  дьяконамъ  15  чел.  по  10  денегъ. 

Обыкновенно  похоронные  расходы  производились  частью  изъ 
патр1аршей  казны,  но  большою  част1Ю  изъ  казны  царской,  почемл^ 
царь  Алексей  Мих.  изъ  собственныхъ  рукъ  въ  собор*  и  разда- 
валъ  вс^мъ  сл^дуемыя  дачи.  Царь  Михаилъ  вед.  по  1оасафе  въ 
в4чный  поминокъ  далъ  въ  соборъ  Успенсий  200  р.,  спустя  уже 
три  года  по  его  кончин*. 

Намъ  остается  упомлнзгть  о  надписяхъ  или  л^тописяхъ  на 
каменныхъ  плитахъ  о  преставлети  патрхарховъ.  На  каменной 
гробовой  крыш*  каменнаго  гроба  у  Адр1ана  была  вырезана  сл*- 
дуюш;ая  подпись:  «Зд*  во  гроб*  т*ломъ  лежитъ  велик1й  госпо- 
динъ  свят*йш1й  Киръ-Адр1анъ  арххепископъ  Московск1й  и  всеа 
Рос1и  и  вс*хъ  с*верныхъ  странъ  патр1архъ,  иже  преставися 
7209  л*та,  м*сяца  октовргя  съ  15  числа  въ  нощи  1-го  часа  въ 
четвертой  чети.  Его  же  душу  Боже  творче  упокой».  А  у  «ад- 
гробницы  на  доек*  выр*зано  наружными  словами  сице:  «Мгро- 
здашя  7209  л*та  Христа  же  Господа  1700  м*сяца  октовр^я 
съ  15  числа  подъ  среду  въ  нош;и  1-го  часа  въ  четвертой  чет- 
верти волею  Творца  Нашего  Бога  успе  благонадежно  на  в*чное 
жит1е  въ  церковныхъ  таинствахъ  велишй  господинъ  свят*йш1Й 
Киръ-Адр1анъ  арх1епископъ  Московсшй  и  всеа  Росш  и  вс*хъ 
с*верныхъ  странъ  патрхархъ  и  погребено  гЬло  его  во  гроб*  на 
семъ  м*ст*.  Патрхаршъ  свой  престолъ  правилъ  десять  л*тъ 
пятдесятъ  три  дни;  отъ  рождешя  своего  им*  шестдесятъ  трет1б 
л*то  съ  октября  2  дня.  Его  же  душу  да  упокоить  Господь  въ 
в*чномъ  Своемъ  небесномъ  блаженств*.  Всякъ  зряпщ  гробъ  сей 
помол ися». 
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Боровицкая  м'Ьстность. 

Входя  въ  Боровицгая  ворота,  мы  вступаемъ  въ  местность  пер- 
воначалънаго  городка  Москвы.  Эта  местность  въ  настоящее  время 
совс^мъ  изменила  свой  первобытный  видъ.  Въ  начале  это  была 
высокая  береговая  гора,  выдававшаяся  къ  устью  рЪки  Неглин- 
ной крутымъ  мысомъ,  на  который  даже  и  въ  начале  XIX  сто- 
л^т1я  отъ  Боровицкихъ  воротъ  трудно  было  не  только  взъ']^хать, 
но  и  взойти.  БолФе  отлопй  въ'Ьздъ  направлялся  вл'Ьво  отъ  во- 
ротъ по  лиши  здашя  теперешней  Оружейной  полаты,  гд4  прежде 
находился  государевъ  Конюшенный  дворъ  или  Аргамачьи  ко- 
нюшни. Крутая  гора  получила  теперешнюю  довольно  отлогую 
площадь  во  время  постройки  Новаго  Императорскаго  дворца  въ 
1847  г.  Прежн1й  древшй  уровень  горы  совпадалъ  съ  уровнемъ 
здан1я  этого  Дворца  и  отчасти  обозначается  цоколемъ,  нижнимъ 
этажомъ  здан1я  Оружейной  полаты. 

На  самой  гор^  и,  по  всему  в-Ьроятаю,  да  самой  средине 
древняго  поселка-городка  стояла  первая  на  Москве  церковь  во 
имя  Рождества  1оанна  Предтечи,  конечно,  деревянная;  каменная 
на  томъ  же  жкстк  была  выстроена  только  въ  1461  г.,  а  потомъ 
снова  построена  въ  1509  г.  архитекторомъ  Алевизомъ  Новымъ 
и  разобрана  въ  1847  г. 

По  свидетельству  летописца,  церковь  была  срублена  въ  томъ 
бору,  т.-е.  изъ  деревъ  того  бора,  который  покрывалъ  всю  мест- 
ность этой  береговой  кручи,  и  оставилъ  память  о  себ4  въ  наиме- 
новаши  воротъ  Боровццкими^  о  чемъ  мы  говорили  въ  своемъ 
м^ст*,  стр.  62,  65. 

При  переселеши  св.  митрополита  Петра  на  жительство  въ 
Москву  церковь  1оанна  Предтечи  послужила  святительскою  ка- 
еедрою,  первымъ  соборомъ  города,  возл*  котораго  было  построено 
и  жилище  митрополита,  по  всему  в^роятш,  на  старомъ  первона- 
чальномъ  м^сте  Княжескаго  двора.  Храмъ  стоялъ  въ  30  саженяхъ 
отъ  угла  Новаго  Императорскаго  дворца. 

Очень  трудно,  за  неимешемъ  достаточныхъ  свид4тельствъ, 
указать  въ  точности  самое  м-Ьсто  возл*  храма,  гд4  находилось 
жилище  первосвятителя  Петра. 

Можно  предполагать,  что  его  хоромы  находились  съ  сЬверной 
стороны  этого  храма,  какъ  потомъ  святитель  основалъ  свой  дворъ 
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и  у  новой  соборной  церкви  во  имя  Успешя,  тоже  съ  С'1^верной 
стороны.  Съ  южной  стороны  оставалось  нъсто  до  склона  горы  въ 
разм^^Р'Ь  около  20  сажень,  гд%  у^тровться  8Вач:&тёльнынъ  мнтро- 
поличьинъ  двороиъ  неховс%мъ1было  возможно  по  ГЁСНОТ^^  "пом^- 
щешя.  Зд^Ьсь  могли  помещаться  только  самыя  кельи  свят^ггеля. 
какъ  это  обдаружнлось  при  во8обновлен1и  храма  посл4  нашеств1Я 
на  Москву  двадцати  европейскихъ  народовъ.  «Тогда»,  говорить 
И.  М.  Снегиревъ,  «при  сравниваши  земли  (около  храм21}  на 
южной  стороне  открылось  оеноваше  деревяннаго  здав1Я,  примы- 
кавшаго  къ  самой  церкви;  лежапця  въ  землФ  бревна  и  пврбкла>- 
дины  обнаружили  расцоложете  жилища,  можетъ  быть,  остатокъ 
древняго  двора  митрополита».  Предположете  очень  вероятное. 
Но  говоря  не  о  кельяхъ  только,  а  о  ц'Ьломъ  двор^,  мы  должны 
заметить,  что  и  западная  сторона  храма  также  не  представляла 
просторбаго  удобства  для  болФе  или  мен'1е,  но  неотм'бнно  обшир- 
наго  митрополичьяго  двора  съ  его  необходимыми  служебными 
частями,  такъ  какъ  зд^сь  находился  самый  уголь  и  коеогоръ 
Кремлевскаго  крутого  берега,  щЬ  могли  пом'Ьститься  также  только 
жилыя  хоромы  безъ  особыхъ  служебныхъ  частей.  Мы  выше  такъ 
и  предположили,  что  так1я  хоромы  существовали  собственно  для 
жилища  святителя  съ  западной  стороны  храма,  а  служебныя  ихъ 
постройки  могли  расположиться  по  свободной  северной  стороне 
храма. 

На  этомъ  м^ст^,  то-есть  съ  западной  стороны  храма,  въ  поло- 
вине XV  ст.  стояли  хоромы  вдовствующей  (1425 — 1453  г.)  вел. 
княгини  Софьи  Витовтовны,  зав^щанныл  ею  своещ^  любимому 
внуку  кн.  Юрью  Вас,  третьему  сыну  Васил1я  Темнаго.  Когда  въ 
1461  г.,  вм4сто  деревянной,  церковь  1оанна  Предтечи  была  по- 
строена каменная,  то  Новгородски  л^тописець  отм^^тилъ,  что  она 
построена  передъ  дворомъ  кн.  Юрья  Васильевича,  а  такъ  какъ 
церкви  обыкновенно  ставились  съ  восточной  стороны  двора,  какъ 
и  подобало  быть  святыпЬ,  то  указаше  «передъ  дворомъ»  можетъ 
обозначать  именно  западную  сторону  местности. 

Подъ  горою  на  Подол4,  подъ  этимъ  дворомъ,  противъ  него, 
находились  дворы  и  «подольные  дворцы»,  также  пркнадле- 
жавппе  вел.  кяяпшк  Софь^,  въ  том'ь  числ!  и  устроенный 
ею  Житничный  дворъ,  сохранившхй  свое  м'Ьсто  до  половины 
ХУП!  стол'Ьтгя. 
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Очень  вероятно,  что  г  дворъ  вел.  княгини  занималъ ;  старое 
н'Ьсто  перваго  княжескаго  жилища  въ  Моск»]^,  быть  можетъ,  скгъ 
временъ  Юрья  Долгорукаго.  Какъ  старое  Великокняжеское  вла- 
денье, онъ  потому  и  быль  переданъ  во  владенье  вдовствующей 
вел.  княгини. 

Этотъ  дворъ  когъ  также  принадлежать  и  второму  сьгау  Ивана 
Калиты,  Ивану  Ивановичу,  когда,  по  смерти  .  отца,  по  его  гявЬ- 
щатю,  братья  распределили  всю  Москву  на  три  доли,  а  вм^стЬ 
съ  гЬмъ  и  дворовыя  места  на.  Кремлевской  горе,  при  чемъ>  стар- 
ш1й  Симеонъ,  какъ  вел.  князь,  поселился  въ  отцовскомъ  дворе 
у  Спаса  на  Бору,  младш1й  Андрей  за  церковью  Архангела  Ми- 
хаила, о  чемъ  говорено  въ  своемъ  месте. 

Для  средняго  Ивана  Ивановича  оставалось  старое  княжеское 
место  у  Боровицкихъ  воротъ,  на  которомъ  до  того  времени  пре- 
бывалъ  святитель  Петръ,  переселивппйся  потомъ  въ  1325  году 
на  новое  место  у  новаго  заложеннаго  имъ  собора  во  имя  Успешя 
Богородицы, 

Какъ  бы  ни  было,  но  вся  местность  вокругъ  храма  Хоанна 
Предтечи,  представляющая  теперь  довольно  обширную  чистую 
площадь,  въ  первое  время  Москвы  была  занята  дворовгь  Велико- 
княжескимъ,  древнейшимъ  жилищемъ  Московскихъ  князей  отъ 
XII  до  Х1У  ст.  Она  же  обнимала  и  пространство  древнейшаго 
городка  Москвы.  Ёя  границею  къ  востоку  былъ  монастырь  Спаса 
на  Бору,  где  при  постройке  Новаго  дворца  было  открыто  и  древ- 
нее городовое  укреплеше  —  ровъ  и  валъ,  палисадъ.  Монастыри 
обыкновенно  ставились  при  выездахъ  изъ  города  на  проезжихъ 
пзгтяхъ. 

Впоследствш,  когда  Москва  достигла  и  стола  Великокняже- 
скаго,  дворъ  ея  князей  подвинулся  отъ  стараго  двора  далее  къ 
востоку  и  занялъ  местность,  на  которой  ныне  расположенъ  Новый 
Императорск1й  дворецъ  съ  внутреннимъ  дворомъ  у  Спаса  на  Бору 
или  какъ,  потомъ  обозначали  (въ  XVII  ст.),  у  Спаса  на  Дворце. 
Въ  начале  стоявпой  на  границе  Кремлевскаго  городка  монастырь 
Спаса  сталъ  потомъ  средоточхемъ  для  дворцовыхъ  здашй,  подроб- 
ная истор1я  которыхъ  изложена  нами  въ  книгЬ:  Домаштй  быть 
Русскихъ  царей. 

Мы  упомянули,  что  первое  цоселеше  святителя  Петра  могло 
съ  необходимывсъ  удобствомъ  устроиться,  по  всему  вероятио,  от- 
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части  съ  западной,  а  бол^е  съ  северной  стороны  Предтечннскаго 
храма.  На  этомъ  ]г1ст%  въ  начале  ХУ  ст.  поселился  выЬхавшШ 
на  службу  къ  великому  князю  Василью  Дмитр1евичу  правнукъ 
Литовскаго  вел.  князя  Гедимина,  князь  Юр1й  Патрик']&евичъ. 
Васил1Й  Дмитрхевичъ  такъ  обласкалъ  его,  что  выдалъ  за  него 
дочь  свою  Анну  (по  другимъ  свид'Ьтельствамъ  Марью)  и  посадилъ 
его  на  первое  м^сто  въ  сред'Ё  Московскаго  боярства,  изъ-за  чего 
произошли  потомъ  немалыя  м1стническ1я,  а  заг1мъ  и  политиче- 
сшя  смуты  между  боярами.  Своимъ  перненствующимъ  м^^стокъ 
кн.  Юр1й  всколебалъ  старыя  боярстя  отношешя  даже  и  къ  са- 
мому вел.  князю.  На  его  двор*]^  въ  1445  г.  временно  поселился 
возвративппйся  изъ  Татарскаго  пл^на  вел.  князь  ВасилШ  Ва- 
сильевичъ.  Этотъ  дворъ  перешелъ  потомъ  къ  сыну  Юрья,  Ивану 
Юрьевичу,  который  посл^  отца  сохранялъ  такое  же  первенствую- 
щее м^сто  между  Московскими  боярами;  о  немъ  Д'бтопнсецъ  и 
упомянулъ,  что  его  дворъ  находился  на  м'Ьст^  двора  митрополита 
св.  Петра. 

Участь  великихъ  бояръ  оканчивалась  нер']^дко  грозною  опалою 
и  даже  смертною  гибелью.  Въ  такую  опалу  попалъ  и  Иванъ 
Юрьевичъ  въ  1499  г.,  когда  былъ  раскрытъ  какой-то  его  умыселъ 
противъ  вел.  княгини  Софьи-Грекини  заодно  съ  Семеномъ  Ря- 
половскимъ,  который  поплатился  годовою  за  свою  вину.  Иванъ 
Юрьевичъ  и  съ  детьми  былъ  взять  и  постриженъ  въ  монахи. 

Но  еще  л^тъ  за  семь  до  этой  опалы  Иванъ  Юрьевичъ  дол- 
женъ  былъ  отдать  свой  дворъ  на  временное  пом^^щен^е  вел. 
князю.  Въ  1492  г.,  приступая  къ  постройкЬ  каменнаго  дворца^ 
вел.  князь  Иванъ  Васильевичъ  повел^ъ  деревянный  свой  дво- 
рецъ  разобрать  и  по  этому  случаю  переселился  со  всЬмъ  семей- 
ствомъ  въ  нововыстроенный  посл^^  пожара  новый  дворъ  кн.  Ивана 
Юрьевича.  Стало  быть,  это  былъ  дворъ  очень  обширный,  поме- 
стительный для  всей  семьи  вел.  князя.  Между  тбзгь  вел.  князь 
стррилъ  себ4  особый  временной  дворецъ  за  Архангельскимъ  со- 
боромъ,  на  старомъ  м-Ьст^,  гд-Ь  н-Ькогда  находился  дворъ  третьяго 
сына  Калиты,  Андрея,  и  его  славнаго  сына  Владим1ра  Андреевича 
Храбраго. 

Продолжая  разборку  стараго  дворца,  вел.  князь  выселилъ  отъ 
Боровицкихъ  воротъ  вс^хъ  другихъ  влад^льцевъ  тамошними 
дворами,  въ  томъ  числ^  и  Ивана  Юрьевича  Патрик'Ьева,  которому 
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въ  обм'Ьнъ  на  его  дворъ  даль  ему  н^стк  вокругъ  церквл  Рожде- 
ства Богородицы,  со  стороны  Спасскихъ  воротъ,  гдф  стояли  дворы 
бояръ  Морововыхъ,  кн.  Ряполовскихъ  и  др. 

Такинъ  обравомъ,  вел.  кн.  Иванъ  Вас.  совсЬмъ  очистилъ  Боро- 
вицгай  уголь,  древн^^йшую  м^^стность  княжескаго   110селен1я   вь 
Кремле,  и  въ  1499  г.,  закладывая  себ*!  новый  уже  каменный  дво- 
рецъ  дал^Ье  къ  востоку  на  м'Ьстб  стараго  деревяннаго,  занялъ  подъ 
свой  дворъ  и  всю  Боровицкую  местность,  которую   со    стороны 
ркки  по  гор^  отъ  своего  стараго  двора  и  до  самыхъ  Боровицкихь 
в(фОтъ  отгородилъ  каменною  стеною,  несомненно  для  безопасно- 
сти и  отъ  пожара,  какъ  это  случилось  въ  велиюй  пожаръ  1493  г.,. 
когда  огонь  перекинулся  на  дворецъ  изъ  Зар'1чья,  а  также  и  для 
безопасности  въ  осадное  время,  когда  изъ  Зар']^чья  могли  приле- 
тать вражьи  Татарская  стрелы  въ  поставленный  здЬсь  хоромы  и 
разныя  служебныя    здан1я.    Эта   ст^на   примыкала   къ   ст^намъ 
храма  Хоанна  Предтечи.  ЗатЪмъ  и  самый  свой  йовый  дворъ   во- 
кругъ церкви  Спаса  на  Бору   вел.  князь  также  отгородилъ  сЛ- 
ною  съ  воротами  къ  Боровицкому  углу,  гд^  былъ  устроенъ  особый 
дворъ    Конюшенный,    Аргамачьи   конюшни.    Въ    ХУП    ст.    эти 
ворота  перестроены  въ  вцд(  красивой  башни,  отчего  и  прозыва- 
лись Кр(лснымщ  а  также  и  Колимажними  отъ  близости    колы- 
мажныхъ  помЪщетй  (Адьбомъ  видовъ  №  ХУП). 

По  свид'бтельству  л^тописцевъ,  новый  каменный  дворецъ  стро- 
ился цфлыхъ  12  лАть  и  былъ  оконченъ  уже  при  сыпЬ  Ивана 
Вас.  при  Васильи  Ив.,  который  и  перешелъ  въ  него  на  лситье 
въ  1508  г. 

Выше  мы  видели,  что  на  гор'Ь  противъ  Житнаго  двора  нахо- 
дился дворъ  вел.  княгини  Софьи  Витовтовны  съ  западной  сто- 
роны отъ  церкви  1оанна  Предтечи.  Другая  знаменитая  Софья 
Палеологъ  (1  1503  г.),  повидимому,  основала  свое  особое  жилище 
съ  восточной  стороны  отъ  этой  церкви,  на  что  указываютъ  изв^- 
ст1я  о  великомъ  пожар'Ь  въ  Кремле  въ  1493  г.,  когда  погор']^и 
дворъ  вел.  князя  и  дворъ  вел.  княгини;  сгор^а  и  разрушилась 
самая  эта  церковь;  въ  ней  сгорЪлъ  и  священникъ,  а  подъ  цер- 
ковью выгор'1ла  Казна  вел.  княгини  Софьи;  обгор'кла  и  стр'Ьль- 
ница  Боровицкая. 

При  постройке  каменнаго  дворца  на  этомъ  ж^стЬ  были  соору- 
жены, несомненно,  для  вел.   княгини   каменныя   полаты,   цЬлый 
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корпусъ  которыхъ  начинался  почти  у  самаго  алтаря  Предтечнн- 
С1С0Й  церкви,  въ  пяти  сажекяхъ  отъ  него,  и  простирался  вверхъ 
по  краю  горы  къ  Набережнымъ  большимъ  полатамъ  въ  длину  на 
30  саж.,  съ  крыльцомъ  въ  3  саж.,  а  въ  ширину   на   8   сажень. 

На  ил2кпЬ  дворца  1751  г.  этотъ  корпусъ  своими  лишями  р'Ьвко 
отд-Ьялется  отъ  общей  лиши  построекъ,  идущихъ  отъ  Ср']^тенскаго 
собора  къ  Большой  Набережной  полати,  что  указываетъ  на  его 
бол-Ье  древнюю  постройку. 

Дал^е,  между  этимъ  корпусомъ  и  Набережными  полатами  въ 
то  время  высились,  на  12  саж.  длины,  деревянные  чердаки  или 
терема.  Полаты  упомянутаго  корпуса  примечательны  тЬмъ,  что 
въ  одной  изъ  нихъ  сажали  неутодныхъ  правительству  или  опас- 
ныхъ  людей  И8ъ  царской  семьи  и  изъ  ближнихъ  сановниковъ. 
Въ  1534  г.  въ  эту  полату  былъ  посаженъ  Михаилъ  Глинсшй: 
въ  1537  г.,  дядя  царя  Ивана,  князь  Андрей  Ивановичъ,  гд^  и 
у меръ  страдальческою  смертью;  въ  1538  г.  сюда  же  былъ  поса- 
женъ  наперсникъ  вел.  княгини  Елены,  князь  Иванъ  бед.  Овчина- 
Телепневъ  -  Оболенскхй;  умеръ  онъ  голодомъ  и  тяжестью  же- 
лезною. 

Въ  1699  г.,  при  учреждеши  для  купцовъ  и  посадскихъ  людей 
особаго  управлетя  съ  Бурмистрами  во  главе,  въ  полатахъ  этого 
корпуса  была  помещена  Бурмистрсная  Ратуи^а. 

Пространство,  остававшее^ся  между  упомянутыми  полатами  въ 
12  саж.  длины,  при  царе  Иване  Грозномъ  было  застроено  но- 
вымъ  помеш;етемъ  для  его  двухъ  сыновей,  царевича  Ивана 
7  летъ  и  царевича  ведора  по  четвертому  году. 

Въ  самый  день  кончины  царицы  Анастас1и  Романовыхъ, 
7  августа  1560  г.,  опечаленный  и  что-то  особое  для  своей  жизни 
замышлявш1й  царь  повелелъ  «детямъ  своимъ  дблати  дворъ  особ- 
ной  на  взрубть,  позади  Набережныя  больппя  полаты,  а  на  дворе 
у  нихъ  поставити  храмъ  большой  во  имя  Сретешя  Господа  Исуса 
Христа,  съ  пределомъ  Никиты  Столпника  чудотворца  Переяслав- 
скаго»,  устроеннымъ  теплою  церковью,  необходимою  для  мадо- 
летныхъ. 

Никита  Столпникъ  почитался  въ  царской  семье  великимъ 
Божшмъ  угодникомъ  по  случаю  оказаннаго  чудотворетя  при 
рождети  именно  царевича  Ивана  Иван.,  когда  родители,  бывши 
въ  Переяславле.  усердно  помолились  у  его  гроба  о  дароваши  имъ 
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чадород1Я^  что  п  исполнилось  рождешемъ   царевича,  а  цотомъ  и 
другого  царевича  бедора, 

Государь  повел^Ьлъ  додать  церкви  и  хоромы  спешно,  чтобы 
д4тямъ  въ  томъ  двор*  устроиться  ран4е,  такъ  какъ  наступало 
осеннее  время.  Безъ  малаго  черезъ  полгода  и  хоромы  и  церковь 
^ыли  построены  и  2  февраля  1561  г.  новый  храмъ  быль  освященъ 
митрополитомъ  Макар1емъ,  въ  присутствш  самого  царя  и  царе- 
вичей, и  причтенъ  къ  собернымъ  храмамъ  съ  учреждетемъ  въ 
нвмъ  протопопстя. 

Съ  такою  же  поспешностью  государь  выселилъ  ивъ  своего 
дворца  и  своего  брата,  Юрья  Васильевича,  которому  также  скоро 
быль  построенъ  особый  дворъ  на  вЛст4  теперешняго  Малаго 
дворца.  21  ноября  того  же  1560  г.  государь  уже  пировалъ  у 
него  на  новосель'Ё,  следовательно  новый  дворъ  и  съ  церковью 
Введетя,  конечно,  деревянной,  строился  всего  только  37«  м4сяца. 

Жилъ  также  въ  царскихъ  хоромахъ,  у  Спаса  на  Дворце,  и 
калол^тный  царь  Казансшй,  Александръ  Сафакир^евичъ,  кото* 
раго  государь  точно  такъ  же  поспЬшно  выселилъ,  устроивъ  евсу 
особый  дворъ  у  Николы  Гостунскаго. 

Какъ  упомянуто,  хоромы  царевичей,  Ивана  и  бедора,  были 
поставлены  на  взруб4,  т. -е.  по  тЬснот4  м^ста  на  склон-Ь  Крем- 
левской горы,  для  чего  въ  самомъ  этомъ  склон*  была  изрублена 
площадка  для  хоромъ,  посредствомъ  такъ  называемыхъ  въ  то 
время  избгщъ,  деревянныхъ  срубовъ,  насыпанныхъ  землею,  на 
которыхъ  и  была  утверждена  площадь  хоромъ. 

При  Годунов*  этотъ  дворецъ,  вместо  деревяннаго,  былъ  по- 
<^тровнъ  каменный;  вместо  деревяннаго  взруба  построены  въ  горЬ 
каменныя  полаты  длиннымъ  четыреугольникомъ,  въ  средин*  кото- 
раго  образовался  особый  дворъ.  Эти  постройки  были  произведены 
€ъ  благотворительною  ц*лью  во  время  страшнаго  голода  въ  1601 — 
1603  гг.  Царь  Борисъ,  видя  такое  Бож1е  прогн^ваше,  повел4лъ 
д*лати  каменное  д-Ьло  многое,  чтобы  людямъ  питатися,  и  сд-Ьлаша 
каменныя  полаты  больш1я  на  Взруб*,  гд*  были  царя  Ивана  хо- 
ромы, т.-е.  его  д*тей,  гд*  вероятно  жива.тгь  и  самъ  Грозный, 
строитель  этихъ  хоромъ. 

Каменная  постройка  Годунова  была  возведена  отъ  уровня 
Подольной  низменности  до  уровня  нагорной  площади  въ  вид* 
большого  корпуса  слишкомъ  на  50  саж.  длиною  и  въ  8  сажень 
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пшр^Гйы,  стоявшаго  внизу  подъ  горою  лицомъ  къ  КремлевскоЯг 
стЬнФ.  Корпусъ  соединялся  съ  нагорною  площадью  двукя  кры- 
ламн,  такой  же  ширины,  возведенными  по  откосу  горы  въ  длину 
отъ  края  горы  на  18  сажень,  такъ  что  всей  длины  крыльевъ  и 
съ  шириною  корпуса  составилось  болФе  25  сажень. 

Съ  лицевой  стороны  въ  здаши  было  устроено  8  полатъ,  семь 
по  4  с&ж.  ширины  и  одна  наугольная  къ  Житному  двору  въ  6  са- 
жень; надъ  этою  последнею  полатою  и  были  выстроены  хоромы 
Самозванца  на  48  саженяхъ  въ  квадрате.  Подъ  полатами  нахо- 
дились гЬхъ  же  размЁровъ  погреба. 

Годуновъ  на  атомъ  каменномъ  основан1и  построилъ  и  се&^ 
особый  дворецъ  деревянный,  который  быль  разрушенъ  по  пове- 
л'Ьшю  воцарившагося  Самозванца,  какъ  вертепъ  будто  бы  злого- 
чародейства.  Тогда  разсказывали,  что  «въ  подземелье  этого  дома 
находилась  статуя  таинственнаго  вида,  съ  горящею  въ  рук^  лам- 
падою, обсыпанная  внизу  значительнымъ  количествомъ  пороха* 
Уверяютъ,  зам^чаетъ  современникъ,  что  если  бы  масло  догорало, 
лампада  упала  бы  съ  огнемъ  на  землю,  порохъ  вспыхнулъ  бы  и, 
поднявъ  на  воздухъ  весь  домъ,  разрушилъ  бы  сос^дственныл  зда- 
Н1Я.  Къ  счаст1Ю,  говорятъ,  замыселъ  былъ  открыть,  и  статую  со- 
крушили до  гибельнаго  взрыва.  Борисъ  обвинялъ  въ  чарод^йств^^ 
Дмитр1я,  ДмитрШ  уличалъ  въ  томъ  же  Бориса.  Въ  Росс1и  и  те- 
перь во  всемъ  видятъ  колдовство  и  ясалуются  на  чарод^евъ»,  за- 
ключаетъ  современникъ  (Сказашя  о  Самозванце,  Ш,  143). 

местность  этого  Дворца  на  Взрубе  была  такъ  красива  па 
своему  положешю,  что  и  Самозванецъ  здесь  же  выстроилъ  дере- 
вянныя  хоромы  и  для  себя,  и  для  царицы  Марины.  Современ- 
ники называюсь  эти  хоромы  не  только  красивыми,  но  и  вели1№- 
лепными  по  богатой  ихъ  уборке,  а  самъ  Самозванецъ,  по  словамь 
еш  любимца  кн.  Хворостинина,  очень  похвалялся,  что  выстроилъ. 
таюя  чудныя  храмины. 

Хворостининъ  обзываетъ  эти  постройки  блудничёскими  хра- 
мами. Исаакъ  Масса  прилоясилъ  къ  своему  сочинетю  рисунокъ 
этихъ  хоромъ,  напоминающихъ  вообще  постройки  известнаго 
Коломенскаго  дворца. 

Въ  этомъ  самомъ  дворце  совершилась  и  погибель  Самозванца. 
Преследуемый  толпою  мятежниковъ  и  уже  раненый,  опъ  выки- 
нулся изъ  дворца  въ  окно  съ  большой  высоо^  внизъ  на  землю^ 
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Бозд%  Житнаго  двора,  цри  чемъ  вывихнулъ  себ^  ногу.  Стоявппе 
на  караул*]^  у  Боровицкихъ  (названныхъ  Чертольскими)  ворогь 
стр'Ьльцы  увидали  лежащаго  государя,  услыхали  его  стоны  и 
лвились  Бъ  нему  на  помощь.  Они  подняли  его,  облили  водой  и 
ввели  на  каменный  фундаментъ  (подкл'Ьтъ),  на  которомъ  стоялъ 
деревянный  домъ  Бориса  Годунова,  какъ  упомянуто,  разрушенный 
по  его  же  Самовванцеву  приказанш.  Но  и  защитникамъ  стр'Ьль- 
цамъ  не  было  пощадц.  Разбившагося  царя-Самозванца  приволокли 
опять  въ  его  комнаты,  прежде  великолепно  убранныя,  а  теперь 
разграбленныя,  обезображенныя. 

Зд%сь  покончили  его  жизнь  выстрелами  изъ  ружья  купецъ 
1^игор1й  Валуевъ  и  Иванъ  Басильевичъ  Боейковъ. 

Бъ  Смутное  время,  когда  Кремль  былъ  занять  Поляками,  въ 
:дтихъ  хоромахъ  вероятно  размещались  разные  воинсше  чины. 
Оставались  ли  цЬлыми  хоромы  после  Смуты  съ  воцаренаемъ 
Михаила  бедоровича,  неизвестно,  а  въ  случивш1йся  большой  по- 
жаръ  въ  1626  г.,  когда  погорелъ  и  патрхарпий,  и  царск1й  дворъ, 
и  Житницы,  несомненно  погорели  и  Самозванцевы  хоромы,  оста- 
.Бивппя  только  каменное  здаше  Годуновской  постройки,  на  кото- 
ромъ оне  красовались  до  этого  времени. 

Но  память  о  поселенш  здесь  Самозванца  сохранялась  до  вре- 
менъ  Петра  Беликаго.  Бъ  1702  г.  по  случаю  изыскан1Й  удобныхъ 
во  дворце  полатъ  для  заводимаго  тогда  комедгйнаю  дтьла  упомя- 
нуты и  Родстригинскгя  полаты,  0казавш1яся  неудобными  для  ко- 
мед1й.  Такъ  былъ  названъ  тотъ  корпусъ,  который  примы|^лъ  къ 
деркви  1оанна  Предтечи  и  былъ,  какъ  мы  упоминали,  построенъ 
для  в.  княгини  Софьи  Полеологъ.  Разстригинскими  полаты  ве- 
роятно прозывались  по  старой  памяти  между  дворцовыми  служи- 
телями. 

Разстрига,  кроме  своего  деревяннаго  дворца,  несомненно  за- 
нималъ  и  близлежащгя  каменныя  полаты  упомянутаго  корпуса, 
почему  оне  и  сохраняли  его  прозваше. 

Бпоследствш  вместо  хоромъ  здесь  разведенъ  былъ  такъ  на- 
зываемый Набережный  садъ,  о  которомъ  прямыя  извест1я  по- 
являются однако  только  къ  концу  ХУП  ст.  Можно  предполагать, 
что  къ  устройству  здесь  сада  было  приступлено  еще  при  царе 
Михаиле  съ  того  времени,  когда  въ  1633  г.  была  проведена  во 
дворецъ  вода  съ  Москвы-реки.    Подъ    садомъ   въ   полатахъ   еще 
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при  Годунов*  былъ  иом4щен*ь  Денежный  дворъ  для  чеканки  се- 
ребряныхъ  денегъ.  Впосл-Ьдстваи  этотъ  дворъ  сталь  именоваться 
Старымъ^  потому  что  въ  другихъ  полатахъ  подъ  садомъ  же  былъ 
устроенъ  Новый  Денежный  дворъ.  Въ  конц-Ь  XVII  ст.  зд-Ьсь 
находилось  два  Денежныхъ  двора,  Старый,  Серебряный^  изгото- 
ВЛЯВШ1Й  серебряную  монету  и  другой,  Мтьднищ  изготовлявппй 
съ  1700  года  м-Ьдныя  денежки  и  полушки.  Этотъ  М-Ьдный  дворъ 
заведенъ,  по  всему  в^роятш,  еще  при  цар*  АлеБСЁ*  Михаило- 
вич*  для  задуманной  тогда  чеканки,  вместо  серебряной,  медной, 
монеты. 


Мы  обозрели  правую  сторону  отъ  входа  въ  ^рота,  собственна 
Боровицкую  местность,  перейдемъ  теперь  къ  обозр-Ьнш  ея  л^Ьвой 
стороны. 

На  м4ст4  существовавшаго  зд'Ьсь  у  самой  городовой  ст4ны 
Конюшеннаго  двора,  въ  той  его  части,  которая  находилась  про- 
тивъ  дворцовой  церкви  Рождества  Богородицы  съ  пред'Ьловгь  св. 
Лазаря,  въ  прежнее  время,  въ  1473  г.,  расположенъ  былъ  дворъ 
Уд^льнаго  Верейскаго  князя  Михаила  Андреевича,  обозначенный 
въ  его  духовной,  что  у  Лазаря  Святаго,  занимавш1Й  местность  и 
у  самой  Кремлевской  стЬны,  въ  которой  былъ  устроенъ  его  ка- 
менный  погребъ.  По  всему  в']^роят1ю,  князь  Михаилъ  влад'1лъ  этимъ 
дворомъ  посл4  своего  отца  Андрея  Дмитрхевича.  Онъ  померъ  въ 
1486  г.  и  зав'Ьщалъ  свой  дворъ  великому  князю  Ивану  Васильевичу. 

За  Лазаремъ  Святымъ,  можетъ  быть  по  сосЬдству  этого  двора^ 
находился  въ  1485  г.  и  дворъ  итальянца  Фрязина  Антон1я  нли 
Петра  Антон1я,  архитектора,  строившаго  Кремлевсшя  ст^^ны  н 
башни  и  Грановитую  полату.  На  этомъ  двор4  въ  1485  г.  былъ 
посаженъ  въ  заключен1е  въ  опал*  и  самъ  знаменитый  Аристотель 
Ф10равенти,  жившхй  также  неподалеку  отъ  Дворца^  в-Ьроятно  въ 
этой  же  местности.  Итальянецъ  Контарини  разсказываетъ,  что  во 
время  его  пребывашя  въ  Москв*  въ  1476  году  ему  отведено 
было  пом^щеше  въ  томъ  же  дом4,  гд*  жилъ  Аристотель.  Домъ 
этотъ  былъ  довольно  хорошъ  и  находился  неподалеку  отъ  Дворца. 

Аристотель  въ  упомянутомъ  1485  г.  въ  августЬ  ходилъ  съ 
вел.  княземъ  завоевывать  Тверь,  съ  пушками  и  другими  осадными 
оруд1ями,  но  поел*   блистательнаго   похода,  окончившагося  при- 
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соединешемъ  всего  Тверского  княжества  къ  Московскому  госу- 
дарству, зимою  Аристотель  подвергся  грозной  опал^  по  случаю 
з^Ърской  К9ЯНИ  Н'Ьмца-врача.  Въ  томъ  году  пр1^халъ  въ  Москву 
къ  вел.  князю  врачъ,  н'Ьшй  н1мчинъ  Антонъ.  Вел.  князь  дер- 
жалъ  его  въ  великой  чести.  Врачевалъ  онъ,  между  прочимъ,  Та- 
тарскаго  князя  Каракучу  изъ  свиты  царевича  Даньяра  и  уморилъ 
его  смертнымъ  зел1емъ  за  посмтых^.  Вел.  князь  выдалъ  н^мчина 
головою  Еаракучеву  сьшу,  который,  мучивъ  его,  хот4лъ  оставить 
его  живымъ,  взявши  окупъ.  Но  вел.  князь  повел^лъ  казнить  его. 
Татары  свели  его  на  Москву-р4ку  подъ  мостъ  (Москвор-Ьдкй)  и 
зар']^али  его  ножомъ,  какъ  овцу.  Услыхавши  о  такой  свирепой 
казни  несчастнаго  нЪмчина,  Аристотель,  боясь  и  за  себя,  сталь 
проситься  у  вел.  князя,  чтобъ  отпустилъ  его  изъ  свирепой  Мос- 
квы въ  свою  землю.  Вел.  князь  опалился  на  эту  просьбу,  поса- 
дилъ  его  въ  заключеше,  какъ  упомянуто,  и  повел&гь  даже  все 
его  имЪше  описать  въ  казну.  Карамзинъ  прибавляетъ,  что  вел. 
князь  скоро  простиль  его,  но  не  указываегь  источника,  откуда 
заимствовано  это  св'1д'1ше. 

Въ  м'Ьстности,  гд'Ь  находились  описанаые  дворы  иноземцевъ, 
въ  числ4  служебныхъ  здашй  Великокняжескаго  дворца  распо- 
ложенъ  быль  и  Житничный  дворецг  вел.  князя,  сгор'Ьвппй  въ 
1473  г.,  который  составляль  часть  разныхъ  служебныхъ  дворцо- 
выхъ  построекъ,  примыкавшихъ  къ  Троицкому  подворью. 

Дальше  зд-Ьсь  же,  у  Кремлевской  сгЬны,  въ  XVII  стол,  стоялъ 
дворъ  царскаго  тестя,  боярина  Ильи  Даниловича  Милославскаго, 
въ  который  онъ  перешелъ  на  новоселье  въ  1651т.  Впосл^дствш 
на  м^стЪ  его  двора  быль  построенъ  Поташный  дворецъ  для  те- 
атральныхъ  представлешй,  сохранивппйся  и  до  нашего  времени 
посл-Ь  многихъ  перед'Ьлокъ  и  перестроекъ. 

Еще  дал^е  къ  Троицкимъ  воротамъ  у  Кремлевской  же  сг]^ны 
въ  начал*  ХУП  ст.  стояли  малые  дворишки,  каждый  по  47»  саж. 
вдоль  и  поперекъ,  въ  которыхъ  проживали  разныхъ  чиповь  слу- 
жапце  люди. 

У  самыхъ  Троицкихъ  воротъ  находился  Судный  Дворцовый 
приказъ. 

Съ  постройкою  при  Иван'1  Ш  новаго  каменнаго  дворца  отдача 
м'Ьстъ  такимъ  жильцамъ  вблизи  Великокняжескаго  и  потомь  Цар- 
скаго дворца   ограничивалась   только    малыми    дворишками    для 
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житья  въ  нихъ  надобнымъ  дворцовымъ  же  шсударевымъ  слугакъ, 
1сакимъ  быль,  наприм4ръ,  въ  начал*  ХУП  ст.  часовню»  Мо- 
сМео,  наблюдавш1й  за  Кремлевскими  башенными  часами  и  жив- 
Ш1Й  во  дворик*  въ  4  саж.  въ  квадрат*  возл*  церкви  Хоанна 
Предтечи  у  Боровицкихъ  воротъ,  откуда  въ  1626  г.  и  былъ  вы- 
селенъ,  потому  что  этотъ  его  дворикъ  стоялъ  близко  церкви  и 
государевыхъ  конюшенъ. 

П  о  д  о  л  ъ. 

Подоломъ  Кремля  издревле  называлась  низменная  набережная 
часть  Кремлевской  местности,  которая  въ  первоначальное  время 
была  значительно  обширнее,  ч*мъ  теперь,  особенно  въ  юго-вос- 
точномъ  углу  города,  гд4  стоить  церковь  Константина  и  Елены. 
Существующая  теперь  гора,  какъ  кы  упоминали,  состоить  изъ 
насыпи,  которая,  при  постепенномъ  своемъ  устройств*,  необходимо 
засыпалд  и  не.  малую  часть  подгорной  низины.  Въ  первоначаль- 
ное время  заселен1Я  Кремлевской  горы,  когда  еще  не  было  ст*нъ, 
эта  низина,  продолжавшаяся  и  за  теперешнею  стЬною  Кремля  въ 
Китай-город*  къ  Москвор*цкому  мосту,  по  всему  в*роятш,  слу- 
жила м*стомъ  берегового  пристанища  для  приходящихъ  снизу 
и  сверху  р*1ш  судовъ.  Построенныя  въ  1156  г.,  потомъ  въ  1340  г. 
деревянныя  ст*ны  отд*лили  это  пристанище  отъ  самаго  города, 
захвативъ  и  значительную  долю  береговой  низины.  Такимъ  пу- 
темь  и  устроился  Подом  города,  составивппй  особый  отд*дъ 
Кремлевской  м*стности,  потребовавпий  постройку  и  особыхъ 
Ниокщсхь  воротъ^  какъ  они  иногда  прозывались,  для  сообщешя 
и  съ  пристанищемъ  и  зат*мъ  съ  торговыьгь  посадомъ. 

Въ  XIV  и  въ  XV  ст.  эти  ворота  назывались  Тимоеееескими. 
Им*я  въ  виду,  что  н*которыя  башни  и  ворота  Кремля  временами 
прозывались  по  именамъ  жившихъ  вблизи  знатныхъ  домовлад*ль- 
цевъ,  можемъ  съ  большою  в*роятностью  отнести  прозваше  Тимо- 
ееевскихъ  воротъ  къ  имени  жившаго  возл*  нихъ  окольничаго  у 
Дмитрк  Донскаго  Тимоеея  Васильевича  изъ  знаменитаго  рода 
Воронцовыхъ-Вельяминовыхъ,  первыхъ  тысяцкихъ  города  Москвы. 
Тимоеей  былъ  трепй  сынъ  второго  тысяцкаго  Василья  Про- 
тасьевича  и  братъ  третьяго  тысяцкаго  Василья  Васильевича,  съ 
сыномъ  котораго  Иваномъ,  казненнымъ  въ  1379  г.  на  Кучковомъ 
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подгЬ,  прекратился  и  важный  санъ  Московскихъ  тысяцкихъ.  Можно 
полагать,  что  Иванъ  поб&калъ  отъ  вел.  княая  къ  врагамъ  Москвы 
именно  по  тому  случаю,  что  не  получилъ  по  наследству  великое 
^ваше  тысяцкаго. 

Тимоеей  Вас,  по  сказашю  лсит1я  преп.  Кирилла  Б^лозерскаго, 
богатствомъ  и  честш  (почетомъ)  превосходилъ  вс^хъ  бояръ  того 
времени.  Въ  1376  г.  онъ  присутствовалъ  первымъ  при  духовномъ 
завЪщан1и  вел.  князя.  Онъ  не  мало  прославился  въ  знаменитой 
битв%  съ  Мамаевымъ  полчищемъ  на  р'Ьк'1  Вож^,  гд^  Тимоеей 
съ  одну  сторону,  князь  Данило  Пронск1й  съ  другую,  а  князь 
Велшой  въ  лицо  встр']^тили  натискъ  Татаръ  и  разбили  ихъ,  какъ 
до  гЬхъ  поръ  не  бывало.  Враги  поб'1ясали  къ  Орд%  безъ  оглядки, 
оставивъ  поб^дителямъ  вс!  свои  обозы  со  множествомъ  всякаго 
товара.  Это  случилось  И  августа  (въ  среду)  1378  г.  На  этой 
битв*!  захватили  и  попа,  посланнаго  б^глецомъ  Иваномъ  изъ 
Орды  съ  мЪшкомъ  какихЪ'ТО  лютыхъ  8ел1й. 

На  Куликовскомъ  побоищЬ  Тимоеей  Вас.  также  быль  вели^ 
пимб  воеводою,  какъ  именуетъ  его  л^тописецъ.  Въ  числ%  уби- 
тыхъ  на  этомъ  побоище  упомянутъ  и  Тимоеей  Васильевичъ,  но 
это,  по  всему  в^роятш,  описка  вместо  Тимоеея  Волуевича,  такъ 
какъ  Тимоеей  Вас.  упоминается  позднее  въ  числ^  бояръ  вторымъ, 
сид^вшимъ  при  духовномъ  зав'Ьщаши  Дмитр1я  Донскаго,  написан- 
номъ  незадолго  до  его  кончины  въ  1389  г.  Тимоеей  Волуевичъ 
предводительствовалъ  Владимхрскимъ  полкомъ. 

Тимоеей  Вас.  достопамятенъ  еще  и  тЬмъ,  что  въ  его  дом^^ 
воспитывался  преп.  Кириллъ  (въ  М1ру  Козма)  Б^озерскШ.  Онъ 
находился  въ  родстве  съ  Тимоееемъ  Вас,  почему  по  кончине 
родителей  былъ  отданъ  на  его  попечете.  Бояринъ  очень  полю- 
билъ  отрока.  Когда  онъ  достигъ  возраста,  Тимоеей  Вас.  спо- 
доблялъ  его  даже  и  сид']^шя  на  трапезе  съ  собою,  а  потомъ  опре- 
д'&лилъ  его  казначеемъ  своего  им^н1я.  Но  казначей  Козма  огь 
раннихъ  л'Ьть  помышлялъ  о  другомъ,  стремясь  всею  душою  слу- 
жить Богу,  но  не  М1ру,  и  вопреки  желанш  боярина  удалился  въ 
монастьфь,  вначале  въ  Симоновъ,  а  зат]^мъ  и  въ  пустыню  на 
Б^лоозеро. 

Неподалеку  отъ  м-Ьстожительства  Тимоеея  Вас.,  у  самыхъ 
Спасскихъ  воротъ,  стояла  церковь  Аеанас1я  патр1арха  Алексан- 
дрШскаго,  о  которой  впервые  упомянл'то  въ  л'Ьтопиеяхъ  по  случаю 
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пожара  въ  1389  г.  Впосл^^дствш  при  этой  церкви  упокинается 
уже  монастырь  Аеанасьевсюй,  какой,  по  всему  в'^роятш,  суще- 
ствовалъ  тутъ  съ  самаго  начала.  ЗатЬмъ  при  монастыр*]^  появляется 
и  подворье  Кирилло-Б'Ьлозерскаго  монастыря.  Это  даетъ  поводъ 
предполагать,  что  и  въ  прежнее  время,  еще  при  жизни  Препо- 
добнаго  и  при  жизни  Тимоеея  Вас,  съ  этою  церковью  у  нихъ  были 
добрыя  связи,  почему  при  ней  и  устроилось  Кирилловское  подворье. 

Когда  скончался  бояринъ  Тимоеей  Васильевичъ,  неизвестно. 
Но  память  о  немъ  больше  ста  л^тъ  сохранялась  въ  имени  воротъ. 
возле  которыхъ  находился  его  дворъ.  Ворота  еще  въ  1498  г. 
прозывались  Тимоееевскими,  хотя  въ  1490  г.  они  именуются 
уже  Еонстантино-Еленскимщ  отъ  стоявшей  неподалеку  церкви 
во  имя  Константина  и  Елены,  впервые  упоминаемой  летописцами 
по  случаю  пожара  въ  1470  г. 

Въ  1475  г.  октября  2,  въ  4  часу  дня,  загоралось  внутри 
города  «близъ  вратъ  Тимоееевскихъ».  Князь  велик1й  самъ  со 
многими  людьми  прибылъ  на  пожаръ  и  вскоре  утасилъ  его.  Оттуда 
вел.  князь  пошелъ  во  дворецъ  къ  столу  на  обедъ,  но  въ  тотъ 
же  часъ  загорелось  и  у  Никольскихъ  воротъ,  и  пожаръ  такъ 
распространился,  что  выгорелъ  мало  что  не  весь  городъ,  едва 
уняли  въ  3  часу  ночи,  самъ  вел.  князь  со  многими  людьми. 
Однехъ  церквей  каменныхъ  обгорело  11,  да  10  застенныхъ  ка- 
менныхъ,  да  12  деревянныхъ. 

А  Подоломъ  погорело  по  дворъ  боярина  ведора  Давыдовича. 
Этотъ  дворъ  находился  близь  Тайницкихъ  воротъ,  который  во- 
обще указываетъ,  что  въ  Х1У  и  XV  столепяхъ  на  Кремлевскомъ 
Подоле,  кроме  простыхъ  обывательскихъ,  существовали  и  дворы 
боярсше.  Такой  дворъ  находился  и  вблизи  наугольной  башни 
Кремля,  принадлежавш1Й  боярину  Никите  Беклемишеву,  пменемъ 
котораго  стала  прозываться  и  упомянутая  башня  Беклемигиееская. 
Дворъ  потомъ  перешелъ  къ  его  сыну  Ивану  Никитичу,  прозва- 
Н1емъ  Берсепю. 

Сколько  можно  судить  по  сведешямъ,  каюя  даютъ  объ  этомъ 
дворе  летописныя  и  друг1я  указашя,  Берсеневъ  дворъ  отличался 
своимъ  крепкимъ  устройствомъ,  а  потому  служилъ  какъ  бы  кре- 
постью, для  заключешя  въ  немъ  опасныхъ  людей  или  такихъ, 
которыхъ  надо  было  держать  подъ  стражею. 
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Въ  1472  г.  сюда  былъ  посаженъ  вместо  смертной  казни  Ве- 
нещансшй  посолъ  Иванъ  Тревизанъ  за  то,  что  обманулъ  Государя, 
хот4лъ  проехать  въ  Орду  къ  Хану  Ахмату  подъ  видомъ  простого 
купца. 

Бояринъ  Никита  изв'Ьстенъ  своимъ  поеольствомъ  къ  Крымскому 
Хану  въ  1474  г.  Сыну  его  Ивану  также  поручались  посольская 
д'&па.  Въ  1490  г.  онъ  встр'&чалъ  въ  теперешней  дачной  местности 
Химкахъ  (тогда  называемой  на  Хынск^)  Цесарскаго  посла,  а 
въ  1492  г.  отправился  посланникомъ  къ  Польскому  Королю  въ 
зван1и  Боярскаго  сына,  которое  въ  то  время  означало  не  рядо- 
вого помещика,  а  прямого  сына  боярина.  Въ  1502  г.  онъ^здидъ 
посланникомъ  въ  Крымъ  къ  государеву  другу,  къ  хану  Менгли 
Гирею.  Все  это  обнаруживаетъ,  что  Иванъ  БерсенЬ,  конечно  за 
свои  способности,  пользовался  значительнымъ  внимав1емъ  со  сто- 
роны государя  Ивана  Ш.  Очень  умнымъ  челов-Ькомъ  онъ  ока- 
зался и  при  сьшЬ  государя,  при  первомъ  цар^  Васил^^  Ивано- 
виче, съ  которымъ  однако  онъ  очень  не  поладилъ  и  подвергся 
большой  опал^.  Им^я  несчастхе  быть  умнымъ  челов'Ькомъ,  онъ 
относился  съ  разсуждешемъ  очень  критически  къ  наступившей 
при  Василш  Иванович']^  крутой  перем'Ьн']^  во  внутренней  поли- 
тике новаго  государя,  когда  вместо  Единодероюаегя  и  Ссшодер- 
жстя,  столько  полезнаго  для  государства,  появилось  на  поприще 
УправлбН1я  Государствомъ  безграничное  и  свирепое  Самовластле^ 
развившееся  до  сумасшествия  при  Иван^  Грозномъ. 

Берсень  виноватымъ  оказался  за  то,  что  говорилъ  Государю 
встр-Ьчно,  т.-е.  съ  противор4ч1емъ,  по  какому-то  поводу  о  Смо- 
ленске. 

Новый  Государь  не  любилъ  такмхъ  возражешй  и  крикнулъ 
на  него:  «Поди,  смердъ,  прочь,  ненадобенъ  ты  мн*».  Тутьи  по- 
следовала на  него  опала. 

Беседуя  нередко  съ  прхезжимъ  ученейшимъ  человекомъ  того 
времени,  съ  Максимомъ  Грекомъ,  Берсень  такъ  описывалъ  про- 
исходившую на  Руси  перемену  въ  отношенхяхъ  и  делахъ: 

«Государь  (Басил.  Ив.)  упрямъ  и  встречи  противъ  себя  не 
любить;  а  кто  молвитъ  противъ  государя  и  онъ  на  того  опалится. 
А  отецъ  его  Вел.  Князь  протпвъ  себя  встречу  любилъ  п  техъ 
жаловалъ,  которые  противъ  него  говаривали...  Добръ  былъ 
Князь  Велик1й  Иванъ  и  до  людей  ласковъ,  и  пошлетъ  людей  на 
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которое  д'Ьло,  ино  и  Богъ  съ  ншш;  а  нын4шшй  Государь  не 
потому  ходить,  людей  мало  жалуетъ.  А  какъ  Хфишла  сюда  мать 
Вел.  Князя,  Софья  съ  вашими  Греками,  ино  Земля  наша  заме- 
шалась; а  дотоле  Земля  наша  Русская  жила  въ  тишин4  и  въ 
миру;  теперь  пришли  нестроешя  велиюл,  какъ  и  у  васъ  въ  Ца- 
регород*.  В'Ьдаешь  ты  самъ,  а  и  мы  слыхали  у  разумныгь  лю- 
дей, которая  Земля  переставливаетъ  обычаи  свои,  и  та  Земля  не 
долго  стоить;  а  зд-Ьсь  у  насъ  старые  обычаи  Князь  ВеликШ  пе- 
ремЬнилъ...  Нын4  Государь  нашъ,  запершися,  самъ -третей  у 
постели  всяше  д^ла  д^^етъ...  Таково  несов'6т1е  и  высокоумхе...» 

Правда,  что  Берсень  отстаивалъ  ветхозаветную  старину,  но 
старину  съ  известной  стороны  очень  добрую,  которая,  быть  мо- 
жетъ,  не  допустила  бы  развиться  такому  государственному  безо- 
браз1ю,  какимъ  явился  свир'Ьпый  самовластитель  и  губитель  Иванъ 
Грозный. 

Новое  поведете  государя,  не  ограниченное  правомъ  боярской 
Думы  и  Сов']Ьта,  являлось,  по  уб^ждешю  бояръ,  зловредной  но- 
востью, которая  въ  боярской  же  сред*!  естественньшъ,  вполне 
логическимъ  путемъ  привела  къ  общей  СмугЬ  и  чуть  не  къ  по- 
гибели Государства. 

Какъ  бы  ни  было,  но  за  так1Я  разсуждешя  и  обсуждешя  Бер- 
сень попалъ  въ  опалу.  Въ  1523  г.  у  него  былъ  отнять  его  дворъ, 
на  которомъ  тогда  была  помещена  княгиня  Шемячичева,  жена 
посл-^дняго  удЪльнаго  ОЬверскаго  князя,  внука  знаменитаго  Дуит- 
р1я  Шемяки,  коварно  призваннаго  въ  Москву  и  посаженнаго  въ 
оковахъ  въ  тюрьму. 

Затбмъ  зимой  въ  1525  г.  умный  челов'&къ  былъ  казненъ, 
отсЬкли  ему  голову  на  Москв-Ь-р^к-Ь,  вероятно  у  Живого  (Мос- 
квор^цкаго)  моста,  гд'Ь  обыкновенно  совершались  так1я  казни. 

И  по  смерти  Берсеня  дворъ  его  сохранялъ  за  собою  значе- 
ше  кр'Ьпостной  тюрьмы.  Въ  1537  г.  на  этоть  же  дворъ  посадили 
подъ  стражу  княгиню  несчастнаго  князя,  родного  государева 
дяди,  Андрея  Ивановича  и  съ  его  малол^тнымъ  сыномъ  Влади- 
м1ромъ,  при  чемъ  бояре  Андрея  были  пытаны  и  помещены  въ 
самой  башн'Ь,  «въ  наугольной  Беклемишевской  стр'Ьльниц^!. 
Самъ  князь  Андрей  былъ  посаженъ  въ  дворцовой  цолатЪ  у 
церкви  Рождества  Ивана  Предтечи  у  Боровицкихъ  воротъ,  гд^ 
и  скончался    страдальческою    смерпю,  какъ  неизб'Ьжная   жертва 
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воцарявшейся  государственной  идеи.  Какъ  известно,  и  сынъ 
Андрея,  Владишръ,  тоже,  какъ  и  его  отецъ,  явился  помехою 
для  ц^ей  Грознаго  Царя. 

Можно  полагать,  что  дворъ  Беклемишева  находился  непода- 
леку отъ  двора  Тимоеей  Вас,  который  жиль  вблизи  своихъ  Ти- 
моееевскихъ  воротъ,  а  Беклемишевъ  въ  углу  Кремля,  вблизи 
наугольной  башни,-оба  по  восточной  лиши  Кремлевской  стЬны. 
Возл^^  Беклемишева,  по  южной  лин1н  этой  сгЬны,  находился 
дворъ  Угр-Ьшскаго  монастыря,  Угр-Ьшсюй  дворъ,  съ  церковью  во 
имя  св.  Петра  митрополита. 

Быть  можетъ,  этотъ  дворъ  занялъ  то  самое  м'Ьсто,  на  кото- 
ромъ  былъ  садецъ  Подольный  Алексея  митрополита,  который  онъ 
отказалъ  по  духовному  зав-Ьщатю  св.  Михаилу  въ  Чудовъ  мо- 
настырь. Впосл^дствш  монастыри  могли  пом^^няться  своими  вла- 
д-Ьшями,  и  на  м4сгЬ  сада  устроилось  монастырское  Угр-Ьшское 
подворье. 

Въ  1479  г.  сент.  9  отъ  этого  подворья  начался  обычный 
для  Кремля  опустошительный  пожаръ.  Въ  6-й  часъ  ночи,  по  на- 
шему счету  въ  12-мъ  часу  ночи,  когда  вс4  спали  и  никто  не 
чаялъ  пожара,  загорались  поварни  этого  подворья,  находивпплся 
за  Кремлевскою  стеною  на  берегу  Москвы-р'Ькй;  отъ  нихъ  заго- 
Р'Ьлась  городовая  насг]&нная  кровля,  а  зат^мъ  и  хоромы  внутри 
города.  Изъ  Заречья  уже  начали  кричать,  что  городъ  гюритъ,  а 
въ  городЬ  снять,  никто  не  видитъ.  Гор'Ьло  всю  ночь  и  4  часа  дня. 
Подоломъ  погорало  по  дворъ  Коломенскаго  влаДыки  да  по  дворъ 
боярина  бедора  Давыдовича,  находившхеся  близь  Тайницкихъ  во- 
ротъ. Горою  погорало  по  соборныя  церкви;  погорЬлъ  весь  уголъ 
Кремля  къ  юго-востоку. 

Самъ  велишй  князь  и  сынъ  его  во  всю  ночь  и  4  часаднев- 
ныхъ,  не  ссЬдаючи  съ  коней,  своими  руками  разметывали  строе- 
Н1Я  и  тушили  пожаръ. 

Въ  1562  г.  на  Угр4шскомъ  двор4  былъ  посаженъ  въ  опал* 
бояринъ  Иванъ  Дмитр.  Б'ЬльскШ  за  то,  что  хот4лъ  оть'Ьхать  въ 
Литву. 

Угр4шское  подворье  на  этомъ  м4сгЬ  существовало  и  въ  конц* 
XVII  ст.,  но  церковь  Петра  мшф.  въ  это  время  находилась  уже 
устроенною   въ  городовой  стЬн4,  въ  башнЬ,  о  чемъ   упоминае1*ь 
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опись  Кремлевскихъ  сйнъ  1667  г.  Когда  последовало  такое 
устройство  деркви,  св^д^шй  не  и1гЬемъ.  На  Годуновскомъ  чер- 
теж* одноглавая  церковь  стоить  на  Подол*  передъ  подворьемъ. 
Быть  можетъ,  она  перенесена  на  Креклевскую  ст*ну  въ  башню 
уже  поел*  пожара  въ  1626  г.  Она  упразднена  по  случаю  предпо- 
лагавшейся постройки  воображаенаго  Дворца  въ  1770-хъ  годахъ. 

По  писцовымъ  книга]Гк  163^9  г.  шщварье  хюхь  мишень  Нв- 
кодьскжго  зшшк&ха  цроетравство  въ  9  сажень  въ  квадрате;  по- 
тошу  вгь  1657  г.,  къ  этому  пространству  съ  одной  стороны  ока- 
залась прибавка  въ  4  саж. 

Въ  разстояши  30  саж.  отъ  Угр-Ьшской  башни  прямо  къ  с*- 
веру  въ  XV  ст.  стояла  и  донын*  существующая  на  томъ  же 
м*ст*,  хотя  и  въ  новомъ  вид*,  церковь  Константина  и  Едены, 
впервые  упоминаемая  по  случаю  пожара  въ  1470  г.  До  1651  г. 
она  была  деревянная.  Въ  этомъ  году  было  повел*но  соорудить 
ее  каменную,  но  исполнилось  ли  это  повел*ше,  неизв*стно. 

Спустя  40  л*тъ,  въ  1692  г.,  дек.  4,  патрхархъ  Адрханъ  со- 
вершилъ  ея  освящеше,  поел*  возобновлетя  или  прел*  постройки 
вновь,  также  неизв*стно. 

Въ  пожаръ  1737  г.  церковь  обгор*ла  и  снаружи  и  внутри 
и  была  возобновлена,  а  потомъ  въ  1756  г.  снова  производилось 
возобновлеше  ея  иконостаса,  ст*нописи  и  всей  внутренней  об;г*лки. 

Въ  начал*  ХУП  ст.  (1621  г.)  вокругъ  церкви  расположены 
были  дворы  соборныхъ  священнослужителей,  во  глав*  съ  прото- 
попомъ  Успенскаго  собора,  примыкая  къ  зданш  церкви  и  къ  ел 
кладбищ}'  въ  такой  тЬснот*,  что  отъ  алтарей  до  т*хъ  дворовъ 
оставалось  пространства  всего  на  3  саж. 

Возл*  этихъ  дворовъ,  примыкая  къ  меж*  церковнаго  клад- 
бища, находилось  подворье  Данилова  монастыря,  упоминаемое  съ 
1616  г.,  когда  оно  занимало  м*сто  вдоль  10  саж.,  поперекъ 
7  саж.  Время  отъ  времени  эта  м*ра  П8м*нялась,  увеличиваясь 
или  уменьшаясь  въ  т*хъ  или  другихъ  концахъ  на  2,  на  3  саж. 
Въ  1680  г.  это  пространство  указано  вдоль  на  11  саж.,  попе- 
рекъ на  9  саж.  Въ  1688  г.  о  Даниловскомъ  подворь*  упомя- 
нуто, какъ  о  бывшемъ  на  томъ  м*ст*.  В*роятно,  монастырь  въ 
это  время  ходатайствовалъ  о  возвращеши  ему  стараго  его  м*стау 
почему  въ  1689  г.  ему  дана  выпись  на  дворовую  землю  въ  той 
же  м*стности  подъ  горою. 
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Но  кажется,  что  подъ  именемъ  Даниловскаго  подворья  должно 
разуметь  Угрешское,  названное  въ  переписи  1657  г.  Никольскимъ 
и  существовавшее  подъ  своимъ  именемъ  и  въ  1681  г.;  на  это 
указывають  м^ры  его  земли  по  писцовымъ  книгамъ  1639  г. 

Поповская  слобода  вокругъ  церкви  существовала  до  того  вре- 
мени, когда  стали  было  сооружать  въ  1770  г.  воображаемый  Ека- 
терининскШ  дворецъ.  Въ  1754  г.  въ  ней  числилось  14  дворовъ, 
частш  каменныхъ,  част1Ю  деревянныхъ;  тогда  ветх1е  каменные 
повел^^но  починить^  а  вместо  деревянныхъ  выстроить  каменные. 
Но  черезъ  15  л*тъ,  по  случаю  упомянутой  постройки  Екатери- 
нинскаго  дворца,  вся  эта  слобода  была  упразднена,  и  священно- 
служители были  поселены  временно  на  Крутицкомъ  подворье. 

Несмотря  на  то,  что  эта  слобода  и  въ  самомъ  Кремле  шш>- 
дилась  въ  удаленномъ  и  глухомъ  м^^стЬ,  она  все-таки  соприкаса- 
лась и  къ  общественнымъ  интересамъ  своего  врекюи, 

Въ  «Московскихъ  В4домостяхъ»  1766  года,  гетваря  24,  №  7, 
иаходимъ  между  прочимъ  следующее  объявлеше: 

«Въ  дом^  Большаго  Успенскаго  еобора,  протодьякона  Петра 
Андреева,  состоящемъ  въ  Кремле,  близъ  Тайницкихъ  воротъ,  у 
малоросс1Янина  Вас.  Ив.  сына  Репкова,  дочь  ево  Александра, 
которой  только  три  года  отъ  роду,  играетъ  на  гусляхъ  12  штукъ 
сама  собою  безъ  всякаго  при  томъ  отъ  другихъ  указашя.  Любо- 
пытные могуть  оную  видеть  въ  означенномъ  дом4;  плата  по 
25  коп.  съ  персоны;  также  и  въ  домъ  къ  себ4  брать  за  особли- 
вую плату». 

Малороссхянинъ  въ  течен1и  л-Ьта  усп4лъ  съездить  въ  Петер- 
бургъ  и,  возвратившись  въ  Москву,  октября  27  и  ноября  7  снова 
ув4домлялъ  Московскую  публику  сл^дующимъ  объявлешемъ  въ 
В'Ьдомостяхъ: 

«Прибывшаго  изъ  Санктпетербурга  малоросс1янина  Вас.  Ив. 
сына  Репкова  четырехлетнюю  дочь,  безъ  всякаго  обучешя  играю- 
щую на  гусляхъ,  любопытные  могуть  вид4ть  близъ  Москвор-Ьц- 
кихъ  вороть,  въ  приход*  церкви  Николая  Чудотворца,  что  еды- 
ветъ  Мокрова,  у  священника  Петра  Дмитр1ева  Богомолова». 

Дал']Ье  Поповской  слободы,  по  направлешю  къ  Тайницкимъ 
воротамъ,  въ  XV  ст.  часть  Подольной  местности  принадлежала 
къ  стоявшему  противъ  нея  на  гор*  двору  кн.  Владим1ра  Андрее- 
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вича  Донскаго.  Зд'Ьсь  же  находился  дворъ  Коломенскаго  владыки, 
сл^д.  Коломенское  подворье,  и  потомъ  дворъ  боярина  ведора 
Давидовича  изъ  знаменитаго  рода  Свибловыхъ.  Эти  два  двора 
упомянуты  по  случаю  пожара  въ  1479  г.,  когда  огонь  опусто- 
шилъ  м^^стность  до  этихъ  двухъ  дворовъ. 

ведоръ  Давыдовичъ,  прозванхемъ  по  д^ду  Хромой,  пожалованъ 
въ  бояре  въ  1471  г.,  -|-  1483  г.  У  него  было  два  сына — Григорй 
да  Петръ.  ГригорШ  былъ  съ  1501  г.  окольничтгь  и  въ  1506  г. 
пожалованъ  въ  бояре,  ^  1518  г.  Петръ  также  былъ  окольничимъ 
съ  1501г.,  I  1515  г.  Сыновья,  конечно,  наследовали  отцу  и  жили 
въ  томъ  же  отцовскомъ  двор%.  Можно  полагать,  что  этоть  дворъ 
въ  Х1У  ст.  принадлежалъ  ихъ  д:]^ду  Давыду  Ив.,  сыну  Ивана 
Андреевича  Хромаго,  который  былъ  родной  брать  ведора  Андр. 
Свибла,  жившаго  на  ПодолЪ  же  у  наугольной  башни  отъ  Боро- 
вицкихъ  воротъ.  [Его  именемъ  стала  прозываться  и  эта  бапшл, 
Свиблаескою.  ведоръ  Андреевичъ  Свибло  при  Дмитрш  Донскомъ 
былъ  первымъ  воеводою,  громилъ  въ  1377  г.  Мордовскую  землю 
собиралъ  въ  Новгороде  въ  1Э84  г.  черный  боръ,  дани  съ  сель- 
скихъ  людей;  въ  1 389  г.  былъ  у  Духовной  Донскаго;  но  при  сын^ 
Донскаго  Василь*]^  Дмитр.  по  какому-то  случаю  подвергся  опал^; 
вс^  его  села,  а  сл'ёд.  и  дворы,  взяты  были  вел.  княземъ  и  по 
духовному  зав^щашю,  писанному  около  1406  г.,  отданы  вел. 
княгине. 

Такимъ  образомъ,  въ  Х1У  ст.  западная  половина  Подола  или 
западный  уголъ  Кремлевскихъ  ст]^нъ,  гд%  Боровицшя  ворота,  за- 
нята была  дворами  бояръ  Свибловыхъ,  если  и  не  по  всей  этой 
м'бстности,  начиная  отъ  двора  ведора  Давыдовнча  у  Тайницкихъ 
воротъ,  то,  по  крайней  м^р^,  въ  значительномъ  просторе  для 
упомянутыхъ  дворовъ. 

По  кончине  вел.  князя  Васил1я  Дмитрхевича  Свибловское 
м'Ьсто  на  Подоле  поступило  во  влад^ше  его  супруги  Софьи 
Витовтовны.  Ёя  старый  княжесшй  дворецъ  находился  на  гор^,  а 
зд4сь,  на  Подол*,  подъ  дворцомъ  стояли  ея  Подольные  служеб- 
ные дворцы  (дворики). 

На  Подол*  л;е  находились  въ  это  время  дворы:  1)  Орины 
Алексеевны,  вдовы  знатнаго  боярина  у  Дмитргя  Донскаго  Семена 
Васильевича,  роду    Квашниныхъ,    присутствовавшаго  прм  духов* 
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номъ  8ав4щати  Донскаго  и  скончавшагося  въ  1397  г.  Этотъ 
дворъ  съ  именемъ  Орины  АлексЬевны  упомянуть  и  въ  1470  г., 
когда  онъ  сохранился  отъ  пожара.  2)  Дворъ,  гд-Ь  поставлялъ  себ'Ь 
хоромы  Степанъ  Обобуровъ,  купленный  потомъ  Иваномъ  Старко- 
вымъ,  изв'Ьстнымъ  крамольникомъ  при  Василь'Ь  Темномъ.  3)  Дворъ 
вомы  Ивановича,  внука  Владим1ра  Григорьевича  Ховрина,  отка- 
занный по  духовному  завЪщашю  1423  года  вел.  княземъ  Ва- 
сил1емъ  Дмитр1ввичемъ  сыну  Василью  Васильевичу  Темному,  но 
теперь  находивппйся  во  владЬши  вел.  княгини,  которая  на  этомъ 
м4стЬ  построила  Жишничный  дворъ,  существовавш1й  до  поло- 
вины ХУШ  ст. 

Часть  того  же  воминскаго  м^^ста  вел.  княгиня  променяла 
было  Ивдлу  Старкову^  на  его  куплю,  на  упомянутый  дворъ 
Обобурова  Степана  Дмитр1евича,  но  потомъ  отменила  этотъ  про- 
м'Ьнъ  и  оставила  Старкову  его  куплю,  а  воминское  м4сто  по- 
прежнему  взяла  въ  свое  владенье. 

Упомянутые  дворы,  кром-Ь  Старкова,  Софья  Витовтовна  отка- 
зывала въ  1453  г.  своему  любимому  внуку,  князю  Юрью  Василь- 
евичу. Въ  1472  г.  князь  Юрьй  Васил.  влад-Ьлъ  уже  и  м4стомъ 
Старкова  и  отказывалъ  его,  и  съ  своимъ  дворомъ  на  гор'&,  своей 
матери,  со  всЬмъ,  какъ  было  при  его  бабушке,  вел.  кеятжн^ 
Софь'Ь.  Въ  1542  г.,  во  время  боярскихъ  неистовыхъ  смутъ,  на 
дворъ  Оомы  Головина  былъ  посаженъ  бояринъ  Иванъ  Хабаровъ 
въ  погребъ  подъ  полату. 

Таковы  собранныя  нами  свид']^тельства  о  заселен1и  Кремлев- 
скаго  Подола  въ  XIV  и  ХУ  ст.  Мы  видЬли,  что  это  заселеше, 
главнымъ  образомъ,  принадлежало  знатному  боярству.  Очень  мало 
св'Ьд'Ьшй  встречается  о  дворахъ  Подола  въ  XVI  ст.  Известно 
только,  что  въ  это  время  западная  половина  Подола,  по  случаю 
новыхъ  дворцовыхъ  построекъ  на  гор*]^,  была  присоединена  къ 
дворцовому  хозяйству  и  отделена  со  стороны  Тайницкихъ  воротъ 
особымъ  заборомъ  съ  воротами,  какъ  это  приметно  и  на  Годунов- 
скомъ  чертеж*.  Восточная  половина  отъ  Тайницкихъ  воротъ  къ 
Спасскимъ  оставалась  заселенною  по  преимуществу  соборнымъ 
духовенствомъ  и  монастырскими  подворьями. 

Въ  начал*  XVII  ст.  по  Подолу  возл*  Кремлевскихъ  стЬнъ 
пролегала  проезжая  улица,  ширийою  въ  начал*  у  Кирилловскаго 
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подворья  въ  57|  саж.,  потомъ  у  Андроникова  подворья,  на  кото- 
ромъ  стояла  и  церковь  Ср4тен1я,  27а  саж.  Дал4е,  у  двора  Успен- 
скаго  протодьякона  до  Тайницкихъ  воротъ  безъ  малаго  въ  5  саж.; 
отъ  Тайницкихъ  воротъ  до  Свибловой  башни  въ  4У|  саж.  Зд^сь 
въ  углу  у  башни  помещался  дворцовый  Житный  дворъ,  мимо 
котораго  также  проходила  улица  къ  Боровицкимъ  воротамъ,  су- 
ществовавшимъ  подъ  самою  башнею,  теперь  закладеннымъ.  Несо- 
мненно, что  эта  улица  сз^ествовала  съ  древняго  времени,  такъ 
какъ  въ  видахъ  осады  городовая  ст^на  должна  была  всегда  оста- 
ваться свободною  отъ  всякихъ  пристроекъ  къ  ней,  кром*  л-Ьстнинъ 
для  всхода  на  ст4ну. 

По  этой  улиц*  въ  ХУП  ст.  совершалось  торжественное  ше- 
ств1е  новопоставленныхъ  патр1арховъ  на  осляти  вокругъ  города 
Кремля  для  благословен1я  крестомъ  города  и  окроплешя  его  св. 
водою. 

Шествхе  начиналось  отъ  Спасскихъ  воротъ,  передъ  которыми 
свят]^йш1й  передъ  образомъ  Богоматери  говорилъ  литио  и  молитву 
граду  и  кропилъ  градъ  трижды  св.  водою.  Потомъ  шеств1е  следо- 
вало внизъ  направо  мимо  стрелецкой  караульни  подъ  гору  къ 
Тайницкимъ  воротамъ,  у  которыхъ  свят4йш1й  говорилъ  также 
ЛИТ1Ю  и  кропилъ  городъ  св.  водою,  а  потомъ  следовалъ  чре^^ъ 
Житный  дворъ  къ  Боровицкимъ  воротамъ  и  тамъ  тоже  совер- 
шалъ.  Зат^мъ  ехалъ  Боровицкимъ  мостомъ  и  направо  Стрелец- 
кою слободою,  память  о  которой  сохранилась  въ  имени  стоящаго 
тутъ  храма  Никола  СтрелецкШ.  Шествхе  продолжалось  мимо  ка- 
мепнаго  Троицкаго  моста  къ  Неглиненскимъ  (Боскресенскимъ ) 
воротамъ,  отъ  нихъ  къ  Никольскимъ  и  потомъ  Красною  площадью 
къ  Спасскимъ  воротамъ,  откуда  святейш1й  шествовалъ  во  Дво- 
рецъ  за  столъ  къ  Государю. 

Въ  иныхъ  случаяхъ  такое  же  шеств1е  совершалось  и  обрат- 
нымъ  путемъ,  начинаясь  тоже  отъ  Спасс1шхъ  воротъ  по  Красной 
площади  къ  Боскресенскимъ  воротамъ  и  вокругъ  города  къ  Бо- 
ровицкимъ воротамъ,  а  отъ  нйхъ  на  Житный  дворъ  и  этою  По- 
дольною  улицею  опять  къ  Спасскимъ  воротамъ  и  потомъ  во 
Дворецъ.  Такъ  совершалъ  шеств1е  новоизбранный  патр1архъ 
1оакимъ  въ  1674  г. 

По  той  же  улице  совершались  иногда  крестныя  хождешя  въ 
день  Преполовен1я,  когда  на  Москве-реке  на  Живомъ  (Москво- 
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р-Ьдкомь)  мосту  святили  воду  и  окропляли  ею  и  Китай  и  Кремль 
городъ.  Эти  хождешя  обыкновенно,  по  старому  уставу,  соверша- 
лись по  сгЬнамъ  города,  при  чемъ  патрхархъ  не  участвовалъ  въ 
шествш,  ходили  только  архаерей  и  меньш1я  власти.  И  только 
однажды,  1681  г.,  когда  по  сгЬнамъ  нельзя  было  ходить,  веро- 
ятно, по  случаю  ихъ  исправлетя,  патрхархъ  Хоакимъ  шествовалъ 
самъ  по  земл'Ь,  то-есть  по  упомянутой  же  улиц*,  въ  1765  г. 
эти  крестные  ходы  по  городскимъ  сгЬнамъ  были  отменены  для 
того,  что  во  многихъ  мЬстахъ  т4  грады  (ст^ны)  разобраны,  а  въ 
иныхъ  развалились  и  ходить  опасно. 

Въ  городовой  сгЬнгЬ  у  Житнаго  двора  стояла  и  досел-Ь  суще- 
ствующая башня,  въ  которой  находились  ворота  на  берегъ  Москвы- 
р^ки,  называемыя  Портомойнымиу  потому  что  служили  для  цар- 
ской Портомойной  полаты  про-Ьздомъ  съ  царскимъ  б4льемъ  для 
полосканья.  Въ  половин*  ХУП  ст.  эта  башня  именуется  Благо- 
втыценскою  и  самыя  ворота  также  именуются  Блаювгь^ценски- 
ми^  по  случаю  описи  ветхостей  Кремлевскихъ  стЬнъ  въ  1645 — 
1647  гг. 

Несомн-Ьнно,  что  прозван1е  воротъ  происходило  отъ  изображен- 
ной на  нихъ  иконы  Благов^^щешя.  По  предашю,  икона  явилась 
самописанною  на  ст^н*  башни,  т.-е.  в'Ьроятно  надъ  воротами,  какъ 
изобраясались  подобныя  пконы  надъ  всФми  воротами. 

Въ  1730  г.  императрица  Анна  Ив.,  получивъ  св4д4ше  объ 
этой  самописанной  на  ст4нЬ  святын4,  повел4ла  при  икон*  по- 
строить каменную  церковь  во  имя  Благов^щешя,  «такъ  чтобы 
внешняя  ст4на  башни,  на  которой  С}тцествуетъ  икона,  находи- 
лась внутри  церкви».  Храмъ  былъ  окончепъ  постройкою  въ 
1731  году. 

За  Тайницкими  воротами,  который  въ  1584  г.  именуются  и 
Водяными^  а  въ  1681  г.  Потайницкими,  по  берегу  Москвы-р-Ьки 
издревле  существовали  также  дворы  и  постройки,  принадлежавппе 
и  частнымъ  лицамъ  и  государеву  хозяйству.  Выше  упомянуто, 
что  Угрешское  подворье  им4ло  за  ст4ною  свои  поварни,  вблизи 
Беклемишевской  башни.  Дал'Ье,  близь  Тайницкихъ  воротъ,  въ 
1645  г.  существовалъ  Оружейный  амбаръ,  наполненный  ^?у4»ъелсг, 
который,  быть  можетъ,  составилъ  новое  пом^щеше  для  оруж1Яу 
находившагося  въ  Кремл4  въ  Оружейномъ  же  здаши  подъ  имевемъ 
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Хобро.  Въ  Западной  половине  Подола  въ  дворцовомъ  хозяйств'^ 
находились  Портомойныя  ворота,  у  которыхъ  за  ст-Ьною  стояли 
надобныя  для  мытья  б4лья  постройки,  въ  томъ  числ1Ь  на  р^Ьк* — 
портомойный  плоть. 

При  цар'Ь  Михаиле  ведор.  у  отводной  Тайницкой  башни  и 
дал^^е  между  Тайникомъ  и  водовзводомъ  противъ  Набережнаго 
Сада,  быль  построенъ  Бархатный  дворъ^  одинъ  изъ  первыхъ 
опытовъ  завести  въ  Москв-Ь  и  ману факту рныя  из д'Ьлхя.  Въ  1625  г. 
для  этого  призванъ  былъ  бархатный  мастеръ  голландецъ  Баш- 
пиръ  Лермитъ.  Въ  1633  г.  появляется  бархатнаго  д^ла  мастеръ 
Ефикъ  Фимбрантъ,  который  занимался  однако  д'Ьланхемъ  лосин- 
ныхъ  кожъ  и,  повидимому,  не  принадлежалъ  къ  составу  масте- 
ровъ  Бархатнаго  двора.  Въ  1635  г.  во  двор'Ь  находилось  уже 
36  челов.  бархатнаго  д^а  учениковъ  во  глав*]^  со  старшимъ  За- 
харомъ  Аристовымъ.  Въ  1636  г.  упоминается  уже  бархать  Мос- 
ковскаго  Д']&ла,  изъ  котораго  изготовлялись  одежды  для  царя 
ведора  Алекс.  Впосл4дствш  этотъ  бархать   именуется  Русскимв. 

Дальн^Ьйшая  истор1я  этого  двора  намъ  неизв^^стна.  Но,  ви- 
димо, что  его  работы  не  были  достаточны  въ  желаемой  м^^р'Ь,  и 
потому  въ  1681  г.  снова  возникло  нам^реше  основать  въ  Москв^^ 
мануфактуру  въ  бол^е  широкомъ  объем4.  Въ  этомъгоду  бархат- 
ный мастеръ  Захархй  Павловъ  заявлялъ,  что  нам^^ренъ  д^^ать 
камки  на  Еитайсшй  образецъ  и  друг1я  ткани  и  просилъ  на  об- 
заведете 2000  рублей.  Ч4мъ  окончилось  это  нам4рете,  намъ 
неизвестно. 

Въ  1691  г.  по  именному  указу  Петра  было  повел^но  построить 
у  Тайницкихъ  воротъ  за  сгЬною,  на  берегу  Москвы-р^ки,  новый 
стеклянный  заводъ  и  на  томъ  завод*  делать  всякую  разную  стек- 
лянную посуду.  Постройка  была  поручена  мастеру  Якушк*  Рома- 
нову, получившему  на  это  строеше  изъ  приказа  Большой  Казны 
200  р.  Заводъ  былъ  построенъ,  но  работниковъ  стекляннаго  д'Ьла 
налицо  не  оказывалось  въ  Москв'Ь — такихъ  людей  не  было.  Тогда 
мастеру  было  повел-Ьно  пршскивать  и  нанять  мастеровъ  въ  Ма- 
лороссШскихъ  городахъ  добровольно  и  стараться  всякими  м-рами, 
чтобъ  тотъ  Стеклянный  Заводъ  въ  Московскомъ  государств'Ь  ко- 
нечно былъ  разведенъ.  О  добровольномъ  призыв*  мастеровъ  была 
послана  къ  Гетману  Ив.  Степ.  Мазеп*  государева  грамота  уже 
въ  1693  г.   Но  ни  грамота,   ни  особьтя    старатя  мастера,  разъ- 
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^зжавшаго  по  тамошыимъ  городамъ,  д^^у  не  помогли.  Заводъ  оста- 
вался безъ  работниковъ  до  1699  года,  когда,  наконецъ,  прибыли 
въ  Москву  изъ  Сосницкаго  уЬзда  Черкасской  породы  три  знаю- 
щихъ  мастера  и  съ  апреля  м^^сяца  начали  работать  стеклянную 
посуду  и  всяше  припасы.  Но  случилась  новая  напасть  на  заро- 
ждавшШся  заводъ.  Иноземецъ  Петръ  Антоновъ  Коетъ,  такой  же 
стеклянный  заводчикъ,  работавипй,  вероятно,  на  старомъ  заводе 
въ  сел-Ь  Измайлов'^,  перезвалъ  къ  себ'Ь  съ  Романовскаго  завода 
изъ  упомянутыхъ  трехъ  самаго  перваго  мастера,  желая,  какъ  ука- 
зывалъ  Романовъ,  чтобы  так1е  заводы  въ  Москве,  кром^  его 
Петра  Коета,  не  были  и  не  множились.  Отъ  этого  обстоятельства 
Романовъ  потерп'кгь  большхе  убытки,  и  его  работы  на  заводе 
были  остановлены;  чЪмъ  окончилась  дальн^^йшая  исторхя  этого 
Романовскаго  завода,  намъ  неизв']^стно. 

Упомянемъ  также,  что  въ  половин*  ХУШ  ст.  заТайницкими 
воротами  на  берегу  Москвы-р^ки  на  болверк^Ь  существовалъ  двор- 
цовый садъ,  съ  парниками  и  аранжереями.  Въ  1762  г.  въ  немъ 
была  построена  новая  аранжерея  и  вокругъ  ея  городьба,  а  въ 
1766  г.  парники  уже  обветшали  и  были  возобновлены  («Моск. 
В4д»  .  1762  г.  №  90  и  1766  г.  №  83). 

Спасск1й  Мость  и  Спасск1й  Крестецъ. 

Изъ  Кремля  мы  выйдемъ,  какъ  и  вошли,  въ  главныя  его 
ворота,  въ  Спасск1Я,  у  которыхъ  наше  внимаше  долженъ  оста- 
новить знаменитый  во  всей  древней  Москве  Спассшй  Мостъ.  Такъ 
какъ  Кремль  былъ  отд']^ленъ  отъ  Китай-города  не  только  камен- 
ными стЬнами,  но  и  глубокимъ  и  широкимъ  рвомъ,  устроеннымъ 
еще  въ  первой  половин*  XVI  ст.,  то  къ  воротамъ  черезъ  ровъ 
построенъ  былъ  большой  каменный  мостъ  на  аркахъ,  въ  род* 
остающагося  и  до  нашего  времени  обширнаго  моста  черезъ  Не- 
глинную отъ  Троицкихъ  воротъ.  Такой  же  мостъ  существовалъ  и 
у  Никольскихъ  воротъ  Кремля  и  у  Воскресенскихъ  воротъ  изъ 
Китай-города  въ  Б4лый  городъ  чрезъ  Неглинную. 

Спассий  Мостъ  простирался  въ  длину  на  21  саж.,  въ  ширину 
5  саж.  и  отличался  отъ  Никольскаго  гЬмъ,  что,  въ  силу  большого 
торговаго  движешя  вблизи  него,  онъ  былъ  застроенъ  по  сторо- 
намъ    небольшими   торговыми    лавками,    въ  которыхъ   главнымъ 


—  630  - 

товаровгь  была  грамотность,  т.-е.  рукопясныя,  а  потомъ  печат- 
ныл  кыигп  и  тетради,  а  также  и  лубочныя  картины  и  фряжск1е 
листы  (иноземные  гравированные  эстампы)  и  т.  п.  Въ  этомъ  от- 
ношенхц  Спассшй  Мостъ  представдялъ  въ  древней  Москв-Ь  средото- 
Ч1е  всенародныхъ  потребностей  именно  въ  той  грамотности,  если 
не  просв4щеши,  какая  въ  то  время  господствовала  во  всемъ  со- 
став* народнаго  знан1я  или  образован1я.  Въ  начал*,  когда  по- 
требности этого  образовашя  удовлетворялись  исключительно  только 
отъ  Божественнаго  писашя,  на  мосту  у  Спасскихъ  воротъ  шла 
бойкая  торговля  рукописными  книжками  и  тетрадями  и  листами, 
составляемыми  отъ  кнпгъ  Ппсанхя,  но  подъ  видомъ  таковыхъ 
книгъ  и  съ  своими  домыслами  и  мудроватями.  Это  была  особаго 
рода  литератзгра,  заключавшая  въ  себ*  различныя  статьи  и  ста* 
тейки  и  ц^лыл  книжки  о  житхяхъ  святыхъ,  о  ихъ  чудесахъ,  ска- 
зан1я  о  чудотворныхъ  иконахъ,  также  различныя  молитвы,  сонъ 
Богородицы,  святцы  и  т.  п. 

Главными  производителями  этой  [литературы,  по  всему  ви- 
димо, были  НПЗШ1Й  разрядъ  церковниковъ,  отставленные  свя- 
щенники, дьяконы,  понамари,  монахи,  даже  вообще  грамотные 
люди  изъ  простонародья,  которые  во  множеств*  толпились  на 
площади  у  Спасскаго  Моста,  какъ  особый  отрядъ  общей  вели- 
кой толпы,  заполнявшей  всю  Красную  площадь  походячею  тор- 
говлею. 

Почему  зд-Ьсь  съ  утра  до  вечера  собирались  по  преимуще- 
ству люди  церковничьяго  чина,  на  это  отв-Ьчаеть  следующее 
обстоятельство. 

У  Фроловскаго — Спасскаго  мосту  на  площади  существовалъ 
знаменитый  въ  исторги  Московскаго  духовенства  Спасскш,  или 
собственно  Поповсшй,  Ерестецъ^  какъ  въ  старину  назывались 
ВС*  городсше  перекрестки.  Даже  и  ц*лыя  улицы,  на  которыхъ 
сходились  изъ  одной  въ  другую  мног1е  переулки,  также  называ- 
лись Ересшудмщ  каковы  были  Никольская,  Ильинка,  Варварка, 
прор*занныя  ц*лою  с*тью  перекрестныхъ  переулковъ,  составляв- 
шихъ  въ  этихъ  улицахъ  сплошные  крестцы. 

Въ  XVII  ст.  на  Спасскомъ  Крестц*  собирались  бе8м*стные 
попы  (наймиты),  нанимавшхеся  отправлять  церковныя  службы  въ 
домовыхъ  и  приходскихъ  церквахъ.  Отъ  этого  Крестца  они  такъ 
л  прозывались  кресштвскими  попами  и  по  случаямъ  требован1я 
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торговали  божественною  литурггею^  какъ  выразился  про  нихъ 
первый  изъ  патрхарховъ  1овъ. 

Но  объ  этомъ  самомъ  Крестц4  упоминаетъ  уже  изв'Ьстный 
<2тоглавъ  или  Стоглавный  соборъ  1551  г.,  содержащ1й  въ  себ-Ь 
<*то  отд4ловъ  или  главъ. 

Въ  69  глав*  своихъ  установлешй  онъ  свид4тельствуетъ,  «что 
въ  царствующемъ  град'Ь  Москв*  въ  митрополич'Ь  двор'Ь  искони- 
в^^чная  тгунская  пошлина  ведется  глаголема  Крестець,  не  в^^мъ 
како  уставися  кром^  священныхъ  правилъ.  Изо  вс&хъ  городовъ 
Русской  митропол1и  архимандриты,  игумены,  протопопы,  свя- 
щенноиноки,  священники  и  дьяконы,  прйдетъ  (кто)  по  своей 
вол^,  за  своими  д^^лами,  иные  за  поруками  и  приставами  (по 
суду)  въ  бояхъ  и  грабежахъ  и  въ  прочихъ  различныхъ  д4лахъ, — 
да  живучи  на  Москве  сходятся  на  Крестц-Ь,  на  торгу,  на  Ильин- 
ской улиц$  (т.-е.  на  площади  между  рядами  у  Спасскихъ  во- 
ротъ) — да  наймутся  у  Московскихъ  священнпковъ  по  многимъ 
ч^вятымъ  церквамъ  обедни  служить;  да  о  томъ  митрополичу  тгуну 
являются  и  знамя  (письменный  документъ)  у  него  емлютъ  одни 
на  м4сяцъ,  иные  на  два,  друпе  же  множае  и  пошлину  ему  отъ 
того  даютъ  на  мЬсяцъ  по  10  денегъ,  иные  по  два  алтына.  А 
которые  не  дололса  иуна  начнутъ  служити  и  онъ  на  нихъ  емлетъ 
промыты  (пеня,  штрафъ)  по  два  рубля,  а  о  томъ  не  обыскиваетъ, 
«сть  ли  у  нихъ  ставленыя  и  отпускныя  грамоты  и  благословен- 
ныя».  Соборъ  установи лъ  безъ  явки  такихъ  грамотъ  не  давать 
разр4шешя  служить  обедни  по  найму,  а  гЬмъ,  кто  ирг-Ьдеть  въ 
Москву  тягаться  по  суду,  или  попавшимъ  подъ  судъ,  еслп  и 
грамоты  представятъ,  совсЬмъ  не  давать  разр4шетя. 

Такимъ  образомъ,  прозвашемъ  Крестецъ  именуется  уже  «иско- 
нивЪчная  Тхунская  пошлина»,  взимаемая  съ  поповъ  за  право 
совершать  по  вольному  найму  литургш.  Конечно,  эта  пошлина 
ч^ъ  своимъ  прозван1емъ  явилась  по  случаю  происходившаго  на 
упомянутомъ  мЬсгЬ  не  малаго  сборища  поповъ,  такъ  что  Кре- 
стецъ въ  существенномъ  смысле  обозначалъ  именно  это  сборище. 

Почему  попы  собирались  именно  только  на  Спасскомъ  Крестце, 
у  Спасскаго  Моста,  на  это  даетъ  отв-Ьтъ  то  обстоятельство,  что 
вблизи  моста  у  Покрова  на  Рву,  т.-е.  у  храма  Васил1я  Блажен- 
наго,  съ  древняго  времени  находилась  поповская  Тгунская  сначала 
митрополичья,  а  потомъ  патрхаршая  Изба^  гд-Ь  сид'Ьлъ  патр1арш1й 
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Т1унъ,  зав']^дывавш1и  порядками  поповскаго  управлен1я  и  соби- 
равш1й  упомянутыя,  какъ  и  друг1я  различныя  и  крестцовст 
пошлины  съ  церковниковъ  въ  доходъ  патр1аршаго  дома,  напри- 
м4ръ,  за  то  даже,  чтобы  на  Крестц4  съ  молитвою  стоять  на  0едо- 
ровой  недйл*  (Мясопустъ,  Масляница,  неделя  о  Страшномъ  Суд*). 

Заботы  и  установлешя  Стоглавнаго  собора  о  церковномъ  и 
поповскомъ  благочинш  рЪдко  достигали  назначаемыхъ  ц^лей  и 
потому,  несмотря  на  стропя  и  даже  строжайппя  повел-Ьнхя  объ 
исполнеши  предписанннхъ  правилъ,  желаемое  благочише  не  во> 
дворялось. 

Въ  1604  г.  окт.  1  патрхарховъ  Т1унъ,  сынъ  боярсюй  Иванъ 
Чортовъ  словесно  объяснилъ  патрхарху  тогдашнее  состояше  этого 
д^ла.  Особенно  онъ  жаловался  на  безм^стныхъ  поповъ,  которые 
по  церквамъ  наймуются  служити  обедни,  а  затЪмъ  и  на  м^ст- 
ыыхъ  неисправныхъ  поповъ.  Онъ  сказалъ  патр1арху,  что  по  го- 
судареву указу  и  по  соборному  уложешю  велено  въ  Поповской 
(Т1унской)  Изб**  сид'Ьти  старостамъ  поповскимъ  для  церковнаго- 
всякаго  благочишя  и  поповъ  и  дьяконовъ  отъ  всякаго  безчишя 
унимати.  «И  старосты  и  десятсше  поповсюе  въ  избу  не  прихо- 
дятъ  и  поповъ  и  дьяконовъ  отъ  безчинства  не  унимаютъ.  А  без- 
м-Ёстные  попы  и  дьяконы  въ  Поповскую  избу  не  ходятъ  и  передъ 
божественною  литурпею  правила  не  правятъ,  а  садятся  у  Фро- 
ловскаго  моста  и  безчинства  чинятъ  велитя,  межъ  себя  бра- 
нятся и  укоризны  чинятъ  скаредныя  и  см/ьхотворныя,  а  иные 
межъ  себя  играютъ  и  борются  и  въ  кулачки  бьются;  а  которые 
наймуются  обедни  служити  и  они  съ  своею  братьею,  съ  кото- 
рыми  бранилися,  не  простясь,  божественную  литурпю  служать)» 
(Акты  Эксп.,  П,  №  223). 

Выслушавъ  пуново  челобитье,  патр1архъ  утвердилъ  сл4дуюпця 
постановлен1я  и  вел'Ьлъ  «въ  Поповской  яг&к  для  церковнаго  бла- 
гочишя и  всякихъ  ради  потребъ  церковныхъ  учинить  восемь 
старость  поповскихъ,  а  у  нихъ  быть  по  сороку  поповъ^  да  де- 
сятскихъ  по  4  человека — дьяконовъ,  чтобъ  они  и  съ  десятскими 
по  вся  дни  съ  утра  приходили  въ  Поповскую  избу  и  поповъ  и 
дьяконовъ  поучалибъ  благочинш  и  порядку  церковному...  А  ко- 
торые будетъ  на  Москве  безмЪстные  попы  и  дьяконы,  и  гЬмъ, 
приходя,  стояти  у  Покрова  Св.  Богородицы,  въ  Поповской  изб4 
и  правила  къ  лмтурпи  правити,  и  стоялибъ  у  правила  со  стра- 
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хомъ .  Божшмъ  и  смгьхословгя  никакого  и  безчинсхва  у  нихъ  бы 
не  было;  а  служити  имъ  наймоватися  съ  патр1аршаго  указу...  А 
найму  имати  имъ  отъ  повсядневныя  службы  по  алтыну,  а  въ 
праздники  по  два  алтына  отъ  службы.  А  больши  того  попонъ  отъ 
службы  найму  не  имати  и  божествепноюбъ  лгшюргп>ею  не  торю- 
всищ  и  того  старостамъ  надъ  попами  беречи  накрепко...  Да  и  того 
старостамъ  и  десятскимъ  беречи  накр-Ёпко,  чтобъ  безм^стные  попы 
и  дьяконы,  не  явяся  патр1архову  пуну,  служити  об^^денъ  не  най- 
мовалися;  а  явки  имъ  давати  т1уну  отъ  об'Ьдни  по  денг'Ь,  а  больши 
того  давать  не  вел'Ьть,  чтобъ  отъ  Т1уна  попамъ  продажи  не  было... 
А  которой  попъ  или  дьяконъ  учнетъ  гдЬ  служити,  наймуяся, 
т1уну  не  явяся,  и  т1уну  на  т^хъ  попахъ  пмати  промыту  по  дв^ 
гривны  да  хоженаго  по  10  денегъ,  а  больши  того  не  имати». 

Съ  этого  времени,  какъ  упомянуто,  и  установилось  распред^- 
лен1е  Московскихъ  приходскихъ  храмовъ  на  сороки,  которыхъ 
въ  1604  г.  было  основано  всего  восемь,  а  нынЬ  существу етъ  шесть. 
Во  время  Стоглавнаго  собора  назначено  было  семь  старость,  по 
всему  вЪроятш,  также  по  поповскимъ  сорок^мъ.  Такимъ  образомъ 
счетъ  сорок5въ  не  относился  къ  числу  церквей,  а  относился  къ 
числу  поповъ,  которое  вм4сгЬ  съ  гЬмъ  обозначало  и  количество 
храмовъ.  Восемь  сорокбвъ  поповъ  обозначало  320  церквей. 

Съ  течешемъ  времени  нравы  и  поведен1е  крестцовскихъ  по- 
повъ нисколько  не  изменялись.  Попрежнему  они  толпились  на 
Спасскомъ  Крестце  у  Спасскихъ  воротъ,  потому  что,  какъ  мы 
заметили,  вблизи  находился  управлявш1й  ими  департаментъ,  Т1ун- 
екая  изба,  откуда  они  получали  разрЪшеше  для  церковной  службы. 
Попрелшему  они  своимъ  неблагоповедешемъ  обращали  на  себя 
по  временамъ  большое  вниман1е  со  стороны  духовной  власти. 

Въ  1722  г.  дек.  21  Св.  Синодъ,  усмотря  изъ  д4лъ  о  ихъ 
безчинствахъ,  опредЪлилъ  крестцовскимъ  попамъ  и  дьяконамъ 
нигд-Ь,  по  прежнему  обыкновение,  у  служешя  не  быть. 

Но  это  легко  было  приказать  и  записать  въ  протоколъ,  но  очень 
было  трудно  привести  приказан1е  въ  исполнеше,  по  той  причине, 
что  въ  благочестивой  Москве  при  множестве  церквей  приходскихъ 
и  домовыхъ,  а  также  и  домашнихъ  моленныхъ  у  крестовъ^  какъ 
так1я  моленныя  прозывались,  существовала  великая  потребность 
въ  церковннкахъ,  посвященныхъ  для  церковной  службы.  Удовле- 
творение этой  потребности  и  поддерживало  торговлю  божественною 
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литурпею,  а  съ  нею  и  толпу  безм^стныхъ  поповъ,  по  большей 
части  круглыхъ  б4дняковъ.  Синодъ  добился  только  одного,  что 
очистилъ  эту  толпу  отъ  пришельцевъ  изъ  другихъ  епарххй  и  со- 
ставилъ  списки  крестцовскимъ  попамъ,  которымъ  разрешалось 
отправлять  службы.  Московская  Дикастерхя  въ  1731  г.  собрала 
даже  къ  себ*]^  такихъ  поповъ  п  повел1^ла  имъ  выбрать  межъ  себя 
старосту  и  десятскихъ,  которые  бы  смотрели,  чтобы  не  было 
между  ними  лицъ  отъ  иныхъ  епархШ  п  чтобъ  крестцовскхе  попы 
не  пьянствовали  и  безъ  записки  въ  Дикастерш  у  церквей  и  въ 
домахъ  у  крестовъ  не  священнодействовали,  то-есть  возстановила 
тотъ  порядокъ,  какой  наблюдался  п  отъ  прежней  Тхунской  избы. 

Никак1я  распоряжен1я  п  нпкак1я  строгости  не  помогали  и 
бродяпце  попы  по-старому  отправляли  службы  и  безъ  дозволен1я 
начальства,  въ  чемъ,  конечно,  наполовину  были  виноваты  и  бла- 
гочестивые обыватели. 

Въ  1724  г.  генваря  21  последовалъ  указъ  Петра:  «Кто  свое- 
вольно волочап];ихся  или  за  престз^плеше  пзгнанныхъ  поповъ  бу- 
детъ  принимать  или  такихъ  себе  въ  духовники  принимать  и  съ 
такихъ  брать  штрафъ  за  всякой  м^сяцъ  по  5  руб.,  а  за  испо- 
ведь 10  руб.». 

Въ  1737  г.  Дикастерхя  обратилась  даже  и  въ  Полицмейстер- 
скую Канцеляр1ю,  чтобы  разосланы  были  къ  обывателямъ  ордеры 
о  праздноживущихъ  въ  домахъ  у  крестовъ  попахъ,  не  имеющихъ 
права  въ  Москве  отправлять  церковныя  службы.  Къ  тому  же  и 
самый  Св.  Синодъ  предписалъ  собрать  крестцовскихъ  поповъ  въ 
Дикастерш  и  отобрать  отъ  нихъ  допросы,  какъ  и  чтб,  откуда  они 
и  пр.  Дикастер1Я  тогда  же  дала  своимъ  солдатамъ  ннструкщю, 
чтобъ  они  везде  крестцовскихъ  поповъ  брали  п  безъ  всякаго  по- 
слаблешя  и  поноровки  приводили  къ  допросамъ  въ  Дикастерш. 
«При  чемъ  было  положено  крестцовскихъ  поповъ  обязывать  пись- 
менно, дабы  они  безъ  дозволенхя  Дикастер1и  пикакихъ  службъ 
отнюдь  не  исправляли  и  на  публичныхъ  местахъ  на  крестцахъ 
не  стояли  подъ  страхомъ  лишешя  священства  и  по  наказатп  въ 
светскомъ  суде,  вечной  ссылки,  куда  указомъ  повелено  будетъ». 
Угрозы  не  помогали,  замечаетъ  авторъ  Исторш  Моск.  Епарххадь- 
наго  Управлешя,  г.  Розановъ,  I,  123 — 124. 

Въ  1742  г.  по  случаю  предстоявшей  коронащи  Импер.  Ели- 
заветы   Петровны    прибылъ  въ  Москву   Синодальный  оберъ-про- 
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куроръ  кн.  Шаховской.  Между  прочимъ  онъ  «увпдалъ  стоящихъ 
поповъ  и  дьяконовъ  по  утрамъ  до  дитург1и  за  Спасскими  воро- 
тами, также  у  Спасскихъ  воротъ  и  въ  Еремл*  у  Николы  Гостун- 
скаго,  которые  собираютъ  паметцы  (поминанья)  и  чинятъ  необы- 
чайный крикъ  и  отъ  того  ихъ  неблагочишя  чину  священному 
имеется  не  малое  зазр-Ьше».  Оберъ-прокуроръ  приказалъ  ихъ  ловить 
и  приводить  въ  Дикастерш,  «а  за  такое  ихъ  непреличествующее 
священному  чину  напрасное  и  праздное  стояше  чинить  имъ  на- 
казан1е  плетьми  и  ссылать  въ  монастыри  подъ  начальство,  на 
коликое  время  разсуждено  будетъ».  «Дикастерхя  для  довлешя  и 
привода  означенныхъ  поповъ  отрядила  своего  вахмистра  съ  сол- 
датами, а  Московскихъ  соборовъ  ружныхъ  и  пред^льныхъ  свя- 
щенниковъ  обязала  подписками,  чтобъ  они  по  утрамъ  до  литургхи 
никогда  за  Спасскими  и  у  Спасскихъ  воротъ  и  у  Николы  Го- 
сту нскаго  не  стояли  и  паметцовъ  не  собирали...» 

Это  распоряжеше  указываетъ,  что,  кром*  пришлыхъ  бродя 
щихъ  поповъ,  у  Спасскихъ  воротъ  собирались  и  мЬстные  Москов- 
ск1е  попы   ружныхъ   и  пред'Ьльныхъ    церквей,   приходивппе    на 
Спасское    стояше,  конечно,  по   бедности  и  ничтожеству   своихъ 
прямыхъ  доходовъ. 

Такъ  продолжалась  поповская  старина  на  Спасскомъ  Крестц-Ь 
до  1770  года,  когда  утвердились  благ1я,  но  строг1я  распоряжешя 
митрополита  АмвроС1я. 

8  февр.  1768  г.  преосвященный  объявилъ  Моск.  духовенству, 
что  «по  вступлеши  его  на  Моск.  епарххю,  между  прочимъ  усмо- 
трено, что  въ  Москв*  праздныхъ  священниковъ  и  прочаго  цер- 
ковнаго  причта  людей  премногое  число  шатается,  которые  къ 
крайнему  соблазну,  стоя  на  Спасскомъ  Крестц4  для  найму  къ  слу- 
жешю  по  церквамъ,  велик1я  д^лають  безобраз1я,  производятъ  ме- 
жду собою  торгъ  и  при  убавке  другъ  передъ  другомъ  ц4ны,  вме- 
сто подлежащаго  священнику  благого  в4тя,  произносятъ  съ  вели- 
кою враждою  сквернословную  брань,  иногда  же  д^лають  и  драку. 
А  посл'Ь  служешя,  не  им4я  собственнаго  дому  и  пристанища, 
остальное  время  или  по  казеннымъ  питейнымъ  домамъ  и  харчев- 
нямъ  провождаютъ,  или  же,  напившись  до  пьяна,  по  улицамъ 
безобразно  скитаются»  (Розановъ,  П,  кн.  2,  72). 

Итакъ,  чуть  не  ц-бльтя  дв-Ьсти  л^тъ  Спассйй  Крестецъ  ни- 
сколько не  изм'Ьнялъ  своихъ  нравовъ. 
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Выразивъ  такое  суждеше  о  поповской  крестцовской  старине, 
преосвященный  того  же  8  февраля  1768  г.  далъ  укавъ,  «чтобы  у 
Спасскихъ  воротъ,  на  такъ  называемомъ  урочище  Ересшещ,  ни- 
кто изъ  священнослужителей  для  найму  ни  подъ  какимь  видокъ 
собираться  и  стоять  не  дерзали». 

Наблюдете  за  прекращешемъ  этого  сборища  архипастырь  по- 
ручилъ  соборянамъ  Покровскаго  (Васил1й  Блаж.)  на  рву  и  Ка- 
занскаго  на  площади  съ  т-^мъ,  что  ежели  они  изобличены  будутъ 
въ  слабомъ  смотр']^ши,  то  лишены  будутъ  права  на  отправлешя 
молебновъ,  Покровсгае  соборяне  предъ  иконою  Спасителя  на 
Спасскихъ  воротахъ,  а  Казанские  соборяне  предъ  иконою  св.  Ни- 
колая на  Никольской  башн'Ь. 

Соборяне  и  въ  виду  лишен1я  знатныхъ  доходовъ  оказались 
въ  этонъ  дЬл'Ь  несостоятельными,  а  потому  и  дМствительно  были 
лишены  права  п*ть  упомянутые  молебны. 

20  апр.  1771  г.  на  Спасск1й  Крестецъ  былъ  посланъ  Чудовской 
экономъ,  игуменъ  Амвросй.  Онъ  нашелъ  тамъ  старую  толпу  по- 
повъ-бродягъ  и  въ  одинъ  разъ  захвати лъ  39  челов^^къ. 

По  произведенновсу  еще  въ  1769  г.  разбору  безм4стныхъ  свя- 
щеннослужителей въ  Московской  епарх1и  оказалось  священниковъ 
257,  дьяконовъ  11. 

На  строгое  предписанхе  преосвященна!  о  принять  р^^шительныя 
м'Ьры  къ  прекращешю  въ  Москв*]^  поповскаго  бродяжничества 
Консисторхя  заявила  архипастырю,  что  «если  оставить  безм^^стныхъ 
поповъ  жительствовать  въ  Москв^^,  то  отъ  сходбищъ  на  Крестце 
никакими  запрещен1ями  ихъ  удержать  не  можно,  т'&мъ  бол^^е,  что 
они  отъ  пр1искан1я  себ^  мЪстъ  нарочно  удаляются,  дабы,  шатаясь 
по  Москве,  быть  безъ  всякаго  за  ними  присмотра  въ  сущемъ  са- 
модовольстве, получая  проппташе  посредствомъ  онаго  самоблазни- 
тельн^йшаго  на  Крестце  къ  служешю  найма». 

20  мая  1770  г.  Консисторхя  решила  и  митрополитъ  утвердилъ 
это  р4шете — разделить  всЬхъ  безм-Ьстныхъ  священнослужителей 
на  три  разряда,  изъ  которыхъ  къ  первымъ  двумъ  отнести  поповъ, 
заслуживающихъ  снисхождешя  по  уважительнымъ  причинамъ  и 
опред4лешя  къ  городскимъ  и  уЬзднымъ  м-Ьстамъ. 

Къ  третьему  разряду  отнесены  священники,  запрещенные  къ 
священнослужен1ю.  Ихъ  вс^хъ  вел']^но  выслать  изъ  Москвы  не- 
медленно и  распределить  по  уЬздамъ  на  дьячесшя  и  понамарсшя 
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м-Ьста.  При  чемъ  сообщено  полищи,  чтобы  бродящхе  изъ  священ- 
ства и  церковнаго  причта  въ  Москве  безъ  письменнаго  вида  были 
забираемы  и  присылаемы  въ  Консисторш. 

«Что  жъ  посл^Ь  такихъ  распоряжешй  безм^Ьстные  попы  сде- 
лали?» зам^чаетъ  иронически  почтенный  историкъ  Моск.  епар- 
XI  и  г.  Розановъ. 

«Они  сд^али  ящики  и  пошли  по  рядамъ  и  большимъ  улицамъ 
собирать  милостыню,  объявляя  себя  колодниками,  содержащимися 
въ  Консисторш,  и  сказывая  при  томъ,  что  ихъ  великое  множество, 
для  того,  конечно,  чтобы  милостивщд  больше  подавали.  И  по  этому 
поводу  полищя  была  предупреждена,  чтобы  такихъ  бродягь  и  про- 
шакъ  ловить  безъ  всякаго  послаблешя  и  присылать  въ  Консисто- 
рш». Это  происходило  въ  хюн*  1771  г.,  когда  уже  распростра- 
нялась въ  Москв'!  моровая  язва,  подавшая  случай  къ  народному 
бунту,  жертвою  котораго  и  былъ  достопамятный  архипастырь. 
16  сентября  онъ  былъ  убить  въ  Донскомъ  монастыр'Ь  самымъ 
тиранскимъ  и  безчелов'Ьчнымъ  образомъ. 

Такъ  какъ  народное  возмущеше  началось  и  сильно  распро- 
странялось по  поводу  молебновъ  у  Варварскпхъ  воротъ  предъ  ико- 
ною Боголюбской  Бож1ей  Матери,  а  главное,  по  поводу  соби- 
раемыхъ  за  молебны  денегъ,  то  по  связи  всЬхъ  обстоятельствъ 
невозможно  изб^ясать  предположешя,  что  въ  распространеши 
возмущешя  и  ненависти  противъ  архипастыря  участвовалъ  и  ра- 
зоренный имъ  Спасск1Й  Крестецъ. 

Въ  заключеше  должно  упомянуть,  что  Спассюй  Крестехгь  въ 
Москв*  былъ  единственнымъ  м-Ьстомъ  для  поповскаго  сборища  . 
и,  вопреки  ухсазашю  г.  Снегирева,  нигд4  въ  другихъ  м^стахъ,  ни 
на  Ильинк^^,  ни  на  Никольской,  ни  на  Варварк^^  такихъ  сборипп» 
не  происходило,  хотя  эти  улищ>1,  какъ  мы  упоминали,  называ- 
лись также  Крестцами,  отъ  многочисленныхъ  перекрестныхъ  пе- 
реулковъ. 


Поповск1я  сборища  у  Спасскихъ  воротъ,  посл^Ь  отчаянной  съ 
ними  борьбы  духовнаго  начальства,  прекратились,  но  поел*  нихъ 
остался  немаловажный  ихъ  слЬдъ  на  Спасскомъ  мосту,  на  кото- 
ромъ  еще  въ  XVII  ст.,  а  вероятно  и  раньше  уже  процв'Ьтала 
торговля  не  только  божественною  литурпею,  но  и  литературными 
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произведенхями,  сначала  рукописными,  а  потомъ  и  печатными, 
сначала  по  предметамъ  только  церковныхъ  и  благочестивыхъ  по- 
требностей, а  потомъ  и  по  предметамъ  потребностей  мхрскаго, 
св'Ьтскаго  быта. 

Спасск1й  Крестецъ  отъ  древняго  времени  въ  лиц4  собиравшихся 
зд'Ьсь  поповъ  и  дьяконовъ,  а  также  и  причетниковъ,  представлялъ 
въ  своемъ  род*  особое  средоточ1е  народной  грамотности,  очень 
ц-Ьнимой  при  господстве  всеобщей  безграмотности. 

Собиравш1еся  зд'Ьсь  во  множеств*  попы,  т.-е.  вообще  книж- 
ные люди,  хотя  бы  и  малая  ихъ  доля,  сами  нуждались  въ  книгахъ 
церковно-служебнаго  содержашя  въ  род4  часослова  или  минеи, 
или  требника  и  т.  п.,  и  потому  для  удовлетворенхя  ихъ  нуждъ  сюда 
же  являлись  писцы  съ  своими  рукописями  и  выгодно  для  своей 
работы  продавали  ихъ.  Съ  своей  стороны  и  попы  приносили 
сюда  же  тетради  и  книги  собственнаго  письма  для  такой  же 
продажи. 

Предположительно  такъ,  мало-по-малу,  устанЪвлялся  зд4сь  осо- 
бый книжный  торгъ.  Какого  содержашя  продавались  зд^сь  про- 
изведетя  церковной  письменности,  объ  этомъ  свид-Ьтельствуеть 
Соборное  Постановлеше  1681  г.  (А.  И.,  V,  №  75),  въ  которомъ 
по  14-му  преддожешю  написано  следующее:  «На  Москв*  всяюгхъ 
чиновъ  люди  пишутъ  въ  тетрад'Ьхъ  и  на  листахъ  и  въ  столбцахъ 
выписки,  имянуя  изъ  книхъ  Божественнаго  Писан1я  и  продають 
у  Спасскихъ  воротъ  и  въ  иныхъ  м-ЬсгЬхъ,  и  въ  гЬхъ  писмахъ, 
на  преданныя  Святой  Церкви  книги,  является  многая  ложь:  а 
.простолюдины,  не  в^дая  истиннаго  писан1я,  пр1емлютъ  себ4  за 
истинну  и  въ  томъ  согр4шаютъ,  паче  же  выростаетъ  изъ  того  на 
Святую  Церковь  противлеше...» 

Для  истреблешя  такихъ  писашй,  въ  этомъ  случае  главнымъ 
образомъ  раскольничьихъ,  назначались  два  пристава,  одинъ  отъ 
Государя  изъ  св4тскихъ,  другой  отъ  патрхарха  изъ  духовныхъ, 
которые  должны  были  постерегать  и  забирать  т-Ьхъ,  у  кого  наи- 
дутъ  лживыя  писан1я,  приводя  ихъ  въ  11атр1арш1Й  приказъ,  гдЬ 
ожидало  ихъ  смиреше,  смотря  по  вин*,  и  пеня  по  разсмотр'Ьшю. 
Для  вспоможешя  приставамъ  при  захват'Ь  виновныхъ  повелЪно 
было  давать  съ  караула  стр'Ьльцовъ,  когда  понадобится.  Таковы 
были  пр1емы  древней  Московской  цензуры. 

Само  собою  разумеется,  что  виновные    ослушники  съ  своей 
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стороны  тоже  постерегались,  и  торговля  такимъ  книжнымъ  това- 
ромъ  не  прекращалась. 

Зд4сь  распространялась  своего  рода  особая  литература,  состояв- 
шая по  преимуществу  изъ  тетрадей,  книжекъ  и  листовъ,  р-Ьдко 
изъ  ц^лыхъ  книгъ,  заключавши  хъ  въ  себ*!  и  выписки  отъ  Боже- 
ственныхъ  писан1Й,  подобранныя  для  надобныхъ  ц^лей,  и  жит1я 
святыхъ,  и  сказашя  о  являвшихся  чудесахъ,  повести  изъ  Вели- 
каго  Зерцала  и  изъ  Римскихъ  Д-Ьй,  а  въ  то  же  время  и  св'&тсгая 
писан1я,  даже  очень  нел'1пыя  см^хотворныя  и  кощунственныя 
статьи,  конечно  попадавш1яся  не  часто. 

Къ  прои8веден1ямъ  такого  рода,  въ  которыхъ  очень  явно  отра- 
жается сочинительство  именно  досужихъ  и  неистовыхъ  церковни- 
ковъ,  между  прочимъ  относится  ^хожденге  попа— Савы  большой 
Славы»,  гд4  обрисовывается  попъ  даже  изв-Ьстнаго  прихода.  «Аш;е 
живетъ  онъ  и  за  р'Ькою,  а  въ  церкву  ни  ногою;  люди  встающе. 
молятся,  а  онъ  по  Приказамъ  волочится;  ищетъ  съ  к'&мъ  бы  ему 
потягатца  и  впредь  бы  съ  нимъ  не  видатца.  Да  онъ  же  по  пло- 
щади рьпцетъ,  ставленниковъ  ищетъ  и  много  съ  ними  говорить, 
за  рЪку  къ  себ^  манить;  у  меня  де  за  р^^кою  стойте,  а  въ  церкви 
хотя  и  не  пойте;  я  де  суть  попъ  Сава,  да  не  малая  про  меня  и 
слава;  азъ  вашу  братью  въ  попы  ставлю,  что  и  рубашки  на 
васъ  не  оставлю;  по  тЬхъ  мЬст  онъ  ставленниковъ  держитъ, 
какъ  они  деньги  всЬ  издержутъ;  а  иныхъ  домой  отпускаетъ  и  ру- 
кописанзе  на  нихъ  взимаетъ,  чтобъ  имъ  опять  къ  Москве  при- 
ползти, а  попу  Сав4  винца  привезти;  а  хотя  ему  кто  и  меду  при- 
везетъ,  то  съ  радоспю  возметъ...»  Видимо,  что  это  былъ  промы- 
шленникъ  по  части  ставлен1я  въ  попы,  ходатай  по  разнымъ 
Приказамъ,  по  этому  поводу  обиравши  б'Ьдняковъ  безъ  пощады, 
которые  и  прославили  его  смехотворными  укорительными  и  ру- 
гательными риемами  съ  прибавленхемъ  «см^шнаго  икоса»:  радуйся 
шальной  Сава,  дурной  попъ  Сава  и  т.  д.  Хожден1е  Савы  окон- 
чилось т^мъ,  что  онъ  попалъ  въ  патрхаршу  хл4бню  на  ц^пь. 
Такъ  въ  то  время  смиряли  провинившихся  гр^шниконъ. 

Другое  сочинеше  въ  этомъ  род'Ь,  еще  бол-Ье  циничное  и  не- 
истовое, это  «служба  кабаку»,  кощунственно  сложенная  въ  под- 
ражан1е  церковной  служб'Ь  большимъ  знатокомъ  ея  порядковъ 
и  разныхъ  текстовъ  съ  заглавхемъ:  «Месяца  Китовраса  въ  не- 
л^пный   день   иже  въ  неподобныхъ  кабака   шальнаго,  нар'Ьчен- 
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наго    въ    иноческомъ    чину    Курехи    и    иже    съ    нимъ   страдав- 
шихъ»  и  т.  д. 

Зд'Ьсь  встр'Ьчаются  фразы  «На  малой  вечерн*  поблагов-Ьстимь 
въ  малыя  чарки,  тажъ  позвонимъ  въ  полведришна  ковшика... 
Спаси  борже  наготою  съ  пропою  люди  своя...»  и  тому  подобное, 
по  большей  части  малограмотное,  особенно  любопытное  гЬмъ,  что 
въ  рукописи  сделана  запись  по  листамъ  о  ея  принадлежности: 
«Си  кабакъ  Никиты  Петрова  сына  Новосельцова,  а  подписалъ 
по  его  вел^шю  Прилуцкаго  монастыря  дияконъ  Юрья  Поповъ 
назвищемъ  Удачныхъ.  Л4та  7174  (1666)  году  марта  въ  4  день». 

Въ  сохранившихся  многочисленныхъ  рукописныхъ  сборникахъ 
всегда  можно  находить  вплетенныя  особыя  тетради  равнаго  вре- 
мени и  разнаго  содержашя,  который  и  составляли  некогда  лите- 
ратурный товаръ  этого  рода,  и  благочестивый  и  неистово  смехо- 
творный. 

Рукописные  тетради  и  листы  нер'&дко  украшались  раскрашен- 
ными рисунками,  что  составляло  особый  отд'Ьлъ  этой  литературы. 
Въ  конц-Ь  XVII  ст.  Москвичи  догадались,  что  так1е  рисунки  воз- 
можно печатать  деревянными  досками  по  образцу  Фряжскихъ  и 
Н'Ьмецкихъ  гравированныхъ  листовъ.  Умножете  такимъ  спосо- 
бомъ  печатныхъ  листовъ  вскоре  обратило  на  нихъ  внимате  Ду- 
ховной власти,  увидавшей,  что  на  этихъ  листахъ  делаются  свя- 
щенныя  изображен1я  не  по  подобш  и  очень  безграмотно.  Бъ 
одной  изъ  грамотъ  патр1арха  1оакима  (1674 — 1690)  это  произ- 
водство описывается  сл^дующимъ  образомъ: 

«В4домо  великому  господину  святЬйшему  1оакиму  Патрхарху 
учинилося,  что  мнопе  торговые  люди,  р1ьзавъ  на  доскахъ^  печа- 
таютъ  на  бумаге  листы  иконъ  святыхъ  изображен1я,  ише  же 
велми  неискусте  и  неум'Ьющхе  иконнаго  мастерства  д'Ьлаютъ 
ргьзи  странно  и  печатаютъ  на  листахъ  бумажных^  развращенно 
образъ  Спасителя  нашего  1исуса  Христа,  и  Пресвятыя  Богоро- 
дицы и  небесныхъ  силъ,  святыхъ  угодниковъ  Бржхихъ,  которые 
ни  малаго  подобгя  первообразныхб  лицъ  являютъ^  токмо  укоръ 
и  безчеспе  наносятъ  церкви  Божхей,  и  иконному  почитанш,  и 
изображеннымъ  лицамъ  святымъ,  гЬмъ  неискусствомъ  своимъ:  и 
тЬ  печатные  листы  образовъ  святыхъ  покупаютъ  люди  и  укра- 
шаютъ  гЬми  храмины,  избы,  кл'Ьти  и  с4ни,  пренебрежно,  не  для 
почитан1я  образовъ  святыхъ,  но  для  пригожества,  и  дерутъ  тыя 
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и  мещуть  в'Ь'ПОпраше  безчестно  и  безъ  страха  Бож1я;  еще  же 
торговые  люди  покупають  листы  на  бумаг^-жъ  нЪмецкхе  пе* 
чатЕые,  и  продаютъ,  которые  листы  печатан>тъ  нЪмцы:  еретики 
Лютеры  и  Кальвины,  по  своему  йхъ  проклятому  мн*Ьшю,  не* 
истово  и  неправо;  на  подоб1е  лио^ь  своея  страны  и  во  одеждахъ 
своестранныхъ  нбнецкихъ,  а  не  съ  древнихъ  подлинниковъ,  ко^ 
торые  обретаются  у  православныхь;  а  они  еретики  святыхъ  иконъ 
не  почитаютъ,  ц  ругался  развращенно  печатаютъ  въ  посм^хъ 
хриспанамъ  и  таковыми  листами  иконы  святыя  на  доскахъ  пре* 
небрежны  чинятся  и  ради  бумажныхъ  дистовъ  иконное  почитан1е 
провирается,  а  церковш  святою  и  отеческимъ  предашемъ  иконное 
поклонеше  и  почиташе  издревле  заповедано,  и  утверждено,  и 
писати  на  доскахъ,  а  не  на  листахъ  велено.  И  того  ради  вел^ти 
би  о  томъ  кликати  биричу,  чтобъ  на  6умажШ|1хъ  листахъ  иконъ 
святыхъ  не  печатали  и  немецки:з^ъ  еретическихъ  не  покупали,  и 
въ  рядахъ  по  крестцамъ  не  продавали;  а;  если  сему  кто  учинится 
преслушенъ,  и  начнетъ,  ради  корысти  своей,  такими  листами 
впредь  торговать  и  развращенно  неправо  печатать,  тому  быти  отъ 
Великихъ  Государей  въ  жестокомъ  наказанш,  и  т^  продажные 
листы  вземше  безценно  истребятся,  а  сверхъ  того  на  томъ  до^ 
править  большую  пеню». 

Повидимому,  эта  грамота  представляла  только  проектъ  о  за- 
прещеши  пвчаташя  упомянутыхъ  листовъ,  какъ  можно  судить  по 
отсутств1Ю  дальн4йшихъ  распоряжешй  по  этому  предмету.  Д^ло 
оставалось  безъ  движен1я  до  Петровскихъ  временъ,  когда  20  марта 
1721  г.  явилось  подобное  же  постанов  л  еше  Синода. 

Св.  Правит.  Сунодъ  приказали:  «Продаемые  въ  Москве  на 
Спасскомъ  Мосту  и  въ  другихъ  мЬстехъ  листы  разныхъ  изобра- 
жешй  (лубочные)  и  службы  и  каноны  и  молитвы,  которые 
снабжены  и  сочиняются  разныхъ  чиновъ  людьми  самовольно 
писменные  и  печатаются  кром^  типограф1и  небпределенными  къ 
тому  указомъ  но  своевольно  дерзающими  без!  свидетельства  и 
позволен1я,  въ  чежъ  отъ  противныхъ  ^церкви  ^СвягЬй  есть  и  не 
безъ  порицан1я,  описавъ  все  обрать  въ:При1сазъ  Церковныхъ 
Дедъ  и,  запечатавъ,  «держась  до  указу — и  техъ  людей,  которые 
продаютъ,  взявъ  и  отъ  кого  оные  къ  продаже  получаютъ  и  кемъ 
сочинены  и  писаны  и  печатаны,  сыскавъ,  о  такой  ихъ^дерзости 
и  по  какому  указу  то  они  чинягь,  допросить     .    :     .     «    и  из* 
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следовать  о  томъ  достов^^рно съ   достакишекъ  въ* 

Синодъ  по  одному  экземпляру  вышеобъявлеиныхъ  листовъ,  вано- 
новъ  м  прочаго:».  Людямъ  СЕазанъ  ^ылъ  Государевъ  указъ  «дабы 
впредь  въ  так1е  непозводеннце  имъ  дМства  самовооЕьствомъ  весьма 
не  вступалм  подъ  страхомъ  жесхокаго  ответа  и  беапошдднаго 
шарафовашя».  Несмотря  на  стропе  запреты,  листы  печатались^ 
даже  и  во  вторО]|  половине  ХУШ  ст.  попрежнему  безъ  всякой 
цензуры  самовольно,  по  собственному  замыслу  и,  конечно,  въ. 
инымъ  случаяхъ  не  только  въ  грубомъ,  но  и  9ъ  нел^помъ  видЪ, 
какъ  могли  воспроизводить  простонародныя  невЪжественныя  по- 
НЯТ1Я  о  святыне  и  святости.  На  большой  картине  Страпшага 
Суда  Богородица,  налр.,  изобралсена  въ  обычномъ  костюме  Рус- 
ской Царицы. 

Въ  1760  г.  своеволае  этой  печати  дошло  до  того,  что  на 
Спасскомъ  мосту  появились  въ  продаже  листы  съ  изображешемъ 
новоявленнаго  въ  это  время  Чудотворца  Мшропоспита  Ростов- 
скаго  Димитр1я  съ  его  чудесами,  которые  Св.  Прав.  Синодомь 
не  были  еще  апробованы.  Между  т^мъ  указами  еще  въ  1744  г. 
и  потомъ  въ  1745  г.  было  уже  запрещено  печатать  листы  съ 
оеискусио  сделанными  изображешями  Святыхъ  и  печатааз^  не 
иначе,  какъ  по  разсмотр']^тю  епархгальцымъ  арх1ереемъ  самыхъ 
гравированныхъ  досокъ. 

Вс^  эти  указы  и  запрещешя  касались  однако  только  священ- 
ныхъ  цзображешй,  о  которыхъ  заботилось  гдавнымъ  образрмъ^ 
только  духовное  в']^домство.  Листы  св']Ьтскаго  содержашя  предо- 
ставлены быди  полнейшему  произволу  ихъ  сочинителей .  и  сво- 
бодно распространяли  въ  народе  свои  остроумны^  шутовсгае,  а 
иногда  и  очень  циничесше  рисунки  и  тексты.  Это  была  въ  пол- 
номъ  смысле  литература  простонародная  ^). 

То  же  самое  должно  сказать  и  относительно  священныхъ^ 
изображешй  и  писашй,  которыя  потому  и  являлись  неискусными^ 
грубыда,  неистовыми,  что  производилъ  ихъ  и  въ  рисункахъ  и 
въ  писащяхъ  главнымъ  образомъ  простой  народъ,  стремивппйся 
съ  выгодою  для  себя  удовлетворять  потребностямь  невежествен- 
наго  крестьянства,  находившаго  въ  этихъ  произведешяхъ  бол^е 


'  '  ^)  См.  по  этому  предмету  нашу  статью    въ  Библографяческвхъ  Запискахъ,. 
1892  1г.,  изд.  .И,  Шибавова,  .^  2. 
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ИДИ  меК'Ьв  ярК1€^  живые  ответы  на  запросы  его  духовныхъ  тре* 
-бованхй. 

Само  собою  разумеется,  что  вгь  числ^  листовъ  священнаго 
и  св^^тскаго  содержан1я  появились  и  печатные  портреты  Импера- 
торских! лшгь,  обработанные  также  очень  по  простонародному. 

Въ  1742  г.  академикъ  Штелинъ  надписалъ  на  купленномъ 
имъ  такомъ  портрете  следующую  отм4тку: 

«Эту  омерзгипельно  велинолшгную  гравюру  купилъ  я  въ  одной 
картинной  лавкЪ  въ  Москве,  подъ  Кремлевскими  (Спасскими) 
воротами,  и  представилъ  ее  ч^резъ  одного  придворнаго  Бя  Им- 
ператорскому Величеству  бсенью  1742  г.  Всл^^д:ь  затЬмъ  6  апреля 
1744  г.  вышло  изъ  Сената  ВысочайпГее  повелите:  всЬ  экзем- 
пляры дтого  портрета  у  продавцомъ  отобрать  и  дальн]^йшую 
продажу  ихъ  подъ  большимъ  наказаше&гь  воспретить,  съ  т^^мъ 
чтобы  никто  на  будущее  время  не  осмеливался  портретовъ  Ея 
Импер.  Величества  безъ  апробацш  Спб.  Академш  гравировать 
или  продавать». 

Такихъ  листовъ  въ  то  время  было  собрано  въ  Спасскиосъ  во- 
ротахв^  Печатнаго  двора  у  батырщика  22,  Архангельскаго  со- 
бора у  дьячка  22;  за  Спасскими  воротами  у  воротъ  Новгород- 
скаго  подворья  (на  Ильинке)  у  вдовы  купца  29,  всего  73,  въ 
томъ  числ4  Ея  Величества  50,  Его  Высочества  Наследника  23. 

Гравюра,  по  словамъ  академика,  была  омерзительно  велико- 
лгЬпна,  то-есть  омерзительно  неистова,  но  в']^дь  народъ  требовалъ 
Императорскаго  портрета,  а  Немецкая  Академ1я,  понапрасну  на- 
зывавшаяся Росс1йскою,  вовсе  и  не  думала  объ  этомъ.  Народъ 
по-своевсу  добывалъ  надобные  для  его  жизни  различные  пред- 
меть1  умственной  и  нравственной  пищи  и  возд^лывалъ  ихъ  по- 
просту, какъ  Богъ  вразумилъ,  не  видя  и  не  ожидая  помощи  и 
пособ1й  отъ  богатаго  верхняго  общества  и  даже  отъ  духовной 
власти,  которая  вм']^сте  съ  светскою  властью  только  запрещала 
и  запрещала. 

Художественность  изображетя  въ  простонародныхъ  понят1яхъ 
и  представлешяхъ  заключалась  не  въ  правильности  рисунка,  а 
въ  цв']^тности  раскраски,  и  такъ  какъ  красивый  одного  корня  съ 
краскымъ,  то  и  верхомъ  красоты  для  простого  народа  и  до  сихъ 
иоръ,  покрайней  м^р^  въ  Московской  сторон'Ь  вообще  у  Велико- 
руссовъ,  почитается  или  красный  цв^тъ,  или  ярк1е  друпе  цв'1та 

41* 
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неотм!Ьнно  ярк1е.  Поэтому  и  въ  лубочныхъ  листахъ  красный 
цв^тъ  гор^лъ  на  всЬхъ  йзображешяхъ,  о  чемъ  засвид4тельство- 
валъ  одинъ  писатель  того  времени  (1769  г.),  равсказавппй  шу- 
товской сонъ,  какъ  его  лицо  было  намарано  врасноватымъ  сокомъ. 
«И  началъ  я  походить  тогда  на  Бвдона  или  на  Берфу,  которыхъ 
видалъ  въ  Москве  на  Спасскомъ  мосту  въ  продаже»  (Сатири- 
чесшй  журналъ  И  то. и  сго^  1769  г.  январь).  Ёвдонъ  и  Берфа 
была  ходячая  въ  то  время  повесть,  герои  которой  изображались 
въ  качеств*  портретовъ  на  особомъ  лисгЬ. 

Цветность  раскраски  въ  старой  жизни  была  господствующимъ 
выражешемъ  народнаго  вкуса,  и  потому  вся  домашняя  утварь, 
деревянная,  распестрялась  цветными  узорами  и  травсщи.  Въ 
зодчеств*  церковномъ  и  домовомъ  господствовала  та  же  пестрота 
раскраски,  не  говоримъ  объ  одежд*,  которая  всегда  была  цветною. 
Теперешн1й  господствуюп1;1Й  въ  мужскомъ  наряд*  черный  цв*тъ 
привелъ  бы  въ  уныше  тогдашнихъ  людей. 

Итакъ,  Спасск1й  пресловутый  Мостъ  въ  старой  Москв*  быль 
осиователемъ  и  распространителемъ  той  литературы,  которую, 
какъ  мы  упомянули,  не  безъ  основашй  возможно  называть  про- 
стонародною .  и  въ  церковничьихъ  и  въ  св*тскихъ  ея  произведем 
тяхъ..  Толпа  безм*стныхъ  поповъ,  собиравшаяся  у  Спасскихъ 
вороть,  поспособствовала  своею  грамотностио  завести  зд*сь  книж- 
ный торгъ  письменами  и  листами.  Повсему  в*роятш),  сначала 
этотъ  торгъ  былъ  походячгщ  т.-е.  въ  разноску,  а  загЬмъ  несо- 
мн4нно  появились  и  скамьи,  лавочки,  столы,  гд*  съдругимъме- 
лочнымъ  товаромъ  продавались  писаные  тетради,  листы,  столбцы. 

Съ  постройкою  черезъ  широк1й  ровъ  каменнаго  моста  на  немъ 
по  сторонамъ  устроились  и  лавки,  какъ  доходный  статьи  того 
в*домства,  которое  охраняло  этотъ  мостъ. 

На  Спасскомъ  мосту,  кром*  лавокъ,  существовало  особое  до- 
вольно высокое  здаше  для  книжной  торговли  подъ  назвашемъ 
Библготека.  Такъ  это  здан1е  обозначено  въ  полицейскихъ  дЬлахъ 
1729  г.  и  на  старинномъ  глазом*рномъ  план*  1738  г.,  которое, 
по  всему  в*роят1Ю,  было  построено  при  Петр*,  если  еще  не 
при  цар*  ведор*  Алекс*евич*. 

Здаше  этой  Библ1отеки  находилось,  идя  оть  Спасскихъ  во- 
ротъ  по  Спасскому  мосту,  въ  конц*  моста  на  правой  сторон*^ 
въ  15  саж.  отъ  воротъ.    Оно  занимало   пространство  въ  5  саж. 
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въ   квадрате    и    было    двухъэтажное  съ  хорами  или   верхниын 
галлереяии. 

Наиыеновав1е  Библ1отека,  по  всему  в{|роятш>,  обозначало 
кпнжную  торговлю  или  вообще  и^сто  для  торговле  киигани, 
такъ  какъ  и  некоторые  купцы,  ведя  такую  торговлю,  ииеновали 
себя  библготекарями,  какъ  нагвалъ  себя  МосковскШ  купецъ 
ВасилШ  Вас.  Кнпр1ановъ,  публиковавш1й  въ  1757  г.,  что  онъ 
продаегь  свой  домъ  бливь  Донсваго  монастыря  (М.  В.  1757  г., 
Л;  28).  Вероятно,  въ  то  время  еще   ые  находили  другого  имени 


для  торговца  книганв.  Уииверситетъ  нменовалъ  книгопродавца 
гвоей  книжной  лавки  переводнымъ  сь  иноземнаго  н  потому  не- 
сколько ученыыъ  словомъ  — книюсодержателемъ.  Въ  1 7  50  и 
1760-хъ  годахъ  такими  книгосодержателяни  Университетской 
книжной  лавки  были  гофъ-маклеръ  Веверъ,  торговавшей  и  чрезъ 
своего  приказчика,  вероятно ,  Тосифа  Сколар1я  или  Школар1я, 
который  также  именовался  квигосодержателемъ.  Въ  это  время 
торговля  книгами  главнымъ  образомъ  сосредоточивалась  илн  дея- 
тельно производилась  въ  двухъ  киижныхъ  лавкахъ,  въ  Универси- 
тетской, находившейся  въ  старинномъ  здаши  у  Воскресенскихъ 
воротъ,  гд*  ныя%  высится  Историчесюй  музей,  и  въ  С.-Петер- 
бургской книжной  лавс^  Академ1И  Наукъ,  на  Никольской,  близь 
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Синодальной  типографш,  у  церкви  Владишрской  Богородицы. 
Об-Ь  лавки  очень  часто  объявляли  въ  Моск.  В-Ьдомостяхъ  о  про- 
даж*!  выходившихъ  изъ  печати  книгъ. 

Торговцы  на  Спасскомъ  мосту,  торговцы,  такъ  сказать,  мелкге, 
не  обладали  такими  офиц1альными  средствами,  какъ  упомян^тыя 
лв^к  лавки,  и  потому  не  тратили  своихъ  малыхъ  средствъ  на 
объявлешя  въ  В4домостяхъ.  Но,  вероятно,  и  у  нихъ  торговля 
мало-по-малу  разрасталась,  особенно  съ  того  времени,  когда  пе- 
чатная литература  получила  великое  поощрен1е  и  съ  высоты  Импе* 
раторскаго  престола.  Известно,  что  Императрица  9  ноября  1768  г. 
пожаловала  ежегодно  по  пяти  тысячъ  рублей  на  РоссШсйе  пере- 
воды хорошихъ  иноязычныхъ  книгъ,  поручивъ  смотрите  за  этимъ 
д4ломъ  графу  Влад.  Григор.  Орлову,  графу  Андрею  Петр.  Шу- 
валову и  колле^кскому  советнику  Григорш  Козицкому  (М.  В. 
1768  г.,  №91).  Начиная  съ  1760  г.  въ  Москв'Ь  явились  насвЬтъ 
по  почину  Университета  даже  и  повременныя  издашя,  каковы 
были  Полезное  Увеселеше,  Свободные  Часы,  Невинное  Упражне- 
ше,  Доброе  Нам4реше.  Подписку  на  первое  изъ  этихъ  издашй 
Университетъ  объявилъ  въ  Моск.  В'1домостяхъ  отъ  1  октября 
1579  г.,  Л?  79,  изв-Ьщая,  что  «Будущаго  1760  г.  съ  генваря  месяца 
отъ  Императорскаго  Московскаго  Университета  издаваны  бу- 
дугь  Пер1одическ1я  сочинешя  на  Россхйскомъ  язык*,  въ  каждую 
неделю  по  одному  листу,  ц'Ьною  въ  годъ  на  простой  бумаг-!  по 
4  р.,  а  на  хорошей  по  4  р.  съ  полтиною;  и  желающимъ  оныя 
понедельно  или  помесячно  получать,  явиться  заблаговременно  у 
Универслтетскаго  книгосодержателя  Вевера,  или  у  его  прикащика 
(Сколар1я)». 

Съ  этого  времени  издательство  книгъ  крупныхъ  по  объему  и 
особенно  малыхъ  размножалось  съ  немалою  быстротою,  и  книж- 
ная торговля  стала  процветать  не  въ  одн4хъ  лавкахъ  Универси- 
тета и  Академии  Наукъ,  но  и  на  Спасскомъ  мосту,  который,  надо 
заметить,  на  основаши  приведенныхъ  свидЪтельствъ  былъ  въ 
Москв*  первоначальникомъ  этой  торговли.  Недаромъ  стояла  у 
самаго  моста  и  Библютека,  какъ  зданхе,  исключительно  предназна- 
ченное для  книжной  торговли. 

Первымъ  изъ  зд^шнихъ  торговцевъ  книгами  сталъ  печатать 
въ  Ведомостяхъ  объявлешя  о  своей  торговле  Московски  второй 
гильдш  купецъ  Михаила  Антиповъ.  пом-Ьстившай  въ  Л?  61  В4до- 
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мостей  1765  г.  августа  2  изв-Ьсие,  что  въ  книжной  его  давк-Ь, 
состоящей  на  Спасскомъ  мосту,  «продается  вновь  напечатанная 
книга,  называемая  Нравоучительная  философхя,  первый  томы^. 
Въ  1766  г.  онъ  опять  заявлялъ  въ  №  43  Ведомостей,  что  про- 
даются у  него  новонапечатанныя  книги:  Священная  Исторхя, 
2  р.  20  к.  и  Философхи  Нравоучительной  первая  и  вторая  части, 
по  1  р.  20  к.,  при  чемъ  уступка  въ  цен*  быть  можетъ. 

Въ  ]  768  г.  печатаетъ  объявлешя  и  другой  книгопродавещ)  на 
Спасскомъ  мосту  Моск.  купецъ  Яковъ  Аван.  Добрынинъ,  изв-Ь- 
щавш1Й  публику  18  ноября  о  продаж*  въ  его  лавк*  вновь  изъ 
печати  вышедшихъ  С.-Петербургскихъ  Росс1йскихъ  и  Н'Ьмецкихъ 
календарей  на  1769  годъ  (М.  В.  1768  г.,  №  93,  97),  кром*  дру- 
гихъ  книгъ.  Этотъ  Добрынинъ  находился  въ  прямыхь  сношеш- 
яхъ  съ  Академ1ею  Наукъ,  которая  въ  томъ  же  году,  генваря  23? 
<№  7  извещала,  что  ея  издашя  продаются  въ  его  лавв*,  а  окт.  31 
(М.  В.,  №  88)  изв']^щала,  что  остаюпцяся  въ  ея  книжной  лавк*]^ 
иностранныя  на  разныхъ  языкахъ  книги  будутъ  продаваться  черезъ 
аукщонъ,  для  чего  составлена  и  роспись  т*мъ  книгамъ  для  раздачи 
охотникамъ  безденелшо,  присовокупляя,  чт?о  эта  раздача  произво- 
дится на  Спасскомъ  мосту  въ  книжной  лавк*  купца  Добрынина. 

Съ  самаго  начала  1769  г.  Спассий  мостъ  все  чаще  и  чаще 
сталъ  объявлять  о  своей  торговл-Ь  разнородными  книгами.  Въ 
Л?  4  Ведомостей,  генв.  1 3,  тотъ  же  Добрынинъ  повторяетъ  о  про- 
даж4  Академическихъ  календарей  и  между  прочимъ  о  продаж* 
полныхъ  экземпляровъ  Ролленевой  Древней  и  Римской  Истор1и. 
"Въ  №  7  генв.  23  онъ  публиковалъ  о  продаж*  11ерёсм*шника 
или  Славенскихъ  сказокъ  4-й  томъ. 

Въ  №  20  марта  10  публиковалъ  о  продаж*  у  него  ежем4- 
сячнаго  сочинетя  подь  титуломъ  «Ни  то  ни  сё»,  предлагая  поку- 
пать порознь  всякую  нед*лю,  считая  каждый  листъ  по  3  коп*йки 
такъ  и  во  весь  годъ,  заплатя  впередъ  1  р.  38  коп. — Въ  №  24 
продаетъ  полум*сячное  издаше  подъ  титуломъ  «Полезное  съ 
Пр1ятнымъ»  по  15  коп.;  также  еженед*льныя  сочинешя  «То  и  сё» 
по  4  коп.  листъ,  во  весь  годъ  2  р. — Въ  Л?  73 — продаетъ  «По- 
хождеше  Ахиллесово»;  сказки  стихами  по  27  коп.;  еженед*льныс 
листы  «См*сь»,  21  коп.  листъ;  «И  То  и  Сё»  ,по  4  коп.  листъ; 
«Всякая  Всячина»  по  4  коп.  листъ.  которыхъ  можно  и  впредь 
получать  новые  листы  по  вторникамъ  (№  78). 
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Въ  томъ  же  1769  г.  сталъ  объявлять  въ  В'Ьдомостяхъ  и  другой 
книготорговецъ  СпассЕаго  моста,  купецъ  Гаврила  Ильинъ.  Въ 
<\«  .59  газеты  онъ  объявлялъ,  что  въ  его  лавкЪ  продаются:  еже- 
месячное сочинеше  «Адская  Почта  или  переписка  Хромоногаго 
б^са  съ  Кривымъ»  каждаго  месяца  экземпляръ  23  коп.;  сочинен1е 
еженедельное  подъ  заглавхемъ  «Трутень»,  каждой  недели  экземп- 
ляръ по  4  коп.;  вновь  напечатанная  книжка  «Любовный  Лексиконъ 
приписанный  красавицамъ»  съ  фигуравга  на  б^лой  бумаге  по 
10  коп.  экземпляръ. 

Въ  №№  79  и  82  онъ  объявлялъ  о  продаже  второго  издан1я 
«Трутня»  съ  гридированнымъ  къ  оному  виньетомъ  по  прежней 
ц^не;  такожъ  и  «Адская  Почта».* 

Къ  концу  года  17  ноября  въ  №  92  Ведомостей  появилось 
объявлеше  новаго  книгопродавпа  на  Спасскомъ  Мосту,  Алексея 
К<)локольникова,  который  извещалъ,  что  въ  его  лавкахъ  у  его 
сидельцовъ  Степана  Пантелеева  и  Ивана  Афончикова  продаются: 
«Адская  Почта»,  *4^да  на  взятхе  Хотина»,  «Христовы  о  блажен- 
ствахъ  проповеди»  и  «Российская  Исторк»,  три  тома,  сочиненхе 
вед.  Ёмина.  Иванъ  Афончиковъ  въ  конце  1770  г.  является  уже 
купцомъ,  содержащимъ  на  Спасскомъ  мосту  свою  книлшую  лавку, 
отъ  которой  объявлялъ  о  продаже  книгъ  38  назвашй  (М.  В. 
1770  г.,  №  95). 

Прежтй  книгопродавецъ  Добрынинъ  въ  №  99  Ведомостей 
публиковалъ  о  своей  лавке,  не  обозначая  Спасскаго  моста,  а 
уведомлять,  м то  его  лавка  состоитъ  у  Спасскихъ  воротъ.  Но  въ 
1770  г.  Л«  19'  онъ  снова  указываетъ,  что  книжная  его  лавка  на-* 
ходитс^^^на  Спасскомъ  мосту,  при  чемъ  объявдяетъ  о  продаже 
«Трутня»,  «И  То  и  Сё,  «Смеси».  Въ  этомъ  году  онъ  довольно 
часто  публикуетъ  о  продаже  книгъ,  иногда  въ  большомъ  количе- 
стве, при  чемъ  сатирическ1я  издашя  къ  концу  года  уже  вовсе  не 
упоминаются.  Однако,  на  смену  этихъ  издашй  въ  1772  г.  является 
знаменитый  Новиковсюй  Живописецъ.  Добрынинъ  пользуется  слу- 
чаемъ  и  въ  №  55  Ведомостей  печатаетъ  обширное  объявлеше 
о  продаже  новыхъ  книгъ,  числомъ  38  назвашй  и  въ  томъ  числе 
на  первомъ  месте  «Живописецъ  еженедельное  сочинеше  на 
1772  г.»,  по  подписке  за  весь  годъ  2  р.  20  коп.;  и  далее  между 
прочимъ  комед1я  «О  Время»;  «Трудолюбивый  Муравей»;  поэма 
«Елисей  Ямщикъ»;  Десертные  любовные  билеты  по  10  коп.;  Игра, 
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называемая  Вистъ,  по  40  коп.;  Собрате  Росайскихъ  п4сенъ  дв4 
части  2  р,  20  коп.  Но  тутъ  же  въ  перем^шку  указано  не  мало 
книгъ  научнаго  содержан1я,  каковы  путешеств1Я  Лкадемиковъ 
Гмеопгаа,  Лепехина,  Рычкова;  переводы  Тацита,  Валер1я  Мак- 
сима, Топографическое  описате  Москвы,  Летопись  о  Москов- 
скихъ  мятежахъ  и  т.  п. 

Въ  характер*]^  книжной  торговли  на  Спасскомъ  мосту  необхо- 
димо приметить  то  обстоятельство,  что  ъж^съ  сосредоточивалась 
торговля  известными  въ  это  время  Петербургскими  сатирическими 
журнальцами,  родоначальницею  которыхъ  явилась  «Всякая  Вся- 
чина» (1769 — 1770  г.),  издававшаяся  починомъ  и  не  безъ  уча- 
СТ1Я  самой  Императрицы.  Этимъ  изданхемъ  начинался  сатириче- 
СК1Й  походъ  противъ  старозав']^тныхъ  закорен^лыхъ  обществен- 
ныхъ  недочетовъ  въ  нравахъ  и  обычаяхъ.  Впервые  печатная  ли- 
тература получала  некоторую  развязность  въ  своихъ  движетяхъ 
и,  главное,  получала  характеръ  повседневнаго  говора  о  пред- 
метахъ,  живьемъ  касавшихся  каждаго  обыва"  ля.  Все  это,  какъ 
нельзя  больше,  соответствовало  потребностямъ  той  толпы  обыва- 
телей, которая  собиралась  или  проходила  на  Спасскомъ  мосту, 
а  потому  сатиричесюе  журнальцы,  выходивш1е  еженедельно  по 
вторникамъ  въ  объеме  полулиста  печатнаго,  распространялись 
здесь  въ  неимоверномъ  количестве. 

Пользуясь  дарованной  *  свободой,  «Всякая  Всячина»  предре- 
кала, что  она  породитъ  безконечное  племя,  что  за  нею  последу- 
ютъ  законныя  и  незаконныя  дети,  будутъ  со  временемъ  и  уроды 
заступать  ея  место. 

действительно,  въ  тотъ  же  1769  годъ  народились  *И  То  и 
Сё,  «Ни  То,  ни  Сб»,  «Поденьшина»,  «Смесь»,  «Адская  Почта», 
«Полезное  съ  Прхятнымъ»,  «Трутень»,  и  далее  въ  1770  г. — «Пар- 
нассюй  Щепетильникъ»,  «Пустомеля»,  въ  1771  г. — «Трудолюби- 
вый Муравей»,  въ  1772  г. — «Вечера»  и,  наконецъ,  потомокъ 
Трутня  «Новиковсшй  Живописецъ», 

Выдаюпцйся  взъ  всехъ  поименоваяныхъ  журнальцовъ  1769  г. 
«Трутень»  скоро  и  много  нагреши лъ  противъ  своей  прабабки, 
какъ  онъ  называлъ  «Всякую  Всячину»,  особенно  противъ  знат- 
ныхъ  господъ  и  по  вопросу  о  положеши  крестьянъ  у  помещи- 
ковъ,  и  потому  возбудилъ  въ  ихъ  обществе  великое  негодован1е, 
такъ  что  въ  1770  г.  почти  все  журнальчики  съ  сатирою  прекра- 
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шли  свое  существоваше,  замолкли,  какъ  хоръ  №гиць  юь  ко1[|(у 
л-Ьта. 

Но  въ  то  врею1, '  какъ  Университетскал  книжная  лавка  1арб- 
давала  по  преимуществу  творешя  Сумарокова  и  оды  директора 
Университета,  Хераскова,  поб^дныя  и  философичесюя,  кром*  раз- 
ныхъ  назгчныхъ  книгъ, — на  Спасскомъ  мосту  производилась  ожи- 
вленная торговля  упомянутыми  сатирическими  тгистами,  которые 
только  зД'&сь  и  распродавались  въ  довоЛьномъ  количестве,  какъ 
скоро  высылались  изъ  Петербурга.  Въ  1770  г.  -РУльше  другихъ 
книгопродавцевъ  продавалъ  ихъ  Яковъ  Добрынинъ,  отчасти  и 
Гаврила  Ильинъ.  Сатира  здесь  ютилась  съ  давняго  времени  и  въ 
продаваемыхъ  рукописныхъ  тетрадкахъ  и  въ  лубочныхъ  картин- 
кахъ,  а  потому  всегда  являлась'  дорогимъ  гостемъ,  откуда  бы  ни 
приходилъ  этотъ  гость. 

Однако  сама  писательская  Москва  не  последовала  примеру 
Петербурга  и  не  напечатала  ни  одного  журнальчика  съ  сатири- 
ческимъ  содержан1емъ.  Это  скоро  подметилъ  забавный  Трутень  и 
написалъ  письмо  (отъ  2  шня),  будто  бы  изъ  Ярославля,  съ  сле- 
дующими разсуждетями: 

«Изъ  Ярославля.  Здесь  все  удивляются  воздержности  Москов- 
скихъ  писателей.  Известно,  что  почтенЩ1я  наша  старушка  Мос- 
ква и  со  своими  жителями  во  цравахъ  весьма  не  постоянна:  ей 
всегда  нравилися  йовыя  моды  и  она  всегда  перенимала  ихъ  у 
Петербургскихъ  жителей;  а  те  прямо  оть  просветителей  въ  ономъ 
ра:^умонт^  '^•' чихъ  господъ  Французовъ.  Въ  ныяешнемъ  1769  году 
лишь  ТОЛ'  'юказалась  въ  светъ  «Всякая  Всячина*  со  своимъ 
племенем  ь.  то  жители  нашего  города  заключили,  что  в  это  новая 
мода.  II  какъ  Москва  писателями  сихъ  мелкихъ  сочинешй  весьма 
изобильна,  то  надеялись,  что  тамъ  С1и.  листки  выходить  будуть 
не  десятками,  но  сотнями.  Ради  чево  фабрикантъ  здепшей  бзгмаж- 
и^^^н  фабрики  велелъ  съ  поспешетемъ  делать  великое  мноокество 
маги,  годной  къ  печататю;  а  между  темъ  отправилъ  своего 
прикащикй  1Га  почтовыхъ  лошадяхъ  въ  Москву  для  подряду.  Но 
онъ  и  мы  все  обманулись:  въ  Москве  и  по  С1е  время  ни  одного 
такова  изъ  типограф1и  не  вышло  листочка;  да  и  печатанные  въ 
Петербурге  журналы  читаютъ  не  мнопя.  Старой,  но  весьма  раз- 
умной нашъ  мещанинъ,  Правдинъ^  о  семъ  заключаетъ,  что  Москва 
ко  укрд|шенш  тела  служащ1я  моды  перенимаетъ  гораздо  скорее 
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у](р^щаю11ЩЛ№  раэумъ,  н  что  ^Мрсква  такъ  же,  какъ  и  престар^г 
лая  .ко)сет1(а,  сахиръ  на  свод  нравы  читать  не  любить». 

Возде^ржаше  Московскихъ  писателей  зависало,  можетъ  быть, 
отъ  м^стныхъ  причинъ,  въ  числЪ  которыхъ  главною  причиною 
было  то  обстоятельство,  что  въ  Москв'Ь  не  существовало  того 
интеллигеитнаго,  собственно  првдворнаго  общества,  какимъ  въ 
то  время  славилась  сЬверная  столица.  А  потоиъ  и  д'Ьло  было 
внов%.  Москвичи  еще  не  успЬли  съ  нимъ  освоиться,  не  говоря 
о  томъ,  что  в^'тьное  развязное  сатирическое  слово  о  людскихъ 
порокахъ,  особенно  о  порок^хъ  знатныхъ  людей,  въ  благочести- 
вой Москве  почиталось  чуть  не  преступлетенъ  противъ  устано- 
вленныхъ  порядко&ъ  общественной  жизни.  Но  за1Г&тка  Трутня, 
«что  Москва  ^писателями  сихъ  мелкихъ  сочинешй  весьма  изй- 
бильнат^у  даетъ  поводъ  съ  большою  вероятностью  предполагать, 
что  Петербургсюе  сатиричесше  листки  также  въ  изобил1и  напол- 
нялись и  писавзями  Московскихъ  авторовъ,  какъ  бывало  съ  жур- 
налами и  въ  наши  времена. 

Истор1я  книжной  торговли  на  Спасскомъ  мосту  входитъ  въ 
общую  исторш  Московскаго  торга  книгами,  какъ  иМосковскаго 
ихъ  издательства,  а  потому  зд^сь  мы  упомянемъ  только. о  томъ, 
что  Спасская  торговля  книгами  не  прерывалась  до  самаго  наше- 
СТВ1Я  въ  1812  г.  Французовъ  и  съ  ншш  Двадцати  языкъ.  ; 

'  Ивъ  посл'Ъднихъ  торговцевъ  на.  Спасскомъ  мосту  въ  1611  г. 
упоминается  АлвлхИ  Телепневъ,^  который  въ  1813  г.  торгуегь 
уже  на  Никольской,  подлЪ  Управы  Благочцшя,  ку^^а  ^^рем^^ 
стился  и  Матвей  Глазуновъ,  торговавшШ  также'  на  Спасскомъ 
мосту  (1787  г.). 

Посл%  Ёвропейскаго,  уже  не  Татарскаго,  а  Французскаго  на- 
шеств1я  Спассгай  мостъ  былъ  разобранъ, 

*  * '  '  * 

Кроме  книжныхъ,  на  Спасскомъ  мосту  существовали  и  друпя 
лавки.  Въ  1765  г.  зд^сь  продавалась  Вейновая  водка  (передво- 
енная наливка,  родъ  ликёра),  д']^ланная  записавшимся  въМосков- 
скШ  цехъ  Саксонцемъ  Иваномъ  Дицомъ,  съ  не  малымъ  ум«нь- 
шешемъ  ц'Ьны  противъ  выписной  изъ-за  моря. 

У  Спасскихъ  же  воротъ,  тоже,  вероятно,  на  самом-ь  мосту 
или  возле  него,  существовалъ  и.  «Кофейный  До)Аъ»,|упом;9наеиый 
еще  въ  1730  г.,  когда,  въ  немъ  торговые  люди  пили  б^лр]?  вино 
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и  одинъ  изъ  нихь  увелъ  у  другого  лошадь,  стоявшую  при  томъ 
Кофейномъ  довгЬ  въ  ожидаши  своего  сЬдова,  о  чехъ  и  происхо- 
дило разбирательство  въ  Полицмейстерской  Канцеляр1И. 


Подальше  отъ  Спасскаго  моста,  внизъ  аодъ  гору  къ  Москв^^- 
р^К'Ь,  въ  самой  сткв!^  Кремля  и  особенно  въ  отводной  башн^^ 
Константиновскихъ  воротъ  существовало  городское  страшилище, 
наводившее  ужасъ  на  иныхъ  обывателей. 

Во8л^  Бонстантиновскихъ  воротъ  въ  самой  стЬеЛ  Кремля  были 
устроены  тюрьмы  и  обширный  аастшюкъ^  т.-е.  особая  постройка 
за  Кремлевскою  стеною.  Заключая  въ  себ^  хакже  тюремныя  по- 
м^щешя  для  пытокъ  и  истязанШ  въ  хрЬляхъ  тогдашнягр  судо- 
производства^ эта  постройка  прославила  себя  именемъ  застпнка 
въ  ужасающемъ  свшсд^,  какъ  страшнаго  оруд1я  питочиыт  му- 
чеши.  Въ  простомъ  смысле  застЬнкомъ  называлась  всякая  по- 
стройка, расположенная  за  сгЬною  какого-либо  здашя,  почему  и 
храмовые  пред]^лы,  пристроиваемые  къ  сгЬнамъ  храма,  именова- 
лись также  застенками. 

Оь  этой  загородной  стороны  Константиновсшя  ворота  окан- 
чивались отводною  башнею,  которая  такъ  и  прозывалась  питан- 
ною и  о  которой  въ  конце  ХУП  ст.,  во  время  препирательствъ 
о  церковныхъ  вопросахъ  между  латинствующими  малоруссами  и 
православными  великоруссами,  одинъ  латинствую1щй  фанативъ 
Петра  ^/)'.мьевъ,  укоряя  великоруссовъ  въ  жестокости,  годо- 
рилъ  межлУ  лрочимъ:  «Нймые  учители  у  дыбь  (орудае  пытки) 
стоятъ  К1>  Константиповской  башне.*  вместо  Бвангел1я  огнемъ 
просвЬ^чаЮть,  вместо  Апостола  кнутомъ  учатъ»  (Ж.  М.  Н.  П. 
188?  г.,  октябрь,  стр.  251).  Такъ  можетъ  быть  въ  действитель- 
ности крутые  Москвичи  встречали  напоръ  католическихъ  идей, 
обнаружившШся  въ  это  время  съ  особою  силою. 

Если  Застенокъ  столь  страшно  гроаилъ  преступному  населещю 
Москвы,  то  не  мало  беды  встречали  здесь  и  бояре-неудачники 
въ  местническихъ  стычкахъ  и  спорахъ.  Ихъ,  виноватыхъ,  отъ  Дворца 
по  всей  Ивановской  площади  позорно  водили  въ  Спассшя  ворота^ 
въ  тюрьму,  вероятно,  въ  особую,  такъ  сказать,  боярскую  тюрьму 
для  неукротимыхъ  местниковъ.  Въ  иныхъ  случаяхъ  по  великодуш- 
ной милости  Государя  ихъ  и  возвращали  отъ  Спасскихъ  же  врроть. 


